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WAL Uk: Hah, partos szellem! el elGlem, el,
Megsemmisithetnélek, de nem teszem,
SzimUzve minden szellemkapesolathol

Kiizdy a salak kozt, gyCGlolt idegen.
S rideg maganyod f4j0 érzetében
Gydtorjon a végetlen gondolat:

Hogy haszialan rézod porlincodal,
(satad hit, az (rnak ellenében.
Lucirer: Nem 1gy, ily kinnyen nem loksz el magadiol,
Mint hitvany eszkozt, mely felesleges leil. —
Egyiitt teremiénk: osztdlyrészemet
Kivetelem.”

(Madéach Imre: Az ember tragédidja)
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Soli Deo Glorial



I. El0sz6

Karoli a Biblidjaban azt irja: ,,szabad mindennek az Isten hazaba ajandékot vinni; egyebek
vigyenek aranyat, ezlstot, dragakoveket, én azt viszem, az mit vihetek, tudniillik magyar
nyelven az egész Bibliat™* Szabad mindenkinek az Isten hazaba ajandékot vinni, s igy én
alazattal azt viszem, amit vihetek: egy disszertaciot a reformatus maltunk egy eddig

feltaratlan felvonasabol.

A Magyarorszagi Szocialista Szovetseges Tanacskoztarsasdg idOszaka tobb
szempontbol izgalmas, am egyhazi téren, f6leg reformatus viszonylatban teljesen feltaratlan.
Pedig sok érdekes mozzanatot fedeziink fel, melyek ravilagitanak egyrészrél a reformatussag
lelki és strukturalis allapotara, masrészr6l segitenek megérteni a Horthy-korszak egyhéazi

életét is.

A téma gerince az 1919. marcius 21. és 1919. augusztus 1. k6zotti Magyarorszag de
facto terllete. Azaz a Tanacskoztarsasaggal foglalkozom mind térben, mind id6ben. Ezért
nem tekintek ki a megszallas ala kertlt teriiletek magyarsagara, az ottani egyhazpolitikai
intézkedesekre, egyhazi életre. ROviden bemutatom, hogyan érintette korszakunk az
evangélikus, unitarius, kisegyhazi létet. Am a Romai Katolikus Egyhazzal kilén nem
foglalkozom, béar sokszor el6bukkan a téma ismertetése kdzben. Tudatosan nem hozom

szoba a zsiddsag vallasos, tarsadalmi jelenségeit.

Az adatok sokfélesege miatt nem foldrajzi kozelség alapjan, hanem témakar szerint
csoportositottam az informaciokat, forrasokat. El6fordul, hogy egymastdl tavoli helyszinek
azonos résztertletre vilagitanak ra, igy kertlhettek egymast kdvetéen emlitésre.

Dolgozatom sokfelé kitekint: ha reformatus egyhazunk életét kivAnom bemutatni, ki
kell térnem a rendszer egyhazpolitikai dimenzidjara, alapvet6 mechanizmusaira is ahhoz,
hogy megértsiik, mi miért és hogyan tortent. 1919. augusztus 1-jével nem zarom le a

torténetet: vizsgalatom targya a fegyelmi birésagok iratanyaga eppugy, mint az 1945 utani

1 Szab6 Andras szerk.: Karolyi Gaspar, a gonci prédikator. Bp., Magvet6é Konyvkiadd, 1984. 186.



hivatalos megemlékezések is. Kutatasaim soran tdmaszkodhattam a visszaemlékezésekre,
tudomanyos miivekre, tanulmanyokra, a korabeli sajtborganumokra, levéltari forrasokra. A
disszertacioban hasznélt idézési szabalyokhoz, formai megjelenéshez Gyurgyak Janos

kézikonyvét vettem alapul.?

A vilag masodik marxista diktaturaja volt a Magyar Tanacskoztarsasag: a nyugati
keresztyénség terliletén ekkor zajlott le el6szér kommunista allamkisérlet, s hazankban
ekkor jutott el6szor hatalomra olyan csoport, amely nyiltan egyhaz- és vallasellenes volt

eszmeisegeben, szavaiban és tetteiben egyarant.

A Tanécskoztarsasag alatti egyhazi élet ismertetésénél fontos szempont volt, hogy
magat az egyhazpolitikat is minél részletesebben ismertessem. Disszertaciomban
interdiszciplinaris kitekintést is adok, mikor a rendszert vallasfenomenoldgiai kontextusban

targyalom.

Az 1919-es kommiin moszkvai ontéformaja Lenin idejében késziilt® igy a
Tanacskoztarsasag térben-id6ben kdzel van a lenini Oroszorszaghoz — még az ,.elsd
bolsevizmusban” sziiletett.* A szocialista egyhazpolitikdban éles hatarvonalat képez az
1942-es év, mikor Sztalin e téren stratégiat és modszert valtott, s aztan ezt a modellt
alkalmaztak 1989-ig.> Am az 1942 el6tti marxista-leninista egyhéazpolitikat illetéen csak
Szovjet-Oroszorszagra (1922-t61 a Szovjetuniora), Magyarorszagra, illetve a Szlovék és a
Bajor Tanacskoztarsasagra tekinthetiink. Utobbi kett6nek egész egyszer(ien nem volt

egyhazpolitikaja.b

Az 1919-es proletardiktatira megnevezése tobbféleképpen ismert. Van, aki Tanacs-

Magyarorszagnak, Szovjet-Magyarorszagnak nevezi, a legelterjedtebb a Tanacskdztarsasag

2 Gyurgyak Janos: Szerzbk és szerkeszték kézikonyve. 2., atdolgozott kiadas. Osiris Kiadd, Bp., 2005.

3 Pipes, Richard: A kommunizmus. Eurépa, Bp., 2004. 141-142.

4 lgy hét az els6 bolsevizmus meghalt Sztalin gy6zelmével.” Furet, Francois: Egy illizié maltja. Esszé a 20.
szazad kommunista ideoldgidjarol. Eurdpa, Bp., 2000, 244.

5 Kobel Szilvia: A lelkiismereti és vallasszabadséag jogi szabalyozasa néhany volt szocialista orszagban 1945-
1989 kozott. Leveéltari Szemle, LV. évf. 2005. 2. sz. 53-61.

6 Kissling Eleondra: A Szlovak Tanacskoztarsasdg megalakulasa és mikodésének néhany kérdése. Szeged,
1969.

Vietor, Martin: A Szlovak Tanacskoztarsasag. Elsé kisérlet a proletardiktatira megvaldsitasara Csehszlovakia
tertiletén. Pozsony, Csehszlovéakia, 1960. 65-136.
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megnevezés. 1919. janiustél hivatalosan Magyarorszagi Szocialista Szdvetséges

Tanacskoztarsasag volt a neve.’

A modern torténettudomany szisztematizal és diskurzust folytat. Persze a
diskurzushoz kell6 ismeretekkel is kell rendelkezni. Izgalmas lenne mar kutatott kort és
témat ujraértelmezni, am jelen tanulmanynak egyszerre feladata a kor részletes feltarasa, a
téma értelmezése és Ujjaértelmezése. Ahogy Gyani Gabor irja: ,,Az Ujragondolt torténeti
tudast nem a folytonos tokéletesedés, hanem a permanens Gjraértelmezés alapozza meg.”®
Ujraértelmezni is kell, hiszen a Tanéacskoztarsasagot erésen szubjektiv szemiivegen
keresztiil ismerhettiik meg. Ma mar a Trianonnal kapcsolatos szakirodalom bdséges — annél
hianyosabb az 1918-1919-es események konyvespolca. Erdekes lenne a mindennapi életbe
betekinteni, de ennek feldolgozottsaga kiléndsen csekély, s forrdshianyos korszakunkban
mentalitastorténetre nehéz lenne vallalkozni, de megprébalkozhatnank a rekonstrualassal.
Ennek fenyében hangsllyosabba valik a vallasi élet kutatasa. A disszertacio nem kivan
csupan leird jellegd lenni, hiszen a torténettudomany értelmezé tudomany is. 1919-ben a

magyarsag atélte a harminc évre ra beteljesiltet, s elmondhatta: lattam a jévét — és véres.®

7 A névbdl is kideriil, hogy a nemzetkoziséghez mennyire ragaszkodtak, mikor nem magyarnak, hanem
magyarorszaginak nevezték el az allamot. E névvel batran felvételt nyertiink volna a kés6bbi Szovjetunidba.

8 Gyani Gabor: A torténetiras Gjragondolasa. In Gyani Gabor: Az elveszithetd mult. A tapasztalat mint emlékezet
és torténelem. Nyitott Kényvm(hely, Bp., 2010. 14.

9 Léttam a jovét — és miikodik.” — Ismertté lett idézet egy 1921-ben Oroszorszagot megjart amerikai publicista,
Lincoln Steffens tollabol.

http://www.xxszazadintezet.hu/rendezvenyek/kommunista_vilag_szuletett oro/schmidt maria_a_jovo_veger
veny.html, 2014-07-26
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I1. A korszak megjelenése a torténettudomanyban

IL. 1. Térténettudomanyi dattekintés

A Tanacskoztarsasdg és korszaka nem foglal el kiemelkedd szerepet a magyar
torténettudomanyban. Els6dleges forrasaink szlkszavuak. Ennek torténeti oka, hogy a
biztonsag kedvéért nem akartak mindent leirni, profan oka pedig, hogy ebben az id6ben a
magyar tertleteken papirhiany volt. A Vallas- és Kozoktatastugyi Minisztériumnak a volt
Orszagos Levéltarban Orzott 1867-1944 kozotti egyhaziigyi iratai, koztik a Vallasugyi
Likvidalo Hivatal iratainak nagy része, 1956-ban megsemmisiltek. Az emlékiratok csak
modjaval szoélnak err6l az id6rél,° az egyhazi lapokat pedig 1919. marcius 21. utan
betiltotték, eltte pedig anyagi gondok és a mar emlitett papirhiany ritkitotta a megjelenés
gyakorisagat. Szemelyes beszamolokra mar nem szamithattam. Az egyhazkozségi irattarak

egy része 1945-ben megsemmisiilt.t!

Nyolc allami leveltarban és egy alapitvanyi fenntartasiban (Politikatorténeti Intézet
Levéltara) jartam az egyhaziak mellett. Utdbbiban inkabb Kiss Roland személyi fondja jarult
hozzd a kutatdshoz. A késébbi dunamelléki fégondnok tevékenységi terliletének
iratallomanya is szépen megmaradt a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban. Egy
kiveteltol eltekintve jol rendezett iratallomannyal taladlkoztam, s kdnnyebbséget okozott,
hogy minden allami levéltarban a XVI. fondcsoportba tomoritették az 1919-es
proletardiktatira anyagait. Kilon ki kell emelnem a Soproni Varosi Levéltar iratallomanyat.
A teljes tanacskoztarsasagi anyag 18,92 folyéméternyi, ebbdl 0,72 fm a ,,Sopron Varos Papi

Vagyon Politikai Biztosi Hivatalanak iratai” cimen szerepel.

10 a forradalmak id@szaka szinte ismeretlen az egyéni emlékek, a terrorral jaré rendszervaltasok atélésének
néz6pontjabol.” Dominkovits Péter: Kutatottsag, aktualitas, lehetéségek — szempontok a Tanacskdztarsasag
helyi forrashazisanak feltarasahoz. In Dominkovits Péter — Németh Ildik6: Forradalmak sodraban. A
Tanacskdztarsasag Sopronban és Sopron varmegyében a kortarsak szemével. (1920-1921). MNL GYMSML
SL, Sopron, 2014. 15.

11 Cs(ir6s Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE
BTK, 2010. 6.
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Rdviden tekintsiik at, hogy egyes korszakokban miként foglalkoztak 1919 torténeti
jelent6ségével!

A Horthy-korszak ellenforradalmi keresztény-nacionalista kurzusa a forradalmi
ateista-internacionalista diktatarat valtotta. A vorosterror részletes feltarasa, kivizsgalasa
Hlisztazott” sok mindent a rendszer szempontjabol. Ebben a korszakban sziiletett az egyik
legjelentésebb m(, a legitimista Gratz Gusztav altal szerkesztett A bolsevizmus
Magyarorszagon cim( tanulmanykotet. (Reprintje sajnos sok fejezetet kihagyott az
eredetib6l.) Sokat elarul a korszak feldolgozottsagarol, hogy a mai napig ez az 1921-ben
kiadott mii a legatfogobb munka.'? Ebben kilon fejezet foglalkozik a kommunizmus
egyhazpolitikajaval.'® Gratz Gusztav a szerzGje A forradalmak kora cimi konyvnek is, mely
a mai napig az egyik legrészletesebben (sajat éiményekkel gazdagitva) mutatja be az 1919.
augusztus 1. — 1920. marcius 1. kozotti idGszakot. Kilon megemlitem Bizony Lészl6,'
illetve Vary Albert lgyész hasznos munkait, utdbbi részletesen feltarta a vordsterror
aldozatait. A szakszer( kutatasok és az antiszemita hangulatkeltések egyszerre jellemezték

1919 bemutatdsat — néha ugyanazon mdben.

A szovjet megszallast kdvetben valtozott a Tandcskdztarsasaghoz valo viszony is.
1945 utan 1949-ig egyaltalan nem foglalkoztak a Kun Béla rezsimével, hallgattak réla, csak
azutan indult meg feldolgozasa.’®> A kommiin e korszak szdmara, — ahogy Rudas LéaszI6
marxista ideologus nevezi'® — az 1945 utani események ,.els6 felvonasa”. 1919-et Rakosi
Matyasra fokuszdlva mutattak be, de komoly hibait mégsem akartdk folvallalni, ezért
kevésbé volt jelentds a megjelenése. Sztalin legjobb magyar tanitvanyanak korszaka és a
Leninhez kirepilé Szamuely kdzotti dsszefliggéseket Apor Péter dolgozta fol. Kilon kitért

1949, 1959 historiogréafiai 6sszehasonlitasara a megemlekezesek kontextusaban. 1949-ben

12 Még Rakosi is hivatkozik rd. Vesd Ossze Rakosi Matyas: A Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak
megalakulasa és harca a proletarforradalom gy6zelméért: a Magyar Tanacskoztarsasag. Szikra, Bp., 1955.
13 Balanyi Gyorgy: Egyhaz és vallas. In Gratz Gusztav szerk.: A bolsevizmus Magyarorszagon. 1. kiadas:
Franklin, Bp. 1921. 2. kiadas. (Reprint.) Valogatta: Kupa Laszl6. Vadsz616, Bp., 2003, 133-155.

14 Bizony Lé&szlé: A magyarorszagi bolsevizmus 133 napja. Kun Béla és Szamuelly Tibor véres uralma. A
bolsevizmus kitdrése és dsszeomlasa. Az ellenforradalmak. Autentikus adatok a Lenin-fiik hohérmunkajarol.
Verlag Waldheim-Eberle A. G. Leipzig — Wien, 1919.

15 Apor Péter: Az elképzelt koztarsasag. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag utdélete. 1945-1989. MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet. Bp., 2014. 29-60.

16 Uo. 50.
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még alig-alig jelentek meg visszaemlékezések. 1945-1956 kdzott nyolc md, 1956-1962

kozott pedig huszonnégy monografia vagy tanulmanykoétet jelent meg témankban.’

Az 1956 uténi alldspont hasonlo volt. Eszerint néhol és némely kérdésekben ,,talzok”
utottek fel fejiket, vagy a kozponti kormanyzas egyes kérdésekben elhajlott Lenin
programjatdl.*® Hajdu Tibor monografiai'® ennek a korszaknak termékei. Ezek aligha
sz6lnak az egyhazpolitikarol. Jellemz6 vissza-visszatéré kép az emlékeztetes targyaban a
proletargyerekek balatoni dultetése, a Tanacskoztarsasagrol sz6l6 ifjusdgi dalok tarhaza.
Megmosolyogtatd érdekesség a Tanacs-Magyarorszagrol irt eposz?° - a marxista historizalas

és a szocredl romantika érdekes talalkozasa.

A szocialista torténettudomany kifejezéstara és szemléletmddja kilondsen is kiltkozott a
133 nap bemutatasakor. Az egyik ellenforradalmi megmozdulast Nemes Dezs6 egyszerien
~kulaklazadasnak” nevezte.?! A korszakot feltard torténészek inkabb baloldali szemszoghdl
vizsgaltak a 1919-et. Udité kivétel Kahler Frigyes Debrecen roman megszallasardl irt

tanulmanya, mely ma is batran vallalhat6.??

A kilonb6z6 évfordulokra (1959, 1969, 1979) jelentek meg forrasfeldolgozasok is,
mint példaul a ropiratokat bemutatd konyv,?? illetve a Tanacskoztarsasag dokumentumait

feltard kotetek, Siklos Andrés, illetve Sarlos Béla munkai.?*

17 K. Horvath Zsolt: Harc a szocializmusért szimbolikus mezében. Helyek, talélék és identitasformaciok
versengése Magyarorszagon 1989 utan. Szazadvég, Uj Folyam 35. sz. 2005. 1. sz. 40.

18 Az egyik dogmatikus megfogalmazas szerint: ,,A hibak f6 forrasa a marxista felkésziiltség és a tapasztalatok
hidnya volt, ami lehet6vé tette, hogy egyes kérdésekben tulzd, ,,baloldali”, kispolgari, a feladatokat és azok
megoldasat leegyszerdsité nézetek érvényesiiljenek.” In Petrdk Katalin — Milei Gyo6rgy szerk. A Magyar
Tanacskoztarsasag mivel6déspolitikdja. Valogatott rendeletek, dokumentumok, cikkek. Gondolat, Bp., 1959,
Bevezetés, XIV.

19 Hajdu Tibor: A magyarorszagi Tanacskoztarsasag. Kossuth, Bp., 1969. U6: Az 1918-as magyarorszagi
polgari demokratikus forradalom. Kossuth, Bp., 1968. U6: Karolyi Mihaly. Akadémiai, Bp., 1970.

20 Szatmari Sandor: Historias ének - 1919. Verses kronika a Magyar Tanacskoztarsasagrol. Zrinyi, Bp., 1959.
2L Nemes Dezs6: A magyar Tanacskoztarsasag torténelmi jelentésége. In Gabor Sandorné szerk.: A Magyar
Tanacskdztarsasag torténelmi jelent6sége és nemzetkdzi hatdsa. El6adasgy(ijtemény. Kossuth, Bp., 1960, 36.
22 Kahler Frigyes: Adalékok Debrecen roman megszallasanak torténetéhez (1919-1920). In Déri Mizeum
Evkényve, 1979, 231-254.

23 Tiszay Andor szerk. A Magyar Tanacskoztarsasag roplapjai. Bibliografia és dokumentumgydjtemény. A
FSZEK és az OSZK kozos kiadvanya, Bp., 1959.

24 Sarlés Béla: A Tanacskoztarsasag jogrendszerének kialakuldsa. Kozgazdasagi és Jogi, Bp., 1969; UG: A
Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei. Kézgazdasagi és Jogi, Bp., 1961; Siklés Andras: Az 1918-
1919. évi magyarorszagi forradalmak. Forrasok, feldolgozasok. Tankonyvkiado, Bp., 1964.
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1990 dta nem jelent meg a korrdl 6sszefoglalé tanulmanykotet, monografia vagy
forrésfeldolgozds. A  rendszervaltast kovet6en csaknem ugyanazok irtdk a
Tanacskoztarsasagrol sz6l6 ujabb térténeti munkakat, akik korabban. Elég csak a 2010-ben
megjelent konferenciakotetre utalni,?® amelyben ugyanaz a Hajdu Tibor publikalt, aki 1969-
ben is. A Krausz Tamas szerkesztette kotetben olvashatunk a balatoni gyerekidultetésrél, a
szegényeknek ,,odalokétt” hatalomrol.?

Az (j korszak (] fogalomtara is megjelent a publikaciokban. A kovetkez6t olvassuk
Kende Janos tollabdl: ,,Az dnkormanyzatisag elvéhez léte utolsé pillanataig ragaszkodo
Tanacskoztarsasag tevekenysége nem véletlentl lett a sztalinista torténetirdsban az
elkovetett biinok, majd — az id6k enyhiltével — a hibak allatorvosi lova.”?’ Talan a
torténettudomany egyetlen olyan képvisel6je, aki nem puccsnak, allamcsinynek nevezi a
marcius 21-ei fordulatot, az Varga Lajos. ,,A demokratikus kibontakozasnak ezt a valos
alternativajat akasztotta meg az 1919. marcius 21-én a minden forradalmi mozgalom nélkil,

dontGen kilpolitikai okok miatt bekovetkezett kormanyvaltas.”?®

A 2013-ban Veszprémben megjelent konferenciakotet érdekes adalékokkal szolgalt
a kutatashoz.? 2015-ben jelent meg Tradler Henrietta érdekes tanulmanya, mely betekintést
enged a  korabeli  bintetés-végrehajtas  intézményébe, a  tanacs-diktatura

magzatpolitikajaba.*

Ezen felul egy-egy helyi témaju tanulmany, a vorosterrorral foglalkozo kényv, vagy

éppen az északi hadjaratot targyald hadtorténeti munka jelent meg a reprintek mellett. Az

% Krausz Tamas — Vértes Judit szerk.: 1919 — A magyarorszagi Tanacskoztarsasag és a kelet-eurdpai
forradalmak. L’'Harmattan, Bp., 2010.

2 Tamas Gaspar Miklos: Eszrevételek a kommiinrél. In Uo. 283.

27 Kende Janos: Az onigazgatas kezdeményei a Tanacskoztarsasagban. In Uo. 242.. (Kiemelés — Cs. A.)

28 Varga Lajos: Valasztdjog, parlamentarizmus és a szocialdemokracia. In Feitl Istvan — Foldes Gyorgy — Hubai
Laszl6 szerk.: Utkeresések. A magyar szocialdemokracia tegnap és ma. Napvilag, Bp., 2004, 347-358.
(Kiemelés — Cs. A.)

2 Ebb6l kilon kiemelendé Nagy Szabolcs: A ,klerikalis reakcié” egy fészke a kommin alatt. A
Tanacskoztarsasag Veszprémben. In U8. szerk.: VOrds és fehér. A voros és a fehér uralom hatorszaga — 1919
vidéken. MNL Veszprém Megyei Levéltara, Veszprém, 2013. 9-24.

30 Megallapitja, hogy a rendszer magzatpolitikija élesen szemben allt a keresztyén felfogassal. Tradler
Henrietta: Angyalcsinalas és ideoldgia. Magzatelhajtas a Tanacskoztarsasag idején. In. Gyimesi Emese, Lénart
Andras, Takacs Erzsébet szerk.: A test a tArsadalomban. Bp., Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesiilet,
2015. 282-294.
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1990 utani csekély szamu tanulméanyra egy magyarazatot latok: aki a hazai bolsevizmussal
akar foglalkozni, b6ven talal témat 1945-ig visszamenden. A kommiin résztvevinek tovabbi
sorsarOl részleteiben szinte csak egy — 2009-ben megjelent — publikaciét tudok

megemliteni.3

A helytorténeti munkdk kozott Nagy Karolynak a protestans egyhaztorténet
szempontjabol irrelevans munkait kell kiemelni, melyeket a csornai, a kapuvari és az
alsélendvai ellenforradalmakroél irt. A mi értékét néveli, hogy személyes beszamolokat,
visszaemlékezéseket hasznalt f61.32 A tobb szaz helytorténeti munka soraban 1953-ban jelent
meg ,,Az 1919-es TanacskOztarsasag dicsGséges napjai. Rakosi Matyas elvtars
Salgétarjanban.”®® Az évfordulokra sziiletett helyi, jarasi vagy altaldban megyei
feldolgozasok kozott kiemelked6en igényes tanulmany latott napvildgot Békes megyével
kapcsolatban 1969-ben, Szabo Ferenc szerkesztésében.®* A rendszervaltast kovetGen kevés
helytorténeti munka sziiletett, ezek kozott K. Németh Andrés tanulmanyat emlitem meg,
illetve helytorténeti jelent6ségli forrasgylijteménykent a balassagyarmati 1919-es
eseményekrél sz616t.%® Erdekes helyi anyagot dolgozott fel Vezsenyi Péter,*” illetve Magyar
Endre Lénard.®

Az idegen nyelvlii miivek kozott csak Alan Woodsnak a www.marxist.com-on

megjelent szubjektiv munkajat tudom emliteni,® illetve a hasonldan elfogult izraeli Eytan

31 Miller Rolf: 19-esek 45-ben. Tanacskoztarsasagi veteran-szovetség feloszlatasa az els6 szabad valasztasok
el6tt. Betekintd, 2008. 4. sz. http://www.betekinto.hu/Default.aspx?cikkld=96. 2010-10-06

32 Nagy Karoly: Az alsélendvai ellenforradalom. Zalaegerszeg, Zrinyi Nyomda, 1925. UG: A csornai
ellenforradalom. Sopron, 1926. U&: A kapuvari ellenforradalom. Kakas Agoston Kényvnyomdaja,
Zalaegerszeg, 1926.

33 Az 1919-es Tanacskoztarsasag dicsGséges napjai. Rakosi Matyas elvtars Salgdtarjanban. [Szerzd és kiado
nélkil.] Salgétarjan, 1953.

3 Szabo Ferenc szerk.: A Tanacskoztarsasag Békés megyében, 1919. MSZMP Békés megyei Bizottsaga,
Békéscsaba, 1969.

% K. Németh Andras: Ellenforradalom és vordsterror — Tamasi 1919. Magankiadas. Tamasi, 2009.

3% Barthd Zsuzsanna — Tyekvicska Arpéad: Civitas Fortissima. A balassagyarmati ,,csehkiverés” koranak
forrasai és irodalma. Nograd Megyei Levéltar, Balassagyarmat, 2000.

37 Vezsenyi Péter: Az esztergomi egyhdazi vagyon likvidalasa 1919-ben. Dénes Karoly jelentései. Fons, XXI.
évf., 2014. 4. sz. 487-519.

% Magyar Endre Lénard: ,Szentendre bolsevista szamldja...” Rekvirdlas és koztulajdonba-vétel a
Tanacskoztarsasag idején. In Kiss Anita szerk.: Tanulmanyok Pest megye multjabél. V. MNL PML, Bp., 2014.
99-136.

%  Woods, Alan: The Hungarian Soviet Republic of 1919. The Forgotten Revolution.
http://www.marxist.com/History-old/hungary1919.html 2014-08-19
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Bentsur angolul, héberil és magyarul is megjelent mivét. Utobbi kritika nélkll atveszi a

marxista torténetiras allitasait, s leplezetlendl szimpatizal Kun Bélaval.

Altaldban a kommunizmussal kapcsolatos tanulmanyok, monografidk kozétt a
Tanacskoztarsasagban is érintett marxista filozofus, Lukacs Gyoérgy koteteit emeljik ki,
melyeket az ideoldgiai részekhez tudtam felhasznalni. Jelent6s inspiraciét nydjtott a sok
szempontbol egyedi és Ujszer(i megvilagitast adé Richard Pipes lengyel torténész A
kommunizmus révid, de annal mélyrehatobb kényve,*° illetve a bolsevizmus legprecizebb

analizisét Francois Furet Egy illuzié multja kotete tartogatta.

II. 2. Egyhaztorténeti attekintés

A korszak egyhaztorténeti feldolgozasa eddig nem tértént meg. Vannak monografiakban
fejezetek, amelyek vizsgalt korszakunkkal foglalkoznak, szilettek kisebb-nagyobb
tanulmanyok, részteruletet feldolgozo6 publikaciok, de atfogd egyhaztérténeti md nem jelent
meg. 4!

Az éallami levéltarak rendezése megkonnyiti a kutatast, hiszen minden
Tanacskoztarsasagot érinté anyagot egy fond ald csoportositottak — viszont az egyhazi
levéltaraknal ez a rendezési elv nem érvényesilt. Emellett mégis éromteli tapasztalat, hogy
az egyhazi levéltarak szépen kezelt és rendezett iratallomannyal rendelkeznek. Papan kilén
érdekesség, hogy a helyi Munkastanacs és Mivelddesi Osztaly egy doboznyi iratallomanya

is a reformatus levéltarban talalhatd.*?

40 Pipes forrasgy(jteményt is kozol Az ismeretlen Lenin cimmel, illetve Az orosz forradalom torténete cimi
mivét is hasznalom a megfelel6 fejezetben.

41 Némi humorral mondhatjuk, hogy a bolgarkertészek Tanacskoztarsasagra gyakorolt hatasardl kozel
ugyanannyi jelent meg, mint az egyhazpolitikarél: Nikov, Todorov Niko A Magyarorszagon él6 bolgarok és a
Magyar Tanacskdztarsasag, In A Magyar Tanacskoztarsasag torténelmi jelent6sége és nemzetkdzi hatasa i. m.
98-106., kilondsen 99-100.

42 Talan azért kertlhetett ott megdrzésre, mert a reformatus kollégiumban m{ikodott a miivelGdési osztaly.
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Az egyhaztorténet 1919-1945 kdzott még nem tarta fol az 1919-es diktaturat. Az
Egyhaz rendezte sorait, meginditotta fegyelmi targyalésait, de torténeti szempontbdl nem

foglalkozott vele.

A visszaemlekezesek, memoarok, megemlékezések egyszerre szoltak 1918-rdl, az |.
vilaghabordroél, a monarchia szétesésérdl, Tisza Istvan halalarol, Trianonrol és a ,,véres 133

naprol”. Igy alig jutott id6 az utdbbira.

1945 utan tobb egyhaztorténeti kotetbGl egész egyszerlen kimaradt ez az id6szak.*?
Kadar Imre Az egyhaz az id6k viharaiban cimd konyvében viszont annal inkabb kitért ra.**
Az angolul is megjelent, széls6baloldali attitliddel rendelkez6é kotet a 28-42. oldalakon
targyalta a forradalmak korat. Sokat mutat a hangsulyokrél, hogy az 1918-1919-es
eseményeket feldolgozo tizennégy oldalbol harom szl az 6szirdzsas forradalomrol, négy a
Tanacskoztarsasagrol és hét a megtorlasrol. Tehat a fegyelmi intézkedések dominanciaja
arra enged kovetkeztetni, hogy ink&bb egyfajta ,,egyhazi fehérterrort” szerettek volna
bemutatni, mintsem a proletardiktatira egyhazpolitikajat.*® 1959-ben késziilt el Patay Pal
visszaemlékezése, mely a Magyar Nemzeti Levéltar Allami Egyhazigyi Hivatal iratanyaga
kozott talalhatd.*®

A Studia et Acta Ecclesiastia V. kotete*” mutatta be a forradalmak korat, igaz,
szlikszavlan. Bottydn Janos Hitlink hései cim{ m(vében (mely nem torténettudomanyi
értelemben, hanem inkabb az akkori kanonikus emlékezés-emlékeztetés szempontjabol

érdekes) Janosi Zoltan életét hozta fel pozitiv példaként. Ujdonsagot igazan Bolyki Janos és

4 Bir6é Sandor — Bucsay Mihaly — Toth Endre — Varga Zoltan: A magyar reformatus egyhaz torténete.
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Konventi Iroda Sajtoosztdlya, Bp., 1949; Bucsay Mihaly: A
protestantizmus torténete Magyarorszagon, 1521-1945. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Konventi Iroda
Sajtoosztalya, Bp., 1985.
4 Kadar Imre: Az egyhaz az id6k viharaiban. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Konventi Iroda Sajtoosztalya,
Bp., 1958.
4 Kadar, Imre: The Church in the Storm of Time. The history of the Hungarian Reformed Church during two
world wars, revolution and counter-revolutions. Bibliotheca, Bp., 1958. 28-41.
4 patay Pal: A Magyar Reformatus Egyhaz élete az 1918-as forradalom és az 1919-es Tanacskoztarsasag
idején. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara [tovabbiakban: MNL] XIX-A-21-C. Allami Egyhéziigyi
Hivatal 74. doboz. 36.
47 Barcza Jozsef szerk.: Tanulmanyok a Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz 1867 és 1978 kozotti torténetébdl.
Bartha Tibor — Makkai Laszld fészerk.: Studia et Acta Ecclesiastica. V. kdtet. Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinati lIrodajanak Sajtoosztalya, Bp., 1983.
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Ladanyi Sandor 1987-ben megjelent kdzos tanulmanya hozott, mely az 1918-1948 kdzotti

korszakot foglalta 6ssze.*®

1945-1990 kozott a Vilagossagban négy cikk jelent meg a korszak
egyhazpolitikajaval kapcsolatban, mindegyik az akkori valldsszabadsagot dicsérte. ,,A
Tanacskoztarsasag fenndllasa alatt tehat Magyarorszdgon minden téren teljes
vallasszabadsag uralkodott. Ennek megvaldsitasa soran természetesen torténtek hibak egyes
baloldali talzok részér6l.”*® — irta Bellér Béla, a szocialista torténettudomanynak a

Tanacskoztarsasag egyhazpolitikajarol alkotott képét mintegy definialva.

Az 1990 utani torténetirasban Ladanyi Sandor professzor dsszefoglal6 munkakban
irt inkabb csak vazlatszerlien az 1918-1919-es eseményekrél. Balogh Margit és Gergely
Jend kétkotetes mdve részletes forrasismertetest, kronologiat ad. Kulon egyhaztorténeti
publikacié viszont szinte csak Tengely Adrienn és Fazekas Csaba tollabol sziletett.
Orvendetes kuriézum utébbinak a Likvidalo Hivatalrol irt igényes publikacidja.>® A
Tanacskoztarsasaggal és korszakaval kapcsolatos tanulméanyok jelents szamban jelentek
meg az Egyhaztorténeti Szemlében, melynek ugyané a fOszerkeszt6je. Molnar Sandor
Karolynak ugyanitt két forraskozlé cikke latott napvilagot.>! Tengely Adrienn-nek a
disszertaciojan alapuld, 2011-es kitlin monografiajat is ki kell emelniink.? Ez a konyv az
0szirozsas forradalom id6szakat dolgozta fol minden vallas, felekezet szemszdgébol.
Hangsulya inkabb az allam—-egyhaz kapcsolaton van, de a kilonb6z6 reformtdrekvéseket,

korabeli atrocitasokat is hianypdtldan dolgozta fel.

A részteriiletek kozott Borovi Jozsef A magyar tabori lelkészet torténete cimdi
munkaja kilon kiemelend6: fontos bemutatdsa a katonalelkészi szolgélatnak. Gereben

48 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: Reformatus Egyhaz. In Lendvai L. Ferenc szerk.: A magyar protestantizmus,
1918-1948. Tanulmanyok. Kossuth, Bp., 1987.

49 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas. Vilagossag, 1962. julius-augusztus. I11. évf. 7-8. sz. 100.

%0 Fazekas Csaba: A ,,Vallasugyi Likvidalé Hivatal” 1919-ben. In Péloskei Ferenc — Stemler Gyula szerk.:
Mltbol a jév6be. Tanulméanyok. ELTE BTK Ujkori Magyar Torténeti Tanszék, Bp., 1997, 63-101.

51 Molnar Sandor Karoly: Benkd Istvan és a Tanacskoztarsasag. Egyhaztorténeti Szemle, 2013. 2. sz. 20-49.
52 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak a forradalmak koraban. Liceum, Eger, 2011.
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Agnes 2001-ben megjelent miivében a szovjet egyhazpolitikat taglalja.5® Sajnos reformatus
szempontbdl megirt helyi érdekeltségi cikkekrdl, tanulmanyokrol nincs tudomésom.

Barath Béla Levente: ,FOldbegyOkerezés és égbe fogdzas...” tanulmanykotete
értékes informaciokkal szolgal a kutatashoz Baltazar Dezsé puspoki tevékenységével

kapcsolatban.>*

Az idegen nyelvi egyhaztorténeti feldolgozasok tekintetében sem allunk jol. Keét
munkat tudtam hasznalni, az egyik a kommunizmus és a vallas kapcsolatat dolgozta fel,> a

masik pedig Sebestyén Jen6 hollandul irt fiizete volt.®

Més felekezetek kdzott elsé renden evangélikus testvereinket emlitem meg. Ottlyk
Ernd 1963-ban megjelent egyhaztorténeti jegyzetében majd negyven oldalt szant a kommiin
alatti lutheranizmusra.®” 1975-ben a Lelkipéasztorban tovabbi 15 oldalt szentelt a témanak.
Sajnos itt is béségesen talalhatunk idejétmalt fogalmakat, ahogy Fabinyi Tibornak az? 50.
évforduldra irt miivében is.>® Ahogy irja: ,A haladé gondolkodast egyhazi személyek
kés6bbi tildozésének hatterén jol kirajzolodnak a haladd és visszah(zo erék korvonalai.”>
A katolikus egyhaztorténetben két fontos mvet kell kiemelniink. Az els6 Szakal Adam A
piaristak a Tanacskoztarsasag idején cim( publikacioja,® illetve egy tdit6 visszaemlékezés
a korabeli veszprémi plispok tollabdl, mely az 1919-es varosi eseményeket mutatja be.5:
Szigeti Jend és Rajki Zoltdn szabadegyhazakrol irt mivében Szigeti szinte teljesen

58 Gereben Agnes: Egyhaz az ateista allamban, 1917-1925 — Uj dokumentumok az orosz ortodoxia és a
bolsevizmus viszonyarél. PolgArt, Bp., 2001.

% Barath Béla Levente: ,,Foldbegyckerezés és égbe fogdzas...”. A Tiszantlli Reformatus Egyhazkeriilet
torténete Baltazar Dezs6 plispoki tevékenységének tiikrében, 1911-1920. Sarospatak: Hernad, 2014.

55 Watt, Levis: Communism and religion. Catholic Truth Society, London (UK) 1935.

%6 Sebestyén, Jend: Het communisme in zijn ware gedaante. Heinneringen aan het communistisch schrikbewind
in Hongarije. J. H. Kok, Kampen, Hollandia, 1925.

57 Ottlyk Ern: H(iség Istenhez és néplinkhoz egyhazunk torténelmében. Evangélikus Egyetemes Sajtdosztaly,
Bp., 1965, 288-328.

58 Fabinyi Tibor: Az 1919-es proletardiktatdra tarsadalmi osszefiiggései egyhazunk életében. Lelkipasztor,
1969. marcius. XLIV. évf. 3. sz. 141-149.

% Uo. 148.

60 Szakal Adam: A magyar piaristak a Tanacskoztarsasag idején. In Forgd Andras szerk.: A Piarista Rend
Magyarorszagon. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2010. 185-200.

61 Gutheil Jend: A kommunistak uralma Veszprémben. Egyhazmegyei Kényvnyomda, Veszprém, 1920.
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feldolgozta a korszakot.®? Alljon itt az egyhaztorténet-tudomanyi attekintés végén téle egy
idézet:

»Az 1918-1919-es esztendd az egyhaztorténelem szémara is jelentds tanulsédgokat rejt

s

magaban. Bar sok emlékez6 irés és értékeld cikk jelent meg az 6szirdzsas forradalomrol és

a Tanacskoztarsasag 133 napjardl, mégsem tekinthet6 ez a rovid, de eseményekben nagyon

gazdag idészak feldolgozottnak.”®®

62 Szigeti Jend: Szabadegyhazak torténete Magyarorszagon 1945-ig. In U6 — Rajki Zoltan: Szabadegyhéazak
torténete Magyarorszagon 1989-ig. Gondolat Kiado. Bp., 2012.
83 Uo. 154.
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I11. EI6zmények

IIL. 1. Egyhazi élet a dualizmus koraban

A protestans egyhéazak 6nallé dnkormanyzati rendszerrel rendelkeztek, s orszagos jelleguk
az 1881-es debreceni, illetve az 1891. évi budapesti evangélikus zsinaton lett.®* Ekkor
alakitottak ki a modern egyhazszervezetet. Az egyhazalkotmany részletesebb kidolgozasat
az 1891-1893 kozdtti, illetve az 1904-1906-0s budapesti zsinat folytatta. 8°

A két egyhaz a Magyar Kiralysag tertletén elsGsorban etnikai kilonbdzéséget
mutatott. Az 1910. évi népszamlalds szerint a reformatusok kozott a magyarok aranya
98,42% volt, mig az evangeélikusoknal ez a szdm nem érte el az egyharmadot. A
reforméatusnal ,,magyarabb vallas” csak egy volt, az unitarius: 62 ezerbdl 61 ezer volt
magyar, szinte teljes egészében Erdély teriiletén.®® 1885-t6l férendi hazi tagokat is adott a
reformatus egyhaz.®” A f6rendi haz szervezetének modositasarol szol6 1885. évi tc. szerint
harom-harom reforméatus és evangélikus puspok, illetve hdrom-harom vilagi vezetd kertlt

az Orszaggydlesbe.

Szamaranyat tekintve a reforméatussagnak nagy befolyasa volt a korszakra. 1869-t6l
a reformatus egyhaz évi 65 ezer forint allami tamogatast kapott.%® Késébb allami segitséggel
folemelték az egyhazi taner6k, majd a lelkészek fizetését is. Az 1894-1895-6s évek az

egyhazpolitikai torvények kiizdelmében teltek.®® 1898-t6l a lelkészek megkaptak a kongruét,

64 Csohany Janos: A Reformatus Egyhaz 1881. évi Debreceni Zsinata. Theoldgiai Szemle, 1981, 290-294.

6 Bucsay Mihaly: i. m. 214-219., illetve Zovanyi Jend: A magyarorszagi protestantizmus torténete. 1. kotet,
299-313. és 328-367.

6 Az 1910. évi népszamlalas szerint a reformatusok 98,42%-a volt magyar, 0,87%-a német, 0,39%-a szlovak,
0,06%-a roman, és 1,89%-a egyéb. Az evangélikusoknak 31,92%-a volt magyar, 31,44%-a német, 34,58%-a
pedig szlovak. In Kollega Tarsoly Istvan f6szerk.: Magyarorszag a XX. szazadban. Il. kdtet. Természeti
kdrnyezet, népesség és tarsadalom, egyhazak és felekezetek, gazdasag. Babits, Szekszard, 1997, 290.

57 Hargitai Gyorgy szerk.: Az Osztrak—-Magyar Monarchia. Magyarorszag mivelGdéstorténete, 1867-1918.
Szentpéteri Jozsef fészerk.: Magyar Kédex. 5. kétet. Kossuth, Bp., 2001, 310.

% Bucsay Mihaly: i. m. 209.

69 Koésa Laszlo: Az egyhazak és az allam viszonyanak valtozasai a 19. szazadi Magyarorszagon. In UG.:
M(vel6dés, egyhaz, tarsadalom. Tanulmanyok. Akadémiai, Bp., 2011, 125-126.; Gergely Andras szerk.:
Magyarorszag térténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Bp., 2005. 495-496.
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allami fizetés-kiegészitésiiket, amely sok helyen elengedhetetlenul fontos része lett a
helyben lako lelkész jovedelmének.™

1914-ben a reformatussag 5 egyhazkeriiletben, 57 egyhadzmegyében, és 2088
anyaegyhazkozségben 2457 lelkésszel és 358 teologussal szolgalt.”* A népszamlalasok
szerint a reformatusok szama folyton nétt, am lakossagon bellli aranyuk mérsékelt
csokkenést mutatott.”> Legnagyobb reformatus tomb Tiszant(lon volt, ami az Egyhazkeriilet
egyhazpolitikai stlyat mindig is meghatarozta.”

Egyhdzunkat athatotta a liberalis politikai kdzgondolkodas, igy a korban sok
felekezeti iskolat ajanlottak fel az allamnak: a vilaghaborut megel6z6 20 évben a reformatus
elemi népiskolak szama tébb mint félezerrel (a reformatus iskolak 23%-kal!) csokkent.’
Ebben kozrejatszott a gyllekezetek-iskolak anyagi helyzete, de a liberalis politikai
torekvesek is, tudniillik, hogy a magyar allamnak minél nagyobb teret kell elfoglalnia az
oktatas terén.” Politikai szinten igen nagy befolyast volt a reformatussag. Hitéletét tekintve
viszont mas volt a helyzet. A kegyessegi élet lappangott, a templomkerilék szama magas
volt.”® Ez nem volt elszigetelt jelenség, hiszen a német protestantizmusban ugyanez a
folyamat zajlott. Ugyanez figyelhet6 meg a hazai katolicizmusnal is, tehat egy altalanos

vallasi hanyatlas jellemezte a korszakot.”’

A hagyomanyos vallasi-kisk6zosségi keretek bomlasnak indultak. Kdzben végletes

szocialis kilonbségek is jellemezték a dualizmust.”® A parasztsag és a kdznemesség

" Uo. 124.

1 Balogh Margit — Gergely Jend: Egyhazak az Gjkori Magyarorszagon, 1790-1992. Kronolégia. Bp., Histéria
— MTA Torténettudomanyi Intézete, Bp., 1993. 1I. fejezet. A polgarosodas kora. 113.

2 Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd, Bp., 2005. 418.

8 A Tiszantll szazad eleji életét részletesen bemutatja: Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 18-32.
" Markus Jend: A liberalis szellem a reformatus egyhdzban. A magyar reformatus liberalis teoldgia.
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadoja, Bp., 2005. 115-118.

Az iskolakrél v.6.: Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd, Bp., 2005.
465-478.

5 Bucsay Mihaly: i. m. 209. o

6 Err6l megjelent részletes tanulmany: Kdsa LaszId: A vallasi kozonydsség névekedése Magyarorszagon a 19.
szazad kozepén. In U8.: Mlivel6dés, egyhaz, tarsadalom. Tanulmanyok. Akadémiai, Bp., 2011. 155-184.

7 Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd, Bp., 2005. 419-420.

8 Barath Béla Levente: ,,Ha a tokéletesedés célja felé torni van benne vagy és akarat...” Belmisszioi torekvések
a Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriletben az 1910-es évek elején. In UG. szerk.: Orando et laborando. A
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feltlreprezentalt volt a reforméatusok kdzott, mig az arisztokrécia és a nagybirtokossag, ipari
véllalkozoi réteg kevésbé volt jelen az egyhazban.”® Julie Brandt szerint a hazai

reformatussagot nem polgari-, hanem inkabb agrar-vallasként definialhatjuk.2°

A liberdlis teologia tobb kimagaslo személye elsd renden a budapesti teologiarol
kertlt ki, s éppen itt fordult meg a teoldgiai élet. Kovacs Albert és az asszimilalddott Ballagi
Mor kepviselte liberalizmusra adott valaszt el6szor a debreceni Révész Imre és Balogh
Ferenc tanar, majd pedig a ,,belmisszi6 atyjaként” is emlegetett Szab6 Aladar a févarosban.®
T6bbszor kifejtette, hogy semmiféle tudomanyos vagy szervezeti reform nem segit az
egyhazon: csak az él6 Krisztus segithet, ahogy az egyén életén is csak az ujjasziletés, a

radikalis fordulat hozhat valtozast.®?

Az egyhézak életére a politikai valtozasokon tul a gazdasagi, s ezaltal tarsadalmi
valtozasok is hatottak. A dualizmus iddszakaban feler6sddott az iparosodas, az urbanizacio
Magyarorszagon, ezéltal megvaltozott az emberek életritmusa, korilménye. A belsé

vandorlason tal megindult a kivandorlas is, mely Gj probléma elé allitotta az egyhazat.®

A protestans egyhazak életében a dualizmus stabilitast hozott; kialakultak a tébbé-
kevésbé maig meglévo keretek. Regiondlis szervezetek 6sszességébdl ekkor valtak orszagos

egyhdzza. Sok esetben egységes képet mutatott az egyhdz, amit megerésitett az el6z6
évszazadok (ildozései, a nemzeti gondolattal val6 6sszeforradas.®* Mélyebben megvizsgalva

Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem 2003/2004. évi értesit6je a 466. tanévrdl. Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem, Debrecen, 2004. 140-141.

 Brandt, Juliane: A magyarorszagi protestantizmus politikai kot6dései a dualizmus koraban.
(helyzetfelmérés). In Hegedls Andras — Bardos Istvan szerk.: Egyhaz és politika a XIX. szazadi
Magyarorszagon. Nemzetkozi térténészkonferencia el6adasai. 1998. majus 27-28. Esztergom, 1999. 206.

8 Brandt, Juliane: A weberi tézis és a magyarorszagi protestantizmus a dualizmus idején. In Bolyki Janos —
Tenke Sandor szerk.: Szocialetika és tarsadalom. Bp., Raday Nyomda, 1999. 161.

81 Kosa LaszIo: Szab6d Aladar és az Uj 6ramutatd. In UG. szerk.: Reformatusok Budapesten. Il. kotet.
Argumentum, Bp. 511-522.

82 Révész Imre: Egyhaztorténelem. Debrecen, Tiszantlli Reformatus Egyhazkerilet, 1944-1945. 1l. kotet.
Reprint: Raday Nyomda, 1995. 70.

8 Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd, Bp., 2005. 423-432.

8 A protestansok negativ diszkriminaci6ja a Habsburg-uralom alatt — amikor csoportérdekeik
védelmezésében kellett helytallniuk, s létfeltételeik sokaig veszélyben forogtak — hozzéjarult ahhoz, hogy
nemcsak mint hitkozosseg forrjanak &ssze, hanem jogi értelemben is kozOsséggé valjanak, amely
statuszcsoportként vilagosan elkilonil kifelé is. Az elszenvedett ilddztetés. mint szociokulturalis tapasztalat
és mint tovabbadott hagyomany szintén ebbe az irdnyba hatott.” Brandt, Juliane: Felekezeti és nemzeti identitas
a 19. szazadi Magyarorszagon: a protestans egyhazak. Szazadvég, 2003. 3. sz. Uj Folyam 29. sz. 16.
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viszont kegyességet tekintve, sét, politikai beallitasara nézve is inkdbb mutatott szertedgazo
képet. Ahogy Julie Brandt irja: ,,A protestantizmus... Kkisebbségi helyzete ellenére
nyilvanvaléan nem miikodott egységes politikai miliGként.”® Ez értelemszer(ien
meghatarozta a kdvetkez0 idészak alatti helyzetkereseést.

8 Brandt, Juliane: A magyarorszagi protestantizmus politikai kotGdései a dualizmus koraban.
(helyzetfelmérés). In Heged(is Andrds — Bardos Istvan szerk.: Egyhaz és politika a XIX. szazadi
Magyarorszagon. Nemzetkozi térténészkonferencia el6adasai. 1998. majus 27-28. Esztergom, 1999. 211.
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III. 2. Egyhazi élet az I. vilaghaboru arnyékaban, foképp az 1917-1918-as

években

A szazadfordul6tdl kezdve az eurdpai hatalmak kozott fesziltség volt, s varhaté volt,
hogy ki fog robbanni a habor.%® Bajcsy-Zsilinszky Endre a kovetkezdket irta a haboriba
tart6 id6szakrol: ,,Bizonyos csak az, hogy semmiképpen és semmi irdnyban sem volt rendben
a szénank, mikor megindult a vildghaboru. Sem a Duna-volgye meghitt, 6sien megszokott
kereteiben, sem a dunai tér és Magyarorszag 6nallésagat nyugat és kelet fel6l fenyeget6é
er6kkel szemben, sem a tulajdonképpeni Nyugat-Eurdpaval szemben. De még a magunk
szoros értelmében vett Magyarorszaganak népi kereteiben sem.”8” A habori a meglévé
erkolcsi kereteket, vallasos életet is szétzilalta. Meger6sodtek a szektdk, hiszen buzgd

frontszolgalatot, hattérmunkat végeztek laikusaik altal.®

1916. augusztus 27-t6l az ,,0lah betorés”, ahogy akkor nevezték, rendkiviili modon
meghatarozta az akkori témakat, kdzgondolkodast, az erdélyi magyarsagot kiilondsképpen. &
Az ottani egyhazi életre is megrazkodtatasként hatott. A semleges Romania altali
hatbatdmadas sokkolta a hazai kdzvéleményt. A lakossag elmenekilt, vagy szornyd
atrocitasokat atélve maradt. Ebben a feltaratlan torténetben Kkit(inik egy martirsorsu

lelkipésztor: Balla Karoly fogarasi reformatus lelkész.%

8 Gergely Andréas szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd, Bp., 2005. 524-530.

87 Bajcsy-Zsilinszky Endre: Helyiink és sorsunk Eurépaban. Kairosz, Bp., 2008, 52.

8 Csliros Andras Jakab: ,Végidékben.” Reformatus egyhazi élet Wekerle Sandor I11. kormanyzasa idején
(1917-1918). In DOSZ Tavaszi Szél 2010. Konferenciakotet. Pécs, 2010, 90-95.

8 Haborus feljegyzések a gorgényi reformatus egyhazmegyének az 1916. évi oldh betoréskor menekilt
egyhazairol. Szaszrégen. Kiadja a Gorgényi Reformatus Egyhazmegye. 1917. A végén — 105. — a helyi
egyhazkozségek és a lelkészek hadikaranak kimutatasaval.

% Balla Karoly fogarasi I. lelkész, a 1. polgari hadi érdemkereszt tulajdonosa, a nagyszebeni egyhazmegye
tanacsbiraja, januar 21-én halt meg. Nagyenyeden temették el. A roman betoréskor otthon maradt, hogy védje
a templomot, és az Uresen maradt hazakat.” Helytallasat, mint még mindannyian emlékezink ra,
elhurcoltatassal, durva testi bantalmazassal, kiilonben is torékeny egészségének emiatti teljes megromlasaval
fizette meg. Az ellenség 100 napig tartott sanyargatasabol vald szerencsés megszabaduldsa utdn még
megadatott neki a papi munka és a kozéleti tevékenység fonalanak, régi odaadassal, Ujra felvétele; de a hési
onfelaldozasa kovetkeztében kidjult régi gyomorbaja végre is sirbavitte a 61 éves embert.” Reformatus Szemle,
1918. febuar 1. 3. szam. 66.
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Az események hatasara szolalt meg Boér Elek, az Erdélyi Reforméatus Egyhazkerilet
egyik fégondnoka, aki timogat6an fogadta a tervezett ,,erdélyi minisztérium” felallitasat, és
a magyar betelepitési tervet.%! Folvetette azt, hogy az Erdélyi reformatus Egyhazkeriilet
kidolgozhatna ,,egyhazi szempontbdl is egy magyar telepitési politikat, és megnyerve hozza
az illetékes kormanytényez6k tamogatasat, megkezdené ennek keresztiilvitelét.”®? Erdélyi
magyar szupremaciara, egyenesen ,visszahoditasra” torekedett a fégondnok.®® Ehhez
kapcsolodott az alabbi révid hir is: ,,Attérés. Széarazajtan 73 gor. kel. vallast székely tért

vissza a reformatus vallasra.”%

Id6szakunkban a kovetkez6 egyhazi tisztsegekben tortént valtas: 1918. januar 8-an,
60 éves kordban hunyt el Kenessey Béla erdélyi reformatus pispok.® Utddja az addigi
lelkészi f6jegyz06, Nagy Karoly lett, helyére pedig Ravasz LaszI0 keriilt. Kennessey felséhazi
helyére dr. Tudés Istvan tiszaninneni reformatus pispok kerult, am 6 1918. oktober 5-én
szintén elhunyt. A meguresedett székbe dr. Révesz Kalman kassai lelkészt, egyhaztorténészt

vélasztottak meg.%

A 111. budapesti zsinat 1917. oktéber 22-én kezdte meg mikodését. A zsinat lelkészi
elnoke Baltazar Dezs6,% vilagi pedig gr. Degenfeld Jozsef lett.® A tisztségviselGk személye,
a Konvent és a Zsinat oOsszetétele a kovetkezd esztenddben jelentGs valtozason ment

keresztiil. Tobben a habord miatt nem tudtak megjelenni, sokan elhunytak.®®

%1 Boér Elek: [Cim nélkul]. Reformatus Szemle, 1917. janius 29. 3.

92 UG: Az erdélyi kalvinizmus feladatai a habort utan. Protestans Szemle, 1918. 87.

% Boér Elek gondolataival foglalkozik: Szasz Lajos: ,,A habor( utan...” A vilaghabor( utani idGszakra
vonatkozo reformatus tervek és koncepciok. In Barath Béla Levente szerk.: Az |. vilaghaboru reformatus tabori
lelkészeire, tanaraira, diakjaira emlékezve. Tanulmanyok. D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany, Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen, 2014. 146-149.

% Reformatus Szemle, 1918. februar 10. 6. szam. 56.

% Reformatus Szemle, XI. évf. 1918. januar 15. 2. szam. 46.

% A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Orszagos Zsinatanak Napldja. 111-VI. Bethlen Gabor Irodalmi és
Nyomdai Rt. Kiadasa, Bp., 1926. I1l. 1919. oktdber 2. 6.

% Tarjan G. Gabor: Baltazar Dezs6. Halalanak 50. évforduldjara. Theoldgiai Szemle, 1986. 359-367.

%A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Orszagos Zsinatanak Napléja. 1. 1917. oktdber 22-31-ig. Athenaesum
Irodalmi és Nyomdai Rt. kiadasa, Bp.,1917, 20.

% A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Orszagos Zsinatanak Napldja. 1. 1918. oktdber 2—4-ig. Athenaeum
Irodalmi és Nyomdai Rt. kiadasa, Bp., 1918, 7.

27



A Reformacid 400. évforduldjanak keretében kevesebb linnepség, &am annal tobb

teoldgiai érdeklGdésnek szamot adé mdi, tanulmany és cikk jelent meg.1%

Az Orszagos Reforméatus Lelkészegyesiilet'®! egy béke-kezdeményezéssel allt a
vilag elé. Az ORLE 1917-ben megfogalmazott felhivasa szerint kérték a genfi nemzeti
protestans egyhazat, hogy a Reformacio 400. évforduldja kapcsan hivjak dssze ,,a semleges
és ellenséges allamok protestans lelkészeit testvéri talalkozora.”1%? Az adott korban ez igen
nagy lépésnek szamitott, f6leg, hogy nem &ltalanos békefelhivast, hanem ,az adott
viszonyok kozott a protestans lelkészek szamara konkrét megoldast ajanlott”.1%® Kapcsolat
a szemben allo felek egyhazai kdzott nem volt, igy nagy el6relépést jelenthetett volna ez a
felhivés. A svéjci valaszban blinbano nyilatkozatot kdveteltek a magyar protestantizmustol.
Ez ebben a helyzetben kivitelezhetetlen volt. A valaszlevélben altalanositva fogalmaztak:
minden igazsagtalansagot karhoztatnak ebben a habordban.®* A genfiek valasza elutasitd
volt. A kezdeményezés megbukott ugyan, de a kezdeti, haborut éltetd jelszavaktol mar igen

messze kerultlink, még egyhazi berkekben is.

Szamos egyesiletet ekkoriban hoztak létre: a Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsasagot,% a Reformatus Sajtoegyesiiletet, Haypal Ben6 elnokletével X% illetve
nyaron hoztak létre az Absztinens Protestans Lelkészek Egyesuletét, dr. Kovats J. Istvan

vezetésével 107

100 Emlékkonyv a magyarorszagi reformatus és a magyarorszagi agostai hitvallas evangélikus keresztyén
egyhazak altal a reforméacio négyszazados évforduldja alkalmébdl, Budapesten, 1917. évi oktéber 31. napjan
tartott orszagos jubilaris emlékiinnepélyrél. [szerk. nélkil] Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai Rt. Kiadasa,
Bp., 1918. llletve vers is: Szabolcska Mihaly: 1917. oktdber 31-ikén. Protestans Szemle, 1917. évf. 500-502.
101 Az Orszagos Reformatus Lelkészegyestlet munkajarol lasd.: Csohany Janos: Kilencven éve alakult az
Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet. Egyhaztorténeti Szemle. 2001. 1. sz. 128-142.

102 Az ORLE felhivasa a genfi nemzet protestans egyhaz lelkész-tarsasagahoz. Reformatus Szemle, X.
évfolyam, 1917. december 1. 39. sz. 421-423.

108 Csohany Janos: Magyar reformatus lelkészek els6 vilaghabort eleji gondolkodasanak teoldgiai és politikai
héattere. Theol6giai Szemle, 1986. XXIX. évf. 27.

104 Uo. 229. A svéjciak levelét és az arra adott valaszt teljes terjedelmében kozli: Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap, 1918. 64. évf. 17. sz. 1918. aprilis 28. 153-154.

105 Reformatus Szemle, 1918. februar 10. 6. sz. 51.

106 Uo. 51-52. Haypal Bend életérdl Id.: Nagy Zsombor: Haypél Bend, a budai gyllekezet els6 lelkésze. In
Kosa Laszlo szerk.: Reformatusok Budapesten. 1. kotet. Argumentum, Bp., 2006. 523-527.

107 Reformatus Szemle, XI. évf. 1918. augusztus 2. sz. 305.
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Az egyesiileti elettel 6sszefligg, hogy az Egyhazon belll élénk sajtoélet zajlott. A
haborat megel6z6 és annak kezdeti szakaszanak teoldgiai aspektusait tarta fol Csohany
Janos.1% A kilonboz6 egyhazi sajtoban az inflacio mértéke okan komoly vita alakult ki a
lelkészi javadalmakrol.1% A haborus anyagi helyzetben, a nehézségek kozepette is kozel

9500 koronat kiildott el az Egyhaz a lengyel reformatus egyhazkozségek megsegitésére. !0

1918. oktdber 3-an ,,a reforméatus egyhaz zsinatanak zart tlésén gr. Tisza Istvan volt
miniszterelndk bejelentette a habori elvesztését.”!!! Legkdzelebb mar csak halalhirérdl
lehetett hallani. A Reformatus Szemle gyaszkeretes cimlappal jelent meg: Tiszat gyaszolta

Ravasz LaszI6: ,,Minden benne volt, ami magyar, még a végzetiink is.”**2

A kés6bbi események kontextusaban fontos megemliteniink Sz6ts Farkas budapesti
dogmatikatanar cikkét,!*® aki részletesen targyalta a szocialdemokracia alapvetéseit, majd
pedig négy pontban 06sszefoglalva irta le teoldgiai-politikai kritikdjat. El6szor a
kollektivizmus tanat vizsgalta meg: nem utasitja el, inkdbb a megvaldsitasanak
lehetetlenségére figyelmeztet. Kiemeli az internacionalizmust, melyet hazafiatlannak tart,

illetve az ,ateista vallaspolitikat”, amely szamara elfogadhatatlan.*

A héboru kezdeti lelkesedése és célkitlizése hatarozta meg az 1916-ban, a Protestans
Szemlében megjelent ,,Kdzépeurdpa és Kelet” cimi cikket.!™ A szerz6, Szlavik Matyas az
Eperjesi Evangélikus Teologiai Akademia dékanja szerint Kozép-Eurdpéban egy jdonsult

szOovetség fog kialakulni, s ebben a Dunanak olyan szerepe lesz, mint a Berlin—

108 Csohany Janos: Magyar reformatus lelkészek els6 vilaghaboru eleji gondolkodasanak teoldgiai és politikai
hattere. Theologiai Szemle, 1986. XXIX. évf. 26-31

109 protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1918. 64. évf. 20. szam. 1918. majus 16. 180-182.; Uo. 21. szam. 1918.
majus 26. 185-187.

110 Konventi Jegyz6konyv, Debrecen, Debrecen Szabad Kiralyi Varos Nyomda-vallalata, 1918. 1918. aprilis
24, 30-32.

11 Balogh Margit — Gergely Jend: i. m. 161.

112 Reformatus Szemle, 1918. évf. 7-10. flizet.

113 5z6ts Farkas: Egyhazunk és a szocialdemokracia. Protestans Szemle, 1916. 100-113.

114 Uo. 113.

115 Protestans Szemle, 1916. 186-188.
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Konstantinapoly vasutvonalnak. ,,Belgradtol egészen Konstantindpolyig és Bukarestt6l
Szalonikiig és Athénig” akar protestans missziokat, gyiilekezeteket szervezni.'®

Am ekkorra mar a legtobben tdl voltak a habor( iranti lelkesedésen. A habord, a
vérontas kérdése a teoldgiai irodalmat is megérintette, foglalkoztatta. Igy irt sok kivalo
szerzG mellett Ravasz LaszI6 a fajdalomrol, a szenvedésrél, '’ vagy Bartok Gyérgy ,,Habord,
kozmiivelGdés, nemzetnevelés”''8 cimen egy értékes teoldgiai-etikai tanulmanyt, melyben
azt a paradoxont fejti ki, hogy a habori célja a béke. Jakab Odon't® kiilonos dogmatikai
Kifejtést irt. Szerinte az ember annyira tulszaporodott, hogy Istentdl szinte logikus déntes

volt, hogy a haborut jévahagyta.

Visszatérve, az 1917 nyara utani vitak stlypontja megvaltozott: el6kerult Erdély

kérdése. Ravasz LaszI6 rovid cikkében'??

érintette a romansag es az erdélyi politika egyes
fejezeteit. Ehhez kapcsolddott Ferenc Jézsefr6l sz6l6 megemlékezése, melyben igen
tomoren fogalmazott a kiegyezéssel kapcsolatban: ,,Ez a mi még befejezve nincs”.'?* A
Protestans Szemle lidvozli Prohaszka Ottokarnak azon javaslatat, miszerint parcellazast igért
a harctérrél hazatért katonaknak.'?? A béke irant vagyodo cikkek sora jelent meg, példaul:
Es sz6lt a holtak khorusal*?® vagy Cslirds Jozsef kalotaszegi esperes Békevagy*?* cim( rovid
felkialtasa. A Reforméatus Szemle 1918. februar 15-i szdma, mintha mar a habor( végét

jarnank, agy szol a békérgl.1?°

Az 1867-1918 koOzotti szakaszt Bajcsy-Zsilinszky fokozatos eltompuléssal

vadolja.'?® Gondolatdhoz hozzatehetjilk, hogy a politikai, szellemi, miivel6dési tér mellett

116 Cs(iros Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 9-10.

117 Ravasz Laszlé: A fajdalom misztériuma. Protestans Szemle, 1916. 1-6.

118 Bartok Gyorgy: Habord, kozm(ivel6dés, nemzetnevelés. Kolozsvar, Sajat kiadas. 1916.
119 Jakab Odon: Vilaghaboru. Protestans Szemle, 1916. 158-163.

120 protestans Szemle, 1917. 479-485.

121 Yo. 517-519.

122 yo. 271-272.

123 Reformatus Szemle, 1917. 9-10.

124 Uo. 33-35.

125 Reformatus Szemle, XI. évfolyam, 1918. februar 15. 4. szam. 78.

126 Bajcsy-Zsilinszky Endre: i. m. 34-35.
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ez egyhazi szinten is bekdvetkezett. A magyar reformatussag végre allamférfiakat adhatott
nemzetének — az erdélyi fejedelmek o6ta el6szor. Az oOriasi eredmények, sikerek mellett ezt
az idészakot nem tudta erejének Osszpontositasara, a hitbeli élet megujitasara forditani.
Ehelyett a reverzalisharcban csokonyds katolikus allasponttal szemben kényszerhdzassagra
Iépett a politikai liberalizmussal, amely a kor divatjanak megfeleléen teoldgidjat is athatotta.
A Reformatus Egyhaz egész politikai éleslatasaval egy kérdés felé fordult: az 1848:XX.
torvénycikk felé. Ezt erGsitette a katolicizmussal szembeni identitasa. Mintha e torvény lett
volna az Uresed6 templomok, a kitantorgd székelyek, valamint a roméan és a szlovak bank
foldfoglalasai kdzepette a legnagyobb probléméja. Nem tudott kilépni a liberdlis teoldgia
blvkorébdl, és igy csak vadhajtasa lett végil az a par lelkipasztor, aki szocialis
igazsagtalansagrol szénokolt. Nem tudott kilépni, ezért Isten orszagarol, mint a Foldon
megvaldsuld idearol beszélt. A kovetkez6 fejezetekben meglatjuk: ez a teologiai
gondolkodas fog végul herezisbe csapni. Nem valtoztak meg hirtelen a lelkipasztorok, nem
kollaboralédott nagy részik — csupan groteszk karikaturai lettek par évtizeddel azel6tti
énjiknek. Ezt a részt Bajcsy-Zsilinszky Endre szavaival zarom: ,,A kiegyezési korszak elsé
félideje Deékot latszott igazolni; [...] a masodik félidé — fajdalom — inkabb Kossuthot

igazolta.”*?’

127 yo. 35.
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III. 3. A Karolyi- és a Berinkey-kormany idoszaka

Németh Istvan dunantuli reformatus piispok 1918. oktdber 31-én talalkozott volna gréf Tisza
Istvannal, a Dunantili Reformatus Egyhéazkeriilet fégondnokaval.'?® A talalkozo
meghilsult: Tisza Istvant otthondban lel6tték, ez szimbolizalta legjobban egy korszak
lezarulasat.'?® A reformatus lapok gyaszkerettel jelentek meg. Ugyanezen a napon Karolyi

Mihaly miniszterelnok lett.

A forradalom hatasara sok kérdés Ujra felbukkant, olyanok, amelyeket a Monarchia
idejében nem vagy csak reszben rendeztek. Illetve olyanok is, amelyeket — egyes politikai
vélemények szerint — Gjra kellett tisztazni. Igy keriilt el6 az 1848:XX. tc. és az egyhazi

személyek jovedelem-kiegészitése is.

7

Baltazar DezsG6™° vezetésével az Egyetemes Konvent gyorsan, mar oktober 30-an
megfogalmazta véleményét az eseményekrél.1*t Mivel ez csak november 2-an jelent meg, a
benne foglaltak még kialltak a kiraly mellett. Az irat keletkezésekor még helytallé volt, am
harom nappal kés6bb szerencsétleniil vette ki magat.’®> Tal gyorsan reagaltak az
eseményekre. Ez volt az elsg hivatalos egyhazi nyilatkozat'*® — am ekkor még nem lathattak
at teljesen az események folyamatat.'** Baltazart tobb oldalrdl élesen tamadtak, kovetelték

128 pispoki jelentés. A Dunantili Reformatus Egyhazkerilet 1920. év szeptember ho 22-23. napjain Papa
varosaban tartott rendes Kdzgytilésének jegyz6kdnyve. Féiskolai Kényvnyomda, Papa, 1921, 3 és 6.

129 A Monarchia szétesésérél: Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiadd,
Bp., 2005. 537-540.

130 Tisztségénél fogva fontos megemliteni, hogy Baltazar Dezs6 nyiltan vallalta szimpatiajat a Mez6fi Vilmos
vezette 48-as Szocidldemokrata Parttal, mely leginkdbb az agrarnépességre probalt tamaszkodni, s
ideoldgiailag kozelebb allt a kisgazda, mintsem a szocialdemokrata eszmékhez. Tengely Adrienn: A magyar
egyhazak... i. m. 454,

131 Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 173.

132 A nép az er6, a korona a fék. A féktelen erd sirja bnmaganak. Azért legytink bélcsek és meggondoljuk jol
az (j utakat, miel6tt megindulnank rajtuk.” Ladanyi Sandor szerk.: [sic!]. Valogatott kovek a reformétus
egyhaz és allam kapcsolatanak medrébél. Exodus Kiadd. Bp., 2006. 15.

133 Nem sokon mdlt, hogy a lutheranusok elGbb adjanak ki nyilatkozatot. Raffay idejekoran felismerte a valtozd
id6ket. Oktdber 23-an plspoki értekezlet dsszehivasat kezdeményezte, ha ,,a fliggetlen Magyarorszag Uj
kormanya” felallna, az egyhazakat tigyeik rendezésére hivnak meg. Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i.
m. 46.

134 Uo. 34-38.
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lemondasat.'® Az egyhaz vezet6i tanacskoztak az Uj politikai helyzetr6l. Udvozolték a
valtozast, de Ovatosak voltak. Féltek az ,anarchiatdl” és a terlleti integritds veszélybe
kerilését61.2%6 1916 utan ez utdbbi kérdés — nem véletleniil — minden reformatus egyhazi
vezetés nyilatkozatdban el6kerilt. Raffay Sandor evangeélikus puspok novemberi

korlevelének érdekessége, hogy kiilon felszélal a kommunizmus ellen is.*’

Az egyedilallé levél, ami abban az id6ben megfogalmazddott, Ravasz Laszl6 akkori
erdelyi puspokhelyettes tolldbol sziletett. Ravasz részletes programot adott a
lelkészeknek. 8 Egyrészrol kérte Gket, hogy tajékoztassak a helyi lakossagot a napi politikai
eseményekrol, o6vjak meg a rendet. Kérte, hogy mint magyar pap keressek fol a
nemzetiségieket (roman pdpat) testvéri hangnemben. Kdzos célokat tizzenek ki, mint a
hazatér6k iidvozlése, a nemzetérség megszervezése stb.’*° A reformatus kozvélemény
altalaban pozitivan vagy semlegesen fogadta az atalakulasokat — inkabb a forradalom
radikalizalodasatol tartott.'*© Az 1918. november 16-i nemzetgy(lésen harom reformatus
lelkészi kepvisel6 is helyet foglalt: Baltazar Dezs6, Csikesz Sandor, s mellettiik az Orszagos

Reformatus Tanacs képviseletében valdsziniileg Haypal Bend. 14

A kormany megalakulasakor a ,,protestans egyhazak jogos érdekeinek megvédésére
és elémozditasara”’*? Kovats J. Istvan budapesti teoldgiai tanart kormanybiztosnak nevezték
ki.1*® Vele parhuzamosan a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium protestans tigyekkel
foglalkozo allamtitkara Juhasz Nagy Sandor lett.1** Kovats feladata a kitelepitett, menekiil

egyhéazi alkalmazottak segélyezése volt. El kellett juttatnia az allami kongruat a megszallt

135 _Széval a Baltazar-féle politika cs6dot mondott, az 6 éraja most mar véget ért és neki mindenesetre le kell
vonnia ebbdl a megfelel6 és megnyugtatd konzekvenciakat.” Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, LXIV. évf.
1918. november 17. 45. sz. 338.

136 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet, 329.

137 A korlevélnek pontos datumozasa nincs. Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 49.

138 Az Ut 1918. november-december. 4. évf., 182-185.

139 Uo. 44-45.

140 Uo. 43.

141 Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 102.

142 Uo.

143 Kovats J. Istvan: Egy élet prédikacioja. Onéletrajz. Szenci Gy6z6né Kovats Zsuzsanna kiadasa, Bp., 2005,
249.

144 Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 102.
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teriiletekre, és kapcsolatot keresett a kiilfoldi egyhazakkal.'*® Az egyhazakon keresztiil a
magyar allam a nemzetiségeket is probalta megnyerni, sikerteleniil.}*¢ Ebben komoly
szerepet szantak Kovats J. Istvannak. Kormanyzati pozicidjanak Baltazar Dezs6 nem orilt,

hiszen az egyhazvezetés megkérdezése nélkiil toltotték be ezt a posztot.'4’

Kilon evangélikus kormanybiztosi poszt létrehozasa is széba keriilt, de ez csupan
terv maradt.*® A Nemzeti Levéltarban megtalalhatd levél szerint Kovats J. Istvan, mint a
kormény tagja, Szeberényi Lajos Zsigmond békéscsabai evangélikus esperest kérte fol a

kormanybiztosi posztra.!4®

Kovacs J. Istvdn kormanybiztosként megkereste a protestans egyhazi vezetéket,
hogy a magyar allam neveben a segitséguket kérje, valamint a veszélyeztetett vidékek
megmentésében, az elszakadasok megakadalyozasaban kérte kdzremikodésiket.*®™® Am
nemcsak az orszag tertleten latott el feladatot a hazai protestantizmus, hanem diploméciai
téren is.'® Az erdélyi reformatusok egy hosszabb, a sajtd szamara pedig egy rovidebb
allasfoglalast is irtak Erdély védelmében.’> 1918. november 15-én az erdélyi egyhazak
koz6s nyilatkozatot adtak ki, amelyet Ravasz LaszI6 fogalmazott meg. ,,Uj vilagunkat
épitsuk ra a leger6sebb fundamentumra, a kdlcsénds megértés és egymas megbecsiilésének
talapzatara” — fogalmazott a nyilatkozat.*>3

A megszallasok nemcsak hosszu tavu, de pillanatnyi zavart, nyugtalansagot és ennek
megfelel6 tetteket hoztak magukkal. Az értelmiség menekulésével az orszag kdzepe felé
csoportosultak a fontos intézmények is. gy vandorolt a kolozsvari egyetem, a bezaras

veszélye fenyegette a maramarosszigeti jogakadémidt. A hirtelen menekilés tobb

145 Bolyki Janos-Ladanyi Sandor, i. m. 31.

146 Errgl részletesen lasd Tengely Adrienn: Az egyhazak és a nemzetiségi kérdés 1918-ban. Egyhaztorténeti
Szemle, 2007. 1. sz. 3-40.

147 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 118-119.

148 Uo. 120-123.

149 Miniszter ir meghizasabdl kérem sziveskedjék kultuszminisztériumba stirgosen értesiteni, el méltdztatnék-
e véllalni a felsémagyarorszagi evangélikus ligyek kormanybiztosi allasat. Kovats kormanybiztos.” MNL K-
46 PTI-606. f. 1/32. &e. 3. lap, 1918. december 13.

150 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 467-468.

151 Uo. 505.

152 Uo. 505-506.

153 gas Péter: Az erdélyi romai katolikus egyhaz, 1900-1948. Mundus, Bp., 2008, 30.
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egyhazkozség (példaul a zagrabi, fiumei) bomlésat is magaval hozta.™® Az idegen
katondkkal idegen szok&sok nehezedtek a magyarsagra, és az egyhazi vezetok,
lelkipasztorok és gyllekezetek életére is. A demarkacios vonalak egyhazkerlleteket,
egyhazmegyéket vagtak ketté.'> | Sok gyiilekezetet és lelkészt elzartak az egyhazi
féhatosaguktol, ez utdbbiakat pedig a Vallds- és Kozoktatasugyi Minisztériummal és a
katolikus vagy protestans kormanybiztossal valé érintkezést6l.”1° Persian miniszter levelet
is intézett az antant misszionak, hogy legalabb az egyhazi hatosagok érintkezéset
engedélyezzék, ezéaltal az allami kongruak kiutalasat is konnyitsék meg, de Vix alezredes

elutasitd valaszt adott.*®’

1919. januar 18-an dr. Berinkey Dénes gyvéd miniszterelndki hivatalba 1épésével és az U
miniszterek felallasaval 0j kormany alakult. Itt mar jelent6s balratol6das figyelhetd meg,
magéan gr. Kérolyi Mihalyon is. A politikai valtozas nemcsak a személyi dsszetételben,
hanem az intézkedésekben is érzékelhetd volt.*>® A fesziiltségek egyre néttek: a kormanyban

még a két szocialdemokrata, Garami és Kunfi vilagnézete is kiilonbozott. >

A torténettudomany allaspontja szerint éles valtas volt a Berinkey-kormany és a
Tanacskoztarsasag kozott, am bizonyos szempontok alapjan mégis atmenetnek tekinthetjuk.
Sok jel mutatott mar akkor is arra, hogy a politikai élet még inkabb balra fog tolodni,'®°

1% Tengely Adrienn: A magyar egyhézak... i. m. 521.

155 A Dunantudli, a Dunamelléki és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet jelentds részét elfoglaltak az idegen
csapatok, az Erdélyit, Tiszaninnenit pedig majdnem teljes egészében. A Tiszai [sic!] Reformatus Egyhazkerilet
Ujdonsiilt plispokétdl, a Kassan rekedt Révész Kalmantol volt elzarva, mig a Dunantdli a komaromi Németh
Istvan pispoktél. Az Evangélikus Egyhazkeriiletek kdzll csupan a Dunantuli volt szabad, a Banyai és a Tiszai
felerészben, a Dunaninneni nagyrészt, az Erdélyi Szasz Orszagos Egyhaz terillete pedig teljes egészében

megszallas ala kerilt.” Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 525. A baranyai reformatussaggal
kapcsolatban lasd uo. 525-526.

1%6 Yo. 521.

157 Uo. 525.

1%8 A Karolyi-kormany politikaja abban az idGpontban és az adott helyzetben az egyetlen realis politika
volt egy demokratikus és szocialista Magyarorszag megteremtésére. [...] Annak ellenére, hogy Kun
Bélaék megbuktattak benniinket, vellik szimpatizaltam, hittem az 0j tanokban. [...] A megvaltast
Magyarorszagnak a Voéros Hadseregtél és féleg a vilag forradalméatél vartam.” Kéarolyi Mihalyné: Egyiitt
a forradalomban. Emlékezések. Eurépa Kényvkiadd. Bp., 1967. 305.

159 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 94,

160 Kunfi kozoktatastigyi miniszter marcius 7-ikén az iskolakban meghonositandé (j szellemrél mondott
beszéde szemmel lathato tiinete a szocialistak balszarnya és bolsevistak kozt végbemend kozeledésnek, és a
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ahogy Tengely Adrienn fogalmaz: ,,1919. januér kozepén a kormény atalakitidsa dontd
valtozésokat hozott az allam és az egyhazak kdzott kialakult konszolidalt viszonyban, és éles
hatarvonalat hizott a Magyar Népkoztarsasag egyhazpolitikajaban.”*6! Ezért mondhatjuk,
hogy a Berinkey-kormany atmenet volt a Karolyi-kormany es a proletardiktattra rendszere

kozott.

A kormanyt a szocidldemokratdk mozgattak, a polgari elemek alig reagaltak
megmozdulasaikra. Egyhazpolitikai szempontbdl stratégiai helyre iilt Kunfi Zsigmond.6? O
nyiltan egyhazellenes, eredetileg szocialdemokrata szinekben miniszterséget kapott kés6bbi
kommunista népbiztos. Ekkor valasztottak kilon a vallas- és kdzoktatastigyi minisztériumot
kozoktatastiigyi, illetve vallastigyi minisztériumra.®® Utobbi vezetését Vass Janos kapta,
pedig eredetileg a reformatus Juhdsz Nagy Sandort jelolték erre a posztra. Mivel a
kultuszminiszter a Monarchia (!) szokasjoga szerint csak katolikus lehetett, ezért jel6lését
elejtették.1®* Vass Janost tobben biraltak, hogy alkalmatlan a posztra — s vele szemben Kunfi
valéban jol tudott érvényesiilni.t® Kunfi tervbe vette, hogy ,szocidldemokrata
oktataspolitikat kivan folytatni”. Ez nem valt a kormanyprogram részéve — mivel az nem is

7

volt —, csak az 6 ,maganakcidja” maradt.’®® Kunfi az allamositas kapcsan is egyre

minisztertanacs marcius 17-ikén hozott hatarozata egy az iparvallalatok szocializalasanak végrehajtasaval
megbizand6é kildn minisztérium feldllitasara szintén csak a bolsevizmus felé vald kozeledésnek egyik
mérféldmutatdja.”Gratz Gusztav szerk.: A bolsevizmus Magyarorszagon i. m. 23-24. és Cs(rds Andras Jakab:
Reforméatus egyhdzi élet a Tanacskodztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 13.

161 Tengely Adrienn: A magyar egyhézak... i. m. 529.

162 Kunfi Zsigmond (Nagykanizsa, 1879. apr. 28. — Bécs, 1929. nov. 18.): politikus, miniszter, publicista,
tanar. Kolozsvarott szerzett bélcsészdoktori diploméat. 1907-t61 a Népszava helyettes szerk.-je, az SZDP
vezet6ségének tagja, a centrizmus legjelentésebb képviseldje a m. szocialdemokrata mozgalomban. 1908-t6l
1914-ig szerk. a Szocializmus c. folydiratot. 1918-ban a Nemzeti Tanacs tagja. A Karolyi-kormany munkatigyi
és népjoléti min.-e (1918. nov. 2.-1919. jan. 18.), majd a Berinkey-kormany kdzoktatasiigyi min.-e volt (1919.
jan. 18.-1919. marc. 20.). A Tanacskdztarsasag idején kdzoktatastigyi népbiztos és a part vezetdségének tagja,
a proletardiktatira felszamolasat célzé szocialdemokrata szervezkedés egyik iranyitoja. A Tanacsok Orszagos
Gyidilése (jun.) utan kivalt a kormanyzétanacsbol, majd a Tanacskdztarsasag bukasa utan Ausztriaba emigralt,
ahol a két és feles Internacionalét tamogatd m. emigracios csoport vezet6je volt. Bécsben az Arbeiter-Zeitung
fészerk.-je és a Vilagossag c. m. nyelv(i lap szerk.-je volt. Ongyilkos lett. Széles korii publicisztikai,
tarsadalomtudomanyi és mudiforditéi tevékenységet folytatott. [...] Leforditotta a Kommunista Kialtvanyt
(Ipolyi Tamas alnéven).” Kenyeres Agnes fészerk.: Magyar Eletrajzi Lexikon. I. kotet. A-K. Akadémiai Kiadd,
Bp., 1967. 453. 1032.

163 Kovats J. Istvan: Egy élet prédikécidja i. m. 251-252.

164 Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 102.

185 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 96-97.

186 Yo. 238.
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hatarozottabban nyilatkozott, s akadt, ahol a helyi tanacs megprobalkozott az allamositassal,
tegylik hozza, térvényteleniil.*6” A minisztérium killénvalasztasa nemcsak szimbolikus volt;
egész egyszeriien belathatatlan kovetkezményekkel jart volna, ha a vallastigy is az 6 kezében

marad.168

A Berinkey-kormany id6szakaban tartoztattak le Pehm Jozsef zalaegerszegi
plébanost, a kés6bbi Mindszenty Jozsef biborost, s a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan is,
egészen majus 15-ig fogsagban maradt.’®® Februar 27-én internaltak grof Mikes Janos
szombathelyi romai katolikus puspokot.r’ Kiilonos pikantéridja a késébbi torténéseknek,
hogy Mikes'’* 1919 husvétjan egy cellaba keriilt Berinkey Dénessel.'’? Ebb6l a korszakbol
egy reformatus lelkészrél tudok, aki részt vett az ellenforradalmi mozgalomban: Kolozsvary

Laszl6 kiskunhalasi lelkész.1"?

Kovats J. Istvan 1919. januarban a balratolédas miatt le akart mondani a

kormanybiztossagrol. Végil hivatala a tanacsrendszer elsé napjaiban sz(int meg.1™#

Az egyhazakat sulyosan érintette az Uj foldtérvény, hiszen kevesebb maradhatott a
keziikben, mint egy allampolgarnak.'’ A foldosztas kapcsan mar koran felmeriilt a félelem,
hogy a kisebb lelkeészi foldeket is felosztjak. Ennek ellenkezéje is érvenyesiilt: az ORLE
prébalt érvelni amellett, hogy ahol a lelkészjavadalomhoz kisbirtok jart, ott kedvezményesen

tudjanak foldet vasarolni.*’®

167 Uo. 252-253.

168 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 529-531.

169 Mindszenty Jézsef: Emlékirataim. 4. kiadas. Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Bp., 1989, 20-23.
Mindszenty a kommiin alatt egészen majus 15-ig fogsagban is maradt.

170 Bghm Vilmos: Két forradalom tlizében. Verlag fir Kulturpolitik, Minchen, 1923, 234.

171 Bakd Balazs: Az ellenforradalmar piispok. Eljaras grof Mikes Janos szombathelyi piispok ellen 1918-19-
ben. Vasi Szemle, 2007. 1. sz. http://www.vasiszemle.t-online.hu/2007/01/bako.htm.

172 Borzalmas vallomasok. [szerz6?] [Bp.?] 1919. 47.

173 Tengely Adrienn: A magyar egyhézak... i. m. 220.

174 Bolyki Janos és Ladanyi Sandor tanulmanya szerint Kovats marcius 26-an még kormanybiztosként irt ala.
In Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 110.

175 Az 1919. évi XVIII. néptorvény a foldmivel6 nép foldhoz juttatasardl. In Romsics Ignac szerk.: Magyar
Torténeti Szoveggydjtemény, 1914-1999. I. kdtet. Osiris, Bp., 2000, 78. 0

176 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 173-174.

37



Vita alakult ki a vallasoktatas kapcsan is. Végul a hittan fakultativ lett, majd egy
rendelet az allami iskolak tanuldit mentesitette a vallasi kotelességek alol.r’” A hozott és
tervezett intézkedéseket latva ma mar nehéz megallapitani, hogy a szeparacion tul a
korlatozott valldsszabadsagig is eljutott volna-e a kormany. Valdszind, hogy ennek mentén
komoly fesziltség alakult volna ki nemcsak a kormanyon, hanem a magyar tarsadalmon
beliil is.}"® Erdekesen alakult volna a politikai élet az 1919. 4prilisban esedékes valasztasok
utan, hiszen a dontéshozatalban hianyzé konzervativ, jobboldali-keresztény politikai er6k
bizonyosan megjelentek volna, legaldbbis a tdrvenyhozasban. A szocialdemokrata

mozgalomban 1év§ fesziltség bizonyosan tovabb nétt volna.

A Vix-jegyzék és az altala kulminalédott kormanyvalsdg meggatolta a
népkoztarsasag kibontakozasat, és a szélsébal kezébe sodorta a hatalmat. A marcius 20-r6l
marcius 21-re virradd nap torténései a mai napig vitatémat képeznek a torténészek koreben.
Karolyi Mihalyne szerint férje Kunfit akarta kinevezni miniszterelnéknek, aki akkorra mar

megegyezett Kunékkal.*"®

Karolyi ,,lemondasara” maga Lenin is tobbszor hivatkozik. Ebben ugyanis azt latja
bizonyitottnak, hogy vannak olyan hatalmak, kormanyok, amelyek maguk mondanak le a
kommunistak javara, belatva, hogy ez az egyetlen Gt, amely jarhat6.!8° Karolyi Mihaly
lemondésat, annak koriilményeit részletesen, am a mai felfogassal élesen ellentétesen meséli
el szubjektiv irasaban Bizony Laszl6. Szerinte Karolyi ugy adta at a hatalmat, ,,ahogyan

szerezte”. Kéri Pal hirlapird vitte neki a hirt és fogalmazta meg a proklamaciojat.8t

177 Balogh Margit — Gergely Jend: i. m. 1. kotet. 538.

178 Csiiros Andras Jakab: A Berinkey-kormany egyhéazpolitikdja. In DOSZ. Tavaszi Szél 2011.
Konferenciakdtet. Piliscsaba, 2011, 81.

179 Karolyi Mihalyné: Egyiitt a forradalomban, i. m. 303.

180 Beszéd a Kongresszus befejezésekor. 1919. marcius 23. (részlet) In Lenin Magyarorszagrél. 4., atdolgozott
kiadas. Kossuth. Bp., 1978, 60.

181 Bizony LaszId: A magyarorszagi bolsevizmus 133 napja. Kun Béla és Szamuelly Tibor véres uralma. A
bolsevizmus kitorése és 6sszeomlasa. Az ellenforradalmak. Autentikus adatok a Lenin-fidk héhérmunkajarol.
Verlag Waldheim-Eberle A. G. Leipzig — Wien, 1919, 36-39.
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II1. 4. Reformatus egyhazi élet 1918. oktober 31. - 1919. marcius 21. kézott

Tengely Adrienn® osszesitése szerint kétszaz kiilonboz6, egyhéazi személyek elleni
atrocitasokrol tudunk az 6szirdzsas forradalom idejéb6l. Regionalisan elsGsorban emeli Ki
Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Baranya és Tolna varmegyéket, masodsorban pedig Bacs-Bodrog
varmegyeét, és Erdelyben Szilagy-, Alsé-Fehér-, és Kolozs varmegyéket, illetve a kés6bbi
Kéarpatalja teriiletét.'®® Az elkdvetdk altalaban hazatért katonak voltak és a koréjuk gydilt
emberek — dontd tobbségében ittas allapotban zaklattak a lelkészeket.3* A legenyhébb kar a
lelkészeket a be nem fizetett addk, jarandosagok elmaradasa altal, vagy a dijlevelek
onkényes megvaltoztatasaval érte. Volt, ahol a pardkia ablakai alatt 16voldoztek, durvan
fenyeget6ztek.18 Ajkan sarral dobaltak meg az utolso kenetet vivé romai katolikus papot.®
Baltazar Dezsé lakasa el6tt azert gydlt 6ssze a témeg, hogy meglincselje a plspokot, de 6

nem tartdzkodott otthon.8’

Tengely Adrienn harminc olyan esetr6l tud, amikor be is toértek a paplakba.
Kiraboltdk a nagyenyedi Bethlen Kollégium birtokat.'% Harasztkeréken a reformatus
lelkésznek még a cipdjét is lehuztak a labardl, ugyanitt feltorték a gyllekezet ladajat és azt
is kifosztottak — igy jartak el Hariban is, s6t, ott a lelkészt fizikailag is bantalmaztak.18®

Husz esetr6l tudunk, ahol a papot, lelkészt elzavartdk a kozségb6l. Oroshazéan az
evangélikus lelkészt fosztottak ki, aki egy idére elmenekiilt a kdzségbol. Visszatértekor

gydlést hivott 6ssze, ahol ketten Gjra fenyeget6en léptek fel. A lelkész egyszer(en lel6tte

182 Az atrocitasok okaira, miértjeire keresi a valaszt Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 23-33.

18 Uo. 13.

184 Ezekben a forradalmi napokban semmiképpen nem szabad megfeledkezniink az alkoholrél, mint a tettek
egyik f6 inditéokarol és egyik legmeghatarozébb tényez8jérél! Tudtak ezt a papok is, és aki tehette, borral,
palinkaval és élelmiszerrel prébalta leszerelni az ellenséges indulatokat.” Uo. 14. és 17.

185 Uo. 13-15.

186 Uo. 464.

187 Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 160.

18 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 21.

189 Uo. 17-19.
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Oket. 1?0 A kovetkezményekrél nem tudunk. Volt, aki késszlrasokat kapott, volt, akire
ral6ttek temetés kozben.'®! Galszécsen alig menekiilt meg a reformatus lelkész. 19

A nép csillapitasa érdekében plspoki korlevelek szilettek. El8szér a dunantali
reformatus plspok irt november 15-én, majd 6t kovette tiszantuli kollégaja 21-én. Baltazar

kilon levelet intézett a hazatért katonakhoz is.1%

1918. oktober 27-én egy szlikebb reformatus lelkeszi kor gydlt 6ssze (vezetdje
Haypal Bend volt), és Uj Reformécié néven programot hirdetett.'®* Egyhazpolitikai,
egyhazalkotmanyi és gyakorlati teoldgiai reformokat siirgettek.'%> Masodrészt belsé egyhazi
ugyekrol szoltak, mint a vall&stanitds, konfirméacid, lelkészképzés, lelkésztovabbképzés,
laikusszolgalo-képzés beinditasa, belmisszio, valamint az egyhazi sajtd szinvonalanak

emelése.19

November 15-én tanacskozast tartottak a Pesti Reforméatus Egyhdzmegye lelkészei
és a budapesti teoldgia tanérai, s elfogadtak az oktéber 27-én megfogalmazott irdnyelveket.
Itt a kiloénbdz6 forradalmi tanadcsok mintajara megalakult az Orszagos Reformatus
Forradalmi Tanacs, Haypal Bend budai lelkész vezetesevel. Alelndkei Forgacs Gyula péceli
lelkész es Bilkei Papp Istvan budapesti teoldgiai tanar lettek, tigyvezeto titkara pedig Patay

Pal.1"

Az Orszagos Reforméatus Forradalmi Tanacs tagjai nagyrészt a belmisszids
mozgalombol verbuvalddtak. A févarosi mozgalommal egyidejlileg a vidéki reformatussag
is megmozdult, bar Kkisebb intenzitassal.!® A reformatussagban aktivizalodott a

190 Uo. 18.

191 Uo. 19-20.

192 Uo. 20.

198 Uo. 41-42.

19 Nagy Zsombor: Haypal Bend, a budai gytilekezet elsd lelkésze. In Kdsa Laszlé szerk.: Reformatusok
Budapesten. I. kdtet. Argumentum, Bp., 2006, 526.

Cslirés Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskodztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE
BTK, 2010. 15-17.

195 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m., 33.

196 A Reformatus Tanécs Programja. Uj Reformacio, 1. évf. 1. mutatvanyszam. 1918. december 21. 5.

197 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 387.

198 | 4sd Tengely Adrienn: Az egyhazak helyzete a polgari demokrécia idGszakaban Tolna és Baranya
varmegyékben (1918. november 1. — 1919. marcius 21.). Egyhaztorténeti Szemle, 2004. 1. sz. 3-52.
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szabadkémivesek nagy csoportja. Hiszen Haypal Bend, Janosi Zoltan, Zovanyi Jend, Juhasz
Nagy Sandor, de még maga Baltazar Dezs6 is szabadk6m(ivesek voltak.!%

A Reformétus Szemle kritikaval jelentette be az Orszagos Reforméatus Forradalmi
Tandcs megalakulasat, és megallapitotta, hogy a programalkotok &Osszekeverték a
Jreformokat” a ,reformécioval”.?® A gyiilekezetek joggal tartottak az onfenntartastol,
hiszen az akkori egyhazi viszonyok kozott ez megvaldsithatatlannak latszott. Jellemz6
kritika volt még, hogy a Forradalmi Tanacs pont akkor akarja felforgatni a strukturat és a
rendet, mikor egyébként is minden osszeomloban volt.?®? Sokan a helyi tanacsok
megalakitasat lattak problémasnak, hiszen a presbitériummal szemben rivalizalas alakulna

ki.202 Révész Kalman puspoki beiktatasan szintén kritikus volt az (j formécidval szemben.?%3

Tiszantdlon éles szembenallassal talalkozott a reformtorekvés.?®* Baltazar egy
alternativ tanacs létrehozasan gondolkodott, igy akarta megtérni az Orszagos Reformatus
Forradalmi Tanacsot. Am erre nem volt sziikség, a Tanacs egy id6 utan egyhelyben mozgott,

nem tudott forradalmi lendiiletet felvenni. Hamarosan a Karolyi-éraval egyiitt t(int el. 2%

1918. december elején, a kritikus hangokra reagalva a Forradalmi Tanacs par pontban
modositott a programjan.?%® A véltoztatasok utan viszont a ,,forradalmi” jelz6 mar nem illett

annyira a Tandacsra, hiszen csak reformpontok dsszessége volt a programja, semmi tobb.

Az események gyorsan kovették egymast, ezért is nem mindegy, hogy valaki 1918.
novemberben &llt az Gj mellé, vagy éppen marcius 18-an eskudott fel a Népkdztarsasagra,
ahogy Mocsy Mihaly (illGi lelkész tette.?%

19 Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 107-108.

200 Reformatus Szemle, 1918. december 6. 42. sz. 437-442.

201 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 391.

202 Jo. 392.

203 Czinke Istvan szerk.: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet 1918. november 12- én Miskolcon tartott
rendes- és ugyanott 1918. december 19-én folytatélagosan tartott rendkivili Kozgydlésének Jegyz6konyve.
Miskolc, 1919. 82.

204 Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 151-168.

205 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 400-402.

206 Uo. 395.

207 MNL Pest Megyei Levéltara [tovabbiakban: PML] XVI. 2. 16. Monori Jaras Direktoriumanak iratai 1.
doboz. 25/1919.
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Ko6zben megalakult romai katolikus részr6l az Orszagos Papi Tanacs, evangélikus
részr6l pedig az Orszagos Evangélikus Tanacs is.2% Az evangélikus, unitarius, baptista és
adventista egyhazakkal kozosen Orszagos Protestans Tanacsot akartak alakitani a
reformatusok. 1919. januar végén ugy gondoltak, hogy kilénbdz6 egyesiletekbol,
intézményekbdl az Orszagos Reformatus Forradalmi Tanaccsal egyiitt Orszagos Reformatus
Szévetség alakulna, mely forum formajaban élne tovabb.?® Am az id§ el6rehaladasaval

ebbdl nem lett semmi.

1919. januar 7-én alakult meg a felekezetkozi Orszagos Lelkészszovetség.?tO

Titkaranak Horompd Dezs6 reformatus lelkeészt valasztottak. Céljuk a kdzos érdekképviselet
volt. Januér 12-én, a Pesti Vigadé nagytermében rendezett nyilvanos gydlésen kialltak a
kotelezG vallasoktatas fenntartasa mellett.?'* Ezen az Osszejovetelen mintegy négyezer
ember jelent meg, nagyrészt az egyhazak vilagi képviseldi, vezet6i. Nagy hatasa lett. Tébb
vidéki gydlest is tartottak, példaul Tura faluban a szocialdemokratak rendeztek gydlést a
vallasoktatas mellett!?*2 Voltak mas felekezetkozi egyesiiletek, illetve dsszefogasok is, mint
a Vallasvédelmi SzOvetség vagy a Magyar Békeegyesilet, de ezek eltorpiltek a
Lelkészszovetség munkaja, hatasa mellett.?'? Januér 2-an alakult meg a Magyar Protestans
NGOk Orszagos SzoOvetsége, mely a keresztyén értékek és érdekek védelmét tlizte
zészlajara.?!* Végiil a Tanacskoztarsasag létrejotte hattérbe szoritott mindenfajta egyhazi
szervezkedest, koztilk az Orszagos Reformatus Forradalmi Tanacs munkédjét is, s az az elsd
napokban feloszlott.?t°

208 Az evangélikus reformkisérletekrél lasd Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 403-408.

209 (Jj Reformacio, 1919. januar 26. 1. lap. 1dézi Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 397-398.

210 Ezen az Ulésen minden bevett felekezet képviselGje megjelent, s6t a baptistak is. Az Orszagos
LelkészszOvetségrdl lasd Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 326-329.

211 Ottlyk ErnG: Hliség Istenhez és népiinkhoz egyhazunk torténelmében. Evangélikus Egyetemes Sajtoosztaly,
Bp., 1965, 305-306.

212 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 242-244.

213 Uo. 328-329.

214 E7 a szOvetség mar inkabb politikai alakulat volt. Az egyhazi szervezetek ugyanis elkezdtek készilni az
19109. aprilishban esedékes valasztasokra. Lasd Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 442-449. és 462—
463.

215 Az Orszagos Reformatus Forradalmi Tanacsrdl részletesen lasd Uo. 387-402. Cslirds Andras Jakab:
Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010.
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A hazai egyhézak hirtelen, egyik naprdl a masikra a Magyar Népkoztarsasdgban
talaltak magukat. A foldrész egyik legkonzervativabb tarsadalmi-allami berendezkedésének
bukédsa utan fel évvel mar szocialdemokratdk uralta kormannyal voltak kenytelenek
targyalni, mik6zben az orszag egyre nagyobb szelete ker(lt idegen hadseregek megszallasa
ala. A teljesen Uj helyzetre az egyhazak a lehetdséglikhoz mérten reagaltak. Nem talalkoztak
stratégiaalkotassal, inkdbb csak pillanatnyi dontésekkel.?® S midén mar kell§
terepismeretiik lett az (j allamformaban, marcius 20-r6l 21-re virradd éjszaka a
vilagtorténelemben teljesen j, bizanci stilusi marxista diktatdraban talaltak magukat. ,,A
Tanacskoztarsasdg minden olyan antiklerikélis egyhazpolitikai intézkedést azonnal

bevezetett, amelyt6l a megel6z6 honapokban az egyhazak féltek.”?’Az (j helyzetre

megprobaltak Gjszerlen reagalni — gyenge és felszines ismereteik alapjan...

216 Az 1918-as magyar polgari demokracia legfébb egyhazpolitikai jellemvonasanak azt tekinthetjik, hogy
val6jaban sem a Karolyi-, sem a Berinkey-kormanynak nem volt egyhazpolitikaja, csak a kormanyt alkoto
egyes személyek és partok rendelkeztek kiilon-kilén ilyen jellegl elképzelésekkel, amelyek azonban sokszor
teljesen osszeegyeztethetetlenek voltak. gy a kormanyzat a pillanatnyi befolyasok hatasara teljesen
rapszodikusan mlikodott az egyhéazpolitika terén: példaul szét akarta valasztani az egyhazat az allamtol és
ugyanakkor a fékegyuri jogot is birtokolni kivanta, ami nyilvanvalé ellentmondas. Ugyanez volt a helyzet a
kormany megnyilatkozasaival is, az egyes kormanytagok, s6t idénként még ugyanaz a személy is egymasnak
teljesen ellentmonddé nyilatkozatokat adott ki. Elsésorban ennek kdszonhetd, hogy idészakunkban
gyakorlatilag semmilyen egyhazpolitikai intézkedés nem tortént, de meg kell emliteniink a kormany jol ismert
halogatd magatartasat is.” Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 527.

217 Yo. 531.
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sz

1. Kitekintés. A forradalmi kormanyok felekezeti 6sszetételérol

Erdemes szemiigyre venni a forradalmi kormanyok felekezeti Gsszetételét — persze, sok

esetben a vallasi kot6dés még névlegesnek is alig mondhato.

A Karolyi-kormanyban Berinkey Dénes igazsaglgy miniszter, Nagy Ferenc
kozélelmezési miniszter, Jaszi Oszkar és Kunfi Zsigmond volt reforméatus. Utobbi kett6
szliletése szerint izraelita volt, Jaszi rdadasul még ateistanak is vallotta magat. A
korményban bekdvetkezd minisztercserek sordn reformatus személy nem kapott tarcat. Az
Osszesen tizennegy miniszter kdzll tehat négy volt reforméatus. A tébbiek kdzott hét romai,
egy gordg katolikus és két izraelita felekezet(i foglalt helyet.?'® Hock Janos a Nemzeti
Tanacs elndke romai katolikus pap volt.?*® | A forradalom utan kinevezett 12 politikai
allamtitkar kozil 5 a romai katolikus, 3 a reformatus, 1 az evangélikus és 3 az izraelita
felekezethez tartozott.”??° Aranyaiban tehat a miniszterek és allamtitkarok kozott a
katolikusok aranya 50%, a reformatusoke 27%, izraelitaké 19,2% volt, a kitéréket nem
szamolva. Feltling a lutheranusok alacsony szama (3,84%), mig a reformatusok — s még

inkabb a zsidok — a lakossag aranyaihoz képest fellilreprezentéltak voltak.

Berinkey Dénessel reformatus miniszterelnok keriilt kormanyra. Berinkey az Obudai
Reformatus Egyhazkozség tagja, nagyapja lelkipasztor volt. Allitolag felkérték presbiternek
is, amit ,,nagy elfoglaltsagara” hivatkozva utasitott vissza.??! A halotti anyakonyv tanlsaga
szerint kés6bb is ugyanehhez a gyiilekezethez tartozott.??? Rajta kiviil Juhdsz Nagy Sandor,
Nagyatadi Szabo Istvan és Kunfi Zsigmond volt reformatus, illetve még hét romai-, egy
gorog katolikus és két izraelita volt a kormanyban.??® Az arany tehat nem valtozott a Karolyi-

kormanyhoz képest.

218 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 94.

219 Hock Janosrol lasd Uo. 106-108.

220 Uo. 94.

221 (Jj Reformacio, 6. sz. 1919. februéar 9. 6.

2221944, junius 25-én, 73 éves koraban halt meg, 28-an temették el. A temetési szertartast Szabé Imre budapesti
esperes végezte. Halotti Anyakonyv, Obudai Reformatus Egyhazkozség Levéltara.

223 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 94-95.
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Amikor a kormanyok vallasi dsszetételérél beszéliink, fontos megemliteniink
egyhazunk kormanyzati pozicidban 1évé tagjait: el6szor is Kovacs J. Istvan kormanybiztost,
a protestans lgyek biztosat, aki igen sok és nagy segitséget tudott nydjtani a z(irzavaros
id6kben az egyhazaknak. Neki politikai allamtitkarsagot is ajanlottak, de 6 nem fogadta el —
ahogyan Haypal Bend sem. Ezt a posztot Kun Béla?** képviseld, egyhazunk vilagi
tisztségviselGje foglalta el. Ugyanitt volt helyettes allamtitkar Imre Sandor.??®
Beligyminisztériumi allamtitkar volt Janosi Zoltan debreceni lelkipasztor, aki egyben 1918

226

februarjatdl orszaggydlesi képvisel6--° és a Nemzeti Tanéacs tagja volt.

A Tanacskoztarsasag népbiztosai kozil névleges felekezeti hovatartozast tudok
megallapitani, hiszen magukat vallastalannak (ateistanak) és nemzetkdzinek vallottak. Vary

Albert munkajaban pontosan hozza a népbiztosok, helyettesek vallasi megoszlasat.??’

Ezek szerint egy gordg keleti (a ruszin népbiztos, 2,22%), egy unitarius (2,22%), egy
gorog katolikus (2,22%), tiz romai katolikus (22,22%), 27 izraelita (60%) es négy (8,89%)
reformatus volt a vezet6k kozott. Vago Béla el6bb izraelita, majd felekezeten kivili (2,22%)
volt. Erdekesség, hogy nem talalunk evangélikust a Kormanyzo6tanacsban. A hovatartozas
nem koherens a népesség, az értelmiség, vagy barmilyen egyéb megoszlasi mutatoval.
Egyhazi tisztséget egyikik sem viselt. Jelentésen kiugrik az izraelitdk szdma.

Reformétus volt Véantus Karoly foldmlvelesugyi-, Kunfi Zsigmond és Lukacs Gyorgy
kdzoktatasligyi népbiztosok. Reformatus keresztségben részesilt Kiskunhalason maga az

elnok, Garbai Sandor.??® Tudomasom szerint egyikiik sem gyakorolta vallasat, Garbai nem

2241919 utan Szentpéteri Kun Béla.

225 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 111.

226 Janosi Zoltan képviseld. Lapunk zartakor vettilk az értesitést, hogy Janosi Zoltan debreczeni lelkészt
Debreczen varos |. valasztokeriletében Révi Nandor ellenében nagy tdbbséggel képvisel6vé valasztottak.
Janosi a Karolyi-part tagja.” Reformatus Szemle, 1918. februar 10. 6. sz. 56.

27 Vary Albert: A vorés uralom aldozatai Magyarorszagon. Véaci Kirdlyi Orszagos Fegyintézet
Koényvnyomdaja, Bp., 1922. (Reprint) I11. kiadas. 1980. 161-171.

228 Kiskunhalasi Reformatus Egyhazkozség, Keresztelési anyakdnyvi kivonata, 1879.
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konfirmélt Kiskunhalason, csak a keresztel6i anyakdnyvben lelhetlink a nevére. Alabb az

anyakonyv részletei:




2. Kitekintés: A Tanacskoztarsasag vallasfenomenologiai vizsgalata229

Az interdiszciplinaritas utjan haladva ,,a kommunizmus mint vallas” témakorét kivinom —
szigoruan téman belll maradva — kifejteni. Miel6tt félreértenénk az ebben a kitekintésben
taglalt kérdést, tudom, voltak, akik vegytiszta politikai szandekok miatt probaltak Krisztust,
illetve az O visszatérését osszekapcsolni a bekdszontott kommunizmussal, de ez a fuzio
ellentétes mind a keresztyénseggel, mind pedig a leninizmussal. Nem a kollaboransokrol

lesz sz6.

A marxizmus keresztyén talajon sziletett, ezért hasznalja az eurdpai filozdfia és teoldgia
fogalomtarat.?®® Az eljévend6t vartak, s e kapcsan felmeriil a kérdés: vajon 6sszefiiggésben
van-e a marxizmus messianizmusa a zsido hitvilaggal? Ez a korilményes kérdés kulon
tanulmanyt igényelne, de kétségtelenil a magyarorszagi kommin (és a lenini Szovjet-
Oroszorszag) vezetGi kozott a zsidd szarmazastak felulreprezentaltak voltak.?3! Rogton
hozzatehetjik, hogy nem a zsiddsag ,csindlta” a Tanacskoztarsasagot, de zsidd
szarmazastak iranyitottak azt.?®> Ahogy Nyikolaj Bergyajev irja: ,Marx Isten altal
kivalasztott népe nem a héber, hanem a proletarsag.”?* Lenin tovabbmegy: az 6 kivalasztott
népe a parttagsag lesz. Lewis Watt elemzésében ennél is tovabbmegy, s szerinte nem a
proletarsag a kivalasztott nép — a proletariatus maga a messias.** Az 6 eljovetele megnyitja

az Uj udvtorténeti korszakot.

A messianizmus termékenyitén hatott a kommunizmusra, mely magaban hordozza

az eljovendd utopia iranti varakozéast. Ahogyan Francois Furet irja: ,,Az ill4zi6 nem ,,Kiséri”

229 A fejezet alapjat képez6 tanulmanyt — Cs(irés Andras Jakab: Tanacskoztarsasag és Messias. In Vidimus enim
stellam eius. Konferenciakotet. L’Harmattan, Bp., 2012, 74-83.

230 Németh Pal: Az iszlam — tarsadalmi rendszer? Theoldgiai Szemle, 1981. XXIV. (j) évf. 4. sz. 230.

231 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. 3., jav. kiadas. Osiris, Bp., 2005. 124.

232 Hangsulyoznunk kell ugyanakkor, hogy a forradalmi épitkezés folyamataban megnyilvanuld ,,zsid6”
elsébbség egyaltalan nem jelentette a zsid6 nemzeti mozgalom valamiféle hegemoniajat. A kérdés egészen
mas szinten merdiilhet fél: nem a kulturdlis és politikai jelleg( zsid6 tarsuldsok ,,csinaltak a forradalmat”, hanem
a zsido etnosz Oroszorszagban €16 képviseldi jarultak hozza kiemelkedd mértékben az éppen megszilarduléban
Iév6 polgari demokratikus vonal szétrombolasahoz.” Usakov, Alekszandr: A zsidok és az orosz forradalom.
Adalékok a kérdés folvetéséhez. In Schiller Erzsébet szerk.: 1917 — és ami utana kovetkezett i. m. 166.

233 Berdiaeff, Nicolas: Marxismus és vallas. [K. n.] Bp., 1935, 32.

234 \Watt, Levis: i. m. 2.

47



a kommunista torténelmet; alkotéeleme annak.”?* A forradalom ,a torténelem belsé
apokalipszise”, azaz a kimondott itélet megsziletésének pillanata.?®® A messiasi
varakozasokat igazoltak, mikor az Uj korszakot Isten orszagaként aposztrofaltak a sebtében
kollaboralé egyhazi személyek. De ezek az emberek kiils6 tdamogatdi, nem pedig alkotdi,

formaldi voltak a rendszernek.

A kommunizmus, mint vallas vizsgalatanak egyik legnagyobb gondolkoddja a
bolsevikbol keresztyénné fordult Nyikolaj Bergyajev, aki tobb munkajdban is kitér a
kommunizmus és a vallas 6sszefuiggéseinek vizsgalatara. Az 1919-es Magyarorszag azert is
lehet érdekes az egyetemes vizsgalat szempontjabdl, mert id6ben eés eszmeiségében is igen
kdzeli a voros oktoberhez. Bergyajev a kommunizmus és elsésorban az ortodoxia kzo6tt von
parhuzamot: ,,A régi orosz autokratikus monarchia a nép valldsos hitében gyokerezett,
teokracianak, folszentelt birodalomnak tekintette énmagat, s ezzel igazoltnak is vélte
létjogosultsagat. Az Uj orosz kommunista allam szintén autokratikus jellegd, s szintén a nép
hitében, a munkas- és paraszttomegek Ujfajta vallasossagaban gyokerezik, szintén felszentelt

birodalomként, forditott teokraciaként értelmezi és igazolja Gnnonmagat.” 27

A kommunizmus tehat Bergyajev megfogalmazasa szerint: forditott teokrécia. Ezt
tamasztja ala Szergij Bulgakov is az orosz értelmiségrél sz6l6 irasaban: ,,ez az ateizmus
leginkabb épp a hitbdl vetetett, és megbrzi a naiv vallasos hit vonasait — csakhogy
visszajukra forditva.”?® Forditott teokracia — definialja tehat Bergyajev. Ez a teokracia
viszont nem kalvini, nem is romai. Ez a forditott teokracia ortodox foldén termett, ezért
bizanci jellegl. Rosa Luxemburg és Karl Liebknecht kommunizmusa protestans—izraelita
kornyezetben szuletett, ezért logikailag el6bb érkezik meg az anarchidhoz, mint a

partdiktaturahoz. Nem is voltak joban Leninnel.

A bolsevizmus vallasos mivoltaban van valamifajta lathatatlan, bizanci misztikum,

amiben hisz: ez pontosan a kommunista tarsadalom. A sziletében levé kommunizmus,

2% Furet, Francois: i. m. 9.

23 Bergyajev, Nyikolaj: Az orosz kommunizmus értelme és eredete i. m. 141-142.

237 Uo. 154.

238 Bulgakov, Szergij: Aszkézis és heroizmus. In Kiss Ilona szerk.: Az orosz forradalom démonai. Szazadvég,
Bp, 1990, 39.
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amely elhozza a boldogsagot minden ember szaméara. ,,A kommunista vildg mindig abbdl
szarmaztatta sajat dicsGségét, amivé valni akart, kovetkezésképpen amivé fog is valni.”?% A
legalsé tarsadalmi réteget géppé degradalja, értelmetlen Iétinek hirdeti, majd felmagasztalja,
s értékkel ruhazza fol puszta letezését. Valaszt ad az élet minden kérdésére, s ezzel mintha

értelmet és értéket is adna. Ezzel lelkesedést, feladatot, szinte missziot ad a kovetdinek.24°

Bergyajev a ,,kommunista eredendé blnként” a kizsakméanyolast hatdrozza meg,
azzal a kdlonbséggel, hogy mig a kereszténységben ©nmagunkban, addig a
kommunizmusban mindig a masik emberben latjuk meg a b(int.?** A kizsakmanyolasért

mindig a masik ember a hibas, legyen az tékes, burzsod, kereskedd, kuldk vagy pap.

Hogy az allamnélkiliséget a leninizmus egy centralizalt, partdiktataraval iranyitott
allam segitségevel akarja megteremteni, mar valdban szektaridnusan ellentmondéasos. Ez a
szekta, amely a marxizmuson belll a leninizmus, végil gy6zedelmeskedik és egyeduralomra
tor. Megdli a tobbi trénkdvetel6t, ahogy egy perzsa kiraly teszi. Vagy ahogy egy kozépkori
fOpap: eretneknek kialtja ki Oket. Vannak hat eretnekek is a kommunizmusban, akik
elhajoltak a f6 ideologiai sodortdl. Vannak konkrét személyek, gy(ldIni valdk — ilyenek a
trockistak és az osztalyellenségek definialhatatlan kategoridja is. Ok azért optimalis
ellenségek egy diktat(ira szamara, mert barki lehet az,?*? igy a veliik val6 permanens harc

mintha mitikus alakok elleni kiizdelem lenne.

239 Furet, Francois: i. m. 9-10.

240 Akarcsak egy vallas, a kommunizmus is teljes vilagképet hoz magaval; az élet minden alapkérdésére van
megoldasa, és értelmet kdlcsondz az emberi létnek; meghirdeti dogmatikajat, ehhez igazodd, dogmatikus
erkolcsot tanit; megjelenteti ,,katekizmusait” és kultusz felépitéséhez kezd. Hatalmaba keriti az egész emberi
lelket, lelkesedést kelt benne és beleoltja a készséget az Onfelaldozasra. A politikai partoktdl eltér6en nem
ismer el semmiféle szekularizalt, mindenre kiterjedd, a holisztikus vilagnézett6l fiiggetlenithetd politikat. A
kommunizmus istentelen és keresztényellenes eszméit vallasos energiak hordozzak. Ha siker(lt volna
vallasellenes propagandaja révén az emberi lélekb6l véglegesen kitorolni a vallasos érzést, a hitet és a hith6l
fakado aldozatvallalast, sajat egzisztenciajat asta volna ala. Hiszen ezzel sajat kdvetSinek aldozatkészsége is
oda lett volna!” Bergyajev, Nyikolaj: A kommunizmus igazsagai és hazugsaga. Kairosz, Bp., 2003, 13-14.
,»A proletar messianizmus eszméje: az az eszme, hogy a proletarsagnak ebben a vilagban kiilonleges betdltend
misszidja van: fel kell szabaditania az emberiséget, biztositani kell szdmaéra a hatalmat és a boldogsagot, meg
kell oldani az élet minden aggasztd kérdését: ime ez Marx legeredetibb alkotésa.” Berdiaeff, Nicolas:
Marxismus és vallas i. m. 31.

241 Uo. 22.

242 A politikat folyamatosan le kell forditani ennek a szent és fiktiv nyelvnek a fogalmaira, amely
mindannyiszor, amikor szlikség van ra, elkiloniti a baratot és az ellenséget. A bolsevikok egyfajta ideokracia
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1919-ben még egy masik fontos irracionalis adalék is parosul ehhez: A
kommunizmus, mely forradalom altal, szinte egyszerre sopdr végig a Foldon. Ebben a
permanens forradalomban hisznek és reménykednek a Tanacskoztarsasag vezetOi, hivei.
Ezeket a megfoghatatlan, jovObe vetett reménységeket hitnek is nevezhetnénk. Ahogy egy
1919-es ropirat mondja: ,,A proletarallam csak egy vallasod irant érdekl6dik. Azt kérdi,
hiszed-e a proletarsag feltamadasat, akarod-e, hogy a pokol 6rvényébe sillyedjen a mult
minden atka és kalaszba szokjon a vilagforradalom eletet ado vetése? Ha hiszed ezt, egy
felekezeten vagy veliink: proletar vagy, testvérem vagy, életem és hitem sorsosa vagy.”?*3
Latjuk tehat, hogy sok vallasos Kkifejezés, bibliai utalas jelenik meg itt, ahogy az 1919-ben
kiadott tobbszaz roplapon is. Ez az 1945 utani bolsevizmusra egyaltalan nem jellemzd, az
mar inkabb szekularizaciés, mint fenomenoldgiai kifejezéseket hasznal. Talan az el6bb
idézett irat megy ebben a legmesszebb, hiszen per definitionem vallasként aposztrofalja
onmagéat. Intézménye megvan hozz4: maga az &llam, papjai pedig a propagandisték,
agitatorok, akiket 1919-ben mar a kezdetekt6l nagy szamban képeztek ki. Ahogy Furet
jellemzi a Sztalin-kor partjat: ,,A part immar egy egyhaz korul gyilekez6 papi rend,

kovetkezésképp egységes, mint az egyhaz maga.”?**

Ahogy széltam rola, a kommunizmus szakrélis nyelvet hoz létre, a meglévo europai
keresztyén teoldgiai szotart pedig batran leveszi a polcrol — a Tanacskoztarsasagban
kiemelkedden hasznélja is azt. Mintha korunk ezoterikus-szinkretista ponyvairodalmat
olvasnank. Néha mitologikus jellemzoOkkel latja el héseit, példaul: ,,Lenin el6re latta a
magyar forradalom gyors kozeledését.”?*> Vagy mikor maga Lukéacs Gyorgy az incarnatio
fogalmat veti marxista frazeoldgia tengerébe: ,,a kommunista part a proletariatus lathato

alakot 6ltott osztalytudata.”?*® Osszekeveri a természettudomanyt és a teoldgiat, a moralt és

papsaganak tekinthet6k, a papsag vezet6je pedig Sztalin, akinek ebbdl a minéségébdl kdvetkez6en minden
szava szent.” Furet, Francois: i. m. 242-243.

243 Tiszay Andor szerk.: A Magyar Tanacskoztarsasag roplapjai. Bibliografia és dokumentumgydjtemény. A
FSZEK és az OSZK kozos kiadvanya. Bp., 1959. 148. melléklet.

24 Furet, Francois: i. m. 234.

245 Nemes Dezs6: A magyar TanacskOztarsasag torténelmi jelentGsége. In A Magyar Tanacskoztarsasag
torténelmi jelentésége... i. m. 9.

246 |_ukacs Gyorgy: Lenini. m. 35.
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az 6kondmiat. Méasképp is dsszekapcsol kiilonboz6 terlileteket: a szocialista ember homo
novusként tekint a tiikérbe.?*” Onmagara emberek és tudomany, s6t népek felettiként tekint.

Megmosolyogtatd, és er6ltetettnek tlnik a Tanacskoztarsasag alatt irt ,,Proletar
VOros-Tizparancsolat”.
»1. Védd meg a proletarok hatalmat. 2. Légy az el6harcosa a vilag 0sszes elnyomottjai
felszabaditasanak. 3. Tiszteld a tanacshatalmat és mindenben teljesitsd parancsait! 4. Ne
csliggedj! 5. Ne bonts rendet! 6. Tarts fegyelmet! 7. Ne feledd el, hogy kérll vagy véve
ellenséggel! 8. Ne tlird a bujtogat6t soraidban! 9. Ne vedd el magad a gazdagnak hazat, dkrét,
foldjét, ékszerét, elveszi azt Gigyis a dolgozok tanacshatalma és tied lesz minden! 10. Allj be
a Voros Hadseregbe még mal™248
A harmadik és kilencedik parancsolat miatt feltételezhetjik, hogy az ir6ja kezében a
Tizparancsolattal irta ezt. A kilencedik alapjan még azt is megallapithatjuk, hogy nem a

katolikus-evangélikus szamozast, hanem a hébert, illetve reforméatust hasznalta.?*°

Vannak kdlcsonvett gondolatok is: a kezdet és a vég eszkatologikus talalkozasanak
keresztyén gondolata megvan a kommunizmusban is. Szamukra az élet faja a

vagyonk6zosség.

1919-ben tébb megnyilvanulasban is 6szintén kifejtették, hogy Uj utat épitenek az
egyhazak aldl felszabadultaknak. ,,Igenis egy egyhézat épitsiink, mely, mint egy hatalmas
kultartemplom hatalmasan, tomaéren emelkedjék ki a jov6 tarsadalomban, kebelében pedig
ellentétes szineivel és formaival egy csodas szintézist alkosson, mely mindnyajunk vilaga

lenne.”?® A proletardiktattra ellen felkel6 nép is igy gondolkodott. Kalocsan koriilbeliil

247 A lelki elkotelezettség fokat tekintve az teszi oly erdssé, hogy egyesiteni latszik a tudomanyt és a moralt,
ezt a két kulénboz8, mas-mas vilaghol szarmazo, mégis oly csodalatosan ésszekapcsol6dé érvrendszert.” Furet,
Francois: i. m. 222.

248 Munkacsi Piroska szerk.: A Magyar Tanacskoztarsasag plakatjai az Orszagos Széchényi Konyvtarban.
0OSZK, Bp., 1959, 157.

249 A masodik kétabla figyelmen kivil hagyasa magat az életet tori 6ssze, melyet a felsGbbségnek védenie
kell.” Bonhoeffer, Dietrich: Etika. Utkészités és bevonulas. Exit Kiadd, Kolozsvar, Romania, 2015. 262.

250 MINL 605. f. 7. d. A miivészek szakszervezetén elhangzott elGadas. 50.
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0Otszéz asszony jelent meg a Direktorium el6tt, és kdvetelte, hogy ne zavarjék el az apacakat.
,Nekiink nem kell ez a diktattra, nekiink adjak vissza a vallasunkat!” — hangzott el %!

Még egy témankba vago idézetet hozok ide. A M4jusi toborz6 cim(, szinte minden

soraban vallasos fogalmakkal, utalasokkal diszitett versben ekképp fogalmaznak:

,Uj nap tiizel a milliok felett, / Uj hit szaguld be minden 0j utat, / Uj igazsag, Uj istentisztelet:
! A felébredt proletar-ontudat. / Az isteniink a gy6zedelmes eszme, / A maltunk csupa szenny
és karhozat / S ha elleniink a vilag jonne — veszne, / Mert minden vér és minden aldozat /
Tiéd, tiéd szent forradalmi oltar. Harsogjon fel kérulted biiszke zsoltar: / Folyjon szazszor el

bar ifju vérink, / A boldogsag honaba mi elériink.”2%

A 11 soros versben 12 keresztyén teoldgiai-bibliai kifejezést talaltam. A minden
aldozatot megeérd boldogsag hona, ahogy a fenti vers fogalmaz, mely a jovében fog
bekdszonteni, képezi a kommunizmus vallasos magjat. Istene is van: ,,a gy6zedelmes
eszme”. Mivel gondolatat spiritualitdsnak fogja fol, nem engedi be berkeibe a
transzcendenst. ,,A kommunizmust paradox modon épp vallasos jellege [...] teszi vallas- és
keresztyénellenessé.”?>® A vallas dinamizmusat a vallasellenességre hasznalja fol. 1919-es
roplapjaik és szorGanyagaik sokszor még az eretnekeket vadlo kozepkori brosurak

primitivségét is tulszarnyaljak.

De ha vallasként is definialjuk, olyan vallasrol beszéllink, amelyben nincs mitolégia
és nincs kultusz sem.?®* Megprdobal mitoszt teremteni az oktdberi forradalomrdl, Rosa
Luxemburgroél, az Aurdra cirkalorol, majd késébb Sztalin hostetteirdl; itthon pedig Ddzsa
Gyorgyot, Martinovicsot és Pet6fit magasztalja protokommunistava. De ez mitologizalas,

am még nem mitosz. Messzirdl, sét egyre kdzeledve is a kommunizmus vallasnak tiinik. Az

251 A Direktorium jegyz6konyve a majus 19-i ellenforradalmi tlintetésrél. Kalocsa, 1919. majus 19. In Romsics
Ignac szerk.: Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak Duna-Tisza kozi torténetéhez. Bacs-Kiskun Megyei
Levéltar, Kecskemét, 1976, 488-489.

252 Sandor Gyorgy: Majusi toborzé. Kozli Tiszay Andor szerk.: A Magyar Tanacskoztarsasag roplapjai.
Bibliografia és dokumentumgydjtemény. A FSZEK és az OSZK koz06s kiadvanya. Bp., 1959. 114. melléklet
258 Bergyajev, Nyikolaj: Az orosz kommunizmus értelme... i. m. 165.

24 A szocializmus a vallastalanna valt fausti életérzés...” Spengler, Oswald: A Nyugat alkonya. A
vilagtorténelem morfol6giajanak kdrvonalai. 1. kotet. Alak és val6sag. 2, atdolg. kiadas. Noran Libro Kiad6,
Bp., 2011. 475.
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elragad6 érzés, a fanatizmus, a szakrélis nyelv mind-mind vallasérzést gerjesztenek a
hivekben.?® Hannah Arendt szerint a kommunizmusnak vannak balvanyai, de ezek nem
jelentenek kvazivallasos motivumokat, hanem inkabb a titkos tarsasadgok ritualéjahoz

hasonlitanak.2%%

Erdemes feltenni a legegyszer(ibb kérdést: mit gondoltak a kommunistak??’ Erre
biztosan nem azt valaszoljuk, hogy Bokanyi Dezs6 és Szamuely Tibor arr6l beszélgetett két

cigaretta kdzott, hogy hogyan hozzanak létre egy Uj vallast.

Mondhatnank, megprébal vallassa valni, kezdve a Tanacskdztarsasag alatt kiadott
proletar voros tizparancsolattal, keresztelést helyettesitd gyermekavatassal,>® a majus 1-jei
felvonulassal, a Budapest utcain megjelené voros posztokkal, és vords zaszldval leteritett
Okrokkel. Viszont hianyzik a misztérium, a titokzatossag és a Rudolf Otto altal definialt
numindzum.?*® Nincs benne beavatds és a megfoghatatlan ,birtokbavétele” sem.2%°
leglényegesebb vallasi elem, amelyet Pal apostol igy fogalmaz meg: ,,Amit szem nem latott,
fil nem hallott, és ember szive meg sem sejtett.” (1. Kor 2, 9.)%! Mert az eljovendd
kommunista tarsadalom vizidja olyan vart allapot, amely a vallasokban velejaré

jelenségként, nem pedig elsddleges l1ényegi elemként tlinik fol.

255 In neither of these senses can communism be called a religion.” Watt, Levis: i. m. 3.

2% Arendt, Hannah: A totalitarizmus gyokerei. Eurépa Konyvkiado. Bp., 1992. 457.

257 Badiou, Alain: A szazad. Typotex, Bp., 2010, 14-15.
http://www.typotex.hu/upload/book/1671/alain_badiou_a_szazad_reszlet.pdf 2014-07-29

28 Gyermekavatas. Egyik kozelmalt vasarnap délel6tt az Gjpesti szocidlis telepen egyik elvtars kis leanyat
Unnepélyesen a kommunista tarsadalom gyermekévé avattak. A dalkér énekelt, a partszervezet kikildotte
beszédet mondott a vallas dogmairél s blineirdl és a jov6 igazsagos, boldog kommunista tarsadalomrol. — Ez
is azt mutatja, hogy a szocializmus mar régen egyhazellenes Gj vallasfelekezetté lett. Hassunk oda, hogy a
valodi keresztyén egyhaz visszavonzza régi hiveit és utanzoit.” Uj Reformacio, 11. évf. 17. sz. 1919. aprilis 27.
7-8. A lenini Oroszorszéagban tovabbléptek és az egyhazi hadzassagkdtést egyszeriien betiltottak. Kobel Szilvia:
A lelkiismereti és vallasszabadsag jogi szabalyozasa néhany volt szocialista orszagban 1945-1989 kozott.
Levéltari Szemle, LV. évf. 2005. 2. sz. 56.

259 Rudolf Otto: A szent. Az isteni eszméjében rejlé irracionalis és viszonya a racionalishoz. Osiris, Bp., 1997.
260 Yo. 50.

261 Uo.
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A kereszténység valldsnak véli magéat, s kdzben vilagszemléletté is valtozott; a
kommunizmus pedig vilagszemléletnek tartja 6nmagat — s kdzben valldssé is torzul. Torzul,
hiszen nem mondhatjuk, hogy magasztosul. A gipszb6l kiontott Marx-figurak, a népbiztosi

intézkedésekre vonatkoztatott bibliai utalasok nem éppen emelkedett spiritualitas jelei.

Ezt a vallast csak modjaval gyakoroljak. Felvonulnak (kérmenetet tartanak), vannak
énekeik, szinte mar-mar a szotérioldgiat érintd himnuszok Leninrdl. Vannak partgy(lések,
orémujjongasok, kdzossegi élmények, de kultusz még ekkor nincs, igy nincs vallasgyakorlat
sem. Azaz csak profan van benne. Szentnek titulalja a profant. Tegyik hozza, kdzben a
szentet profanként (ldozi, a tudomanyos materializmus nevében. Inkabb csak

vallaspotlék.2?

De ki az 6shiinds? Ki hozta létre? Bergyajev megdobbentd valaszt ad erre nekiink,
keresztyéneknek: Mi. Mi hoztuk létre. ,,A szovjet filozo6fia teljes felépitése a kereszténység

borzalmas karikattraja.”%3

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a kommunizmus nem 6nallé vallas, hanem olyan
filozofia, amelyben vannak vallasos jelenségek, attitldok. Vallaspotlék, mely megprébal
vallassa valni, intézményes egyhdazat (visibilis et invisibilis) is Iétrehoz, de annak minden
foldi hibajat és vétkét lemasolja, s a tetejére nem tud Ultetni senkit és semmit. Allamformaéja

a vallast tekintve forditott teokracia.

262 A politika szakralizacidja: szent jelleget tulajdonitani egy vilagi létez6nek, mint a nemzet, az allam, a faj,
a part, a vezér. Bizonyos helyzetekben a politika vallassa alakul at, mert meghatarozni térekszik az egyéni és
kozdsségi létezés értelmét és végsd céljat, hitek egyiittesén és mitoszok, ritusok és szimbdlumok eszkdzein
keresztiil.” Emilio Gentile: Le religioni della politica. Fra democrazie e totalitarismi. Roma-Bari, 2007.
Laterza, 49. Idézi: Takats Jozsef: EIvalé nyelvhasznalatok: politikai beszélés Magyarorszagon az I. vilaghéaboru
utdn. In Tomka Béla szerk.: Az els8 vilaghabori kdvetkezményei Magyarorszagon. Magyar Orszaggy(lés
Hivatala, Bp., 2015. 177.

A szocializmus vallastalan volta mellett érvel Oswald Spengler is. Lasd: Spengler, Oswald: A Nyugat alkonya.
Bp., 2011. 472-474.

263 Bergyajev, Nyikolaj: A kommunizmus igazsagai... i. m. 98.
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Mivel Kirekeszti életébdl Istent, megprobalja pétolni is Ot. ,,Egyeduralomra tor: fol
akarja valtani a kereszténységet, s arra torekszik, hogy az emberi lélek Osszes vallasi

sziikségletét egyedil elégitse ki s egyediil téltse ki értelemmel az életet.”2%*

Végezetil megallapithatjuk, ez az Isten-potlas nem jart igazi sikerrel.

»Igy hat a kommunizmus a semmiben végzi.”2%

264 Bergyajev, Nyikolaj: Az orosz kommunizmus értelme... i. m. 170.
285 Furet, Francois: i. m. 8.
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IV. A Tanacskoztarsasag intézményi-jogi magatartasa az egyhazakkal

szemben

IV. 1. Altaldnos dttekintés

Az 1919. marcius 21-én megjelent proklamécié nemcsak a magyar tarsadalmat és a
nemzetkozi kozvéleményt érte varatlanul, hanem — szervezeti és ideoldgiai felkésziltségliket
tekintve — magukat a kommunistakat is. Lukacs Gyorgy szerint 1919-ben ,,kezd6k”

voltak.266

A fejezet elején érdemes szamba venni a Tanacskoztarsasag felekezeti viszonyait.
Nehéz pontosan megallapitani, hiszen a hatarok tébbszér moédosultak. Az 1920. évi
statisztikak?®’ szerint a trianoni Magyarorszagon 1 670 144 (21,0%) reformatus élt a 66,1%-
ot kitevd romai, illetve gorog katolikus mellett. Az 6sszlakossag 7.980.143 f6 volt. Viszont
1919 aprilisatol a Tiszantul és Dél-Baranya nem tartozott az orszaghoz, s még az erdelyi
menekultek zdme sem érkezett meg, akik kdzott nagy aranyban képviseltették magukat a
reformatusok. Ezért inkdbb az 1910-es népszamlalast veszem alapnak.?®® A megmaradt
megyék adatait feldolgozva jutottam az alabbi megkozelit6 adatra. Az 1910 6ta eltelt id6, a
haboru okozta veszteség biztosan feliilirta a lélekszdmot, az aranyokat viszont kevesbé.
Szamitasaim szerint a Tanacs-Magyarorszag tertletén Tiszantul roman megszallasat
kdvetben a lakossag szama o6t és fél - hat és fél millié kozott mozgott, ezen belil 660-880
ezer reformatus lakosa volt. Aranyaiban 11,5-13,5%-ot tettek ki. Ez — ha sz&zalékosan nem
is (14,3%-rdl csokkenve) — de 1élekszamban mindenképpen nagy megrazkaodtatast okozott,
hiszen 1910-ben 2,6 milli6 Kkalvinista volt a torténelmi Magyarorszagon. A
Tanacskoztarsasag teruletén aranyaiban a katolikusok a lakossag 70-75%-at tehették ki,
szemben a torténelmi Magyarorszaggal, ahol az 6sszlakossag 49,3%-at adtak. Az

266 |_ukacs Gyorgy: El6sz6 a Magyar irodalom — magyar kultdra cim(i kotethez. In UG.: Curriculum vitae i. m.
391.

%7 Kollega Tarsoly Istvan fGszerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kétet. 337. 3. tablazat.

268 A magyar szent korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. I. rész. A népesség fébb adatai kozségek és
népesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal. Bp., Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai R.-tarsulat, 1912,
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evangélikusok aranya 5,5-6,5, az izraelitaké pedig 6,3-7,5% kozott lehetett targyalt

id6szakunkban az orszag teriiletén.?

Most roviden vizsgdljuk meg az 1919-es proletardiktatira szervezeti
berendezkedését. A Tanacskoztarsasagban a toérvényhozo és a végrehajtoi hatalom nem
kiilénlt el egymastol, mindkettd a Forradalmi Kormanyzotanacsnal koncentralddott.?”® A
bir6i hatalmat a Forradalmi Torvényszékekkel helyettesitettek. A ,,forradalmi
torvényszékek” tagjait a kormanyzotanacs nevezte ki, nagyrészt nem jogi végzettség
emberekb6l.2"* Az orszagos forradalmi torvényszékhez sem lehetett fellebbezni, csupan

elfogultsagot és panaszt lehetett bejelenteni.?’

Wiassics Gyula szerint Kun Bélaek
diktatiraja elGszor a bir6i hatalmat végezte ki.2"® Furcsanak tlinik, hogy a
tarsadalomfejl6dést el6térbe allitd eszme egy tollvonassal sziinteti meg az allamfejl6dés

évszazados eurdpai gyakorlatéat.

A Forradalmi Kormanyzdétanécs felett a Tandcsok Orszagos Gyllése allt — torz
modon ez szolgalta volna a parlament szerepét. A torvényhozoi és a kormany feletti
ellendGrzési jogat, alig gyakorolta. Hidnyzott a rendszerbél az allamfé is. A népbiztosok
viszonylag gyorsan valtottak egymast, vagy éppen lltek at egyik székbél a masikba. A
kdzoktatastgy élén dsszesen négyen fordultak meg: Kunfi Zsigmond, Szabados Séandor,
Szamuely Tibor és Pogany Jozsef?’* — kézben kulturalis népbiztos volt Lukacs Gyorgy.
Munkajara igy emlékezik vissza: ,,Inkabb tervezni lehetett, mint megvaldsitani.”?”® Kézben
politikai-személyi fesziiltség is volt a népbiztosok kozott. Ennek eredményeképp tébbszor
atlépték egymas jogkorét. Ezért is sziilethettek egymassal ellentmondasos, munkateriileteket

269 Uo. alapjan. A szamitast eredetileg elvégeztem a torténészi szakdolgozatomban. Lasd: Cs(irds Andras Jakab:
Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 27.

210 A Forradalmi Kormanyzdtanacs intézményérdl, struktirajardl és hataskorérdl v.6.: Imre Magda — Szlics
Laszl6 szerk.: A Forradalmi Kormanyzotanacs jegyz6konyvei, 1919. Akadémiai, Bp., 1986, 9-48.

211 Yo. 106.

212 A forradalmi torvényszékekrél és rogtonitéld eljarasokrol lasd Pongracz Jend szerk.: Tanacskoztarsasagi
Torvénytar. I-VI1. k. Magyarorszagi Szocialista Part kiadasa, Bp., 1919. I11. kdtet. 1919. majus 1. — majus 21.
27-32.

273 Wiassics Gyula: Bevezetés a ,,KOzigazgatas, igazsagszolgaltatas és jog” cimii részhez. In Gratz Gusztav
szerk.: A bolsevizmus Magyarorszagon i. m. 99-105.; Mendelényi LaszI6: A terror. Uo. 87-88.

274 pogany Jozsef életének részletes bemutatasat v.o.: Sakmyster, Thomas: A Communist Odyssey. The Life of
Jozsef Pogany. Central European University Press. Budapest — New York; 2012,

275 |Lukacs Gyorgy: A Tanacskoztarsasag kultarpolitikaja, i. m. 148.
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atlépd, vagy épp sebtében hozott, majd visszavont rendeletek. Ahogy Lukéacs fogalmaz: ,,A
népbiztossag munkaja szakadatlan harcot jelentett a szocdemek ellen. [...] S ez nemcsak
azokra a kérdésekre vonatkozott, amelyek szorosan a népbiztossag hataskorébe tartoztak.
Hogy munkéank lényegét politikailag helyesen teljesithessiik, kénytelenek voltunk
nemegyszer hataskoriinket onhatalmulag, ,illegalisan” Kiterjeszteni, és olyan ugyeket
kezlinkbe ragadni, amelyek hivatalosan nem tartoztak rank.”?’® Eleinte az agitatorok, helyi
kikuldottek is népbiztosnak nevezték magukat, késébb ez valtozott. Tarnavélgyben egy 19

éves elvtars egész egyszer(ien diktatornak neveztette magat.2’’

A 133 nap alatt kdzpontilag 460 rendeletet adtak ki (naponta 3,5 rendelet!), és ehhez
jottek még az arak meghatarozasaval kapcsolatban kiadott parancsok és a helyi tanacsok
rendeletei. Az emlitett kozel oOtszaz rendeletbdl egy sem foglalkozik kozvetlenil a

reforméatus egyhazzal — kézvetetten annal tébb.

Az Uj rendszer magat egy Kis brosuraban hatarozta meg. E Kis fuizetnek — melynek
cime: ,,Mi a Tanacskoztarsasag??’® — els6 oldalan olvashatjuk, hogy 6nmagat az egyhaz
ellen hatarozza meg 6nmagat: ,,A k6zmondas azt tartja: az ostobasag ellen az istenek is hiaba
klizdenek. Mi bolsevikiek, kommunistdk mégis megprobaljuk ezt, sikeril is nekink, nem
fogunk hiaba kuzdeni, mert mi — ellentétben a papi butitas faragta isteni balvanyokkal —
vagyunk, léteziink, létezni fogunk es gy6zni fogunk. Amint Oroszorszagban gy6ztiink, Ggy

fogunk gy6zni az egész vilagon.”?"®

A magyarorszagi rendszert tehat az oroszorszagihoz hasonlitjak. A

Tanacskoztarsasag bizonyos kérdésekben szolgaian masolta a lenini példat, am sok esetben

276 Uo. 148-149.

27T MNL K 46 —PTI - 605. f. A TAGYOB-gy(jtemény leltara. 11. doboz. 11/25. Ge. 12.

278 Mi a Tanacskoztarsasag?” KMP, Bp., 1919. 8.

279 1919-ben még nem gy6ztek Oroszorszagban, hiszen még bdven tartott a polgarhabori. A vallasokkal
kapcsolatos g6gds megnyilvanulasra szamos példat tudnank hozni, itt csak egyet emelink ki: ,,A vallasilag
k6z6mbds szocialista Tandcskdztarsasag, a proletarallam békét hagy az egyhazi mitoldgiaknak, Ggynevezett
szent kdnyveknek. Valamint a gyermekmesékhez, nem nyul hozza évezredes legendadkhoz sem.” Paplak és
templom. Kézoktatasligyi Népbiztossag kiadasa. Bp., 1919. 3.

Cslirds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskdztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE
BTK, 2010. 18-19.
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letért arrol az Gtrdl.8° A két orszag kozotti kapcsolat élénk, de nagyrészt kiilpolitikai volt,
nem térhettek ki a killénbdz6 intézkedések mikéntjeire. Fontos torténeti adalék, hogy ekkor
még az Internacionalé minden marxistat tomaorit (nemcsak a leninistakat), nem centralizalt
és nem Moszkvabol, kézi vezérléssel iranyitjak. Az 0j tipusu Internacionalé 1920-ban

kezdett el valdsagosan miikodni,?®! a Komintern idészaka igazan 1921 utan vette kezdetét.?82

A Tandacskoztarsasag vezetdi ideoldgiailag képzetlenek voltak. 1919 legnagyobb
elméleti gondolkoddja Lukacs Gyorgy volt, persze ezt is csak késébbi palyafutasa alapjan
gondolhatjuk.?®® O maga vallja be, hogy bécsi emigracioja soran valt marxistava, valamikor
1920-1921 kérnyékén.?* Voltak persze, akik orosz foldrél hoztak ideoldgiai képzettséget.
Ezek kozé tartozott Kun Béla és Szamuely Tibor is. Ut6bbi arrdl valt hiressé, hogy jobban
szeretett akasztani, mintsem a konyveket bujni. Kun Bélardl tudjuk, hogy hajlamos volt a
nem vegytiszta leninizmusra: az emigracioban Zinovjev-tanitvannya valt, és igy eltavolodott

Landler Jen6tdl, s vele egyiitt a kommunista emigraciotol is.?®

Ideologiai képzetlenségukre
tobb bizonyiték is rendelkezésiinkre all. ,, 1919 magyar kommunistai nem ismerték eléggé
behatdan a forradalmi munkaspart még a szazadel6n kidolgozott lenini elméletét.”?8 — irtak
a Vilagossagban. Aladhuzza teodridnkat az is, hogy igen kevés marxista irodalmat lehetett
ekkor magyar nyelven olvasni.?®’ A t6ke 1918-ban, csak egy évvel kordbban jelent meg.

Erthetd, hogy minden alkalmat és lehetdséget kihasznaltak, hogy atképzé tanfolyamokon,

280 Intelmeinek vagy dontéseinek mechanikus ,.altalanositasabol” csak torzkép, valamiféle ‘vulgaris
leninizmus’ johet ki. Mint ahogy pl. azoknal a magyar kommunistdknal tértént, akik egy teljesen eltérd
helyzetben, 1919 nyaran, a Clemenceau-jegyzék megvalaszolasakor a breszti békét probaltak utdnozni, mert —
Marx Lasalle-t korhol6 szavaival — ,,hamisan alkalmaztak a dialektikat.” Lukacs Gyérgy: Lenin i. m. 106-107.
281 A 11l Internacionalét, vagy mas néven Kominternt, amelyet Trockij ,,a vilagforradalom vezérkaranak”
nevezett, 1919 marciusaban alapitottak Moszkvaban, igaz, csak egy évvel kés6bb, 1920 nyaran kezdett el
mdkddni, amikor a polgarhabortnak tulajdonképpen mar vége volt, és a kommunistak raértek a kiltigyekkel
is foglalkozni.” Pipes, Richard: A kommunizmus. i. m.116.

282 1921-1922-t6l a Kommunista Internacionalé rendszeresen beavatkozik a tagpartok Ggyeibe, amit a .
Internacionalé sohasem tett. Nemcsak az utasitasok szaporodnak el, hanem az aktivistak ellen6rzése is. [...] A
bolsevik centralizmus szelleme nemzetkdzi méretekben is elterjed.” Furet, Francois: i. m. 237.

283 |_ukacs marxizmushoz vezet6 Utjat részletesen analizalja Furet, Francois: i. m. 210-222.

284 |_ykacs Gyorgy: Marxista fejlédésem: 1918-1930. In UG.: Curriculum vitae. Magvetd, Bp., 1982. 286-318.
28 Uo. 291.

286 Erényi Tibor: 1919. Vilagossag, 1979. marcius. XX. évf. 3. sz. 134.

287 Csak kevés szamu leforditott cikkhez és brostirahoz férhettiink hozza annak idején, az orosz forradalom
résztvevli pedig részben csekély elméleti hajlanddsagiak voltak (mint Szamuely), részben gondolatilag
alapvet6en az orosz baloldali ellenzék befolyasa alatt alltak (mint Kun Béla). Lukacs Gyorgy: Marxista
fejl6désem i. m. 289.
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iinnepségeken, gyliléseken, értekezleteken, s6t temetéseken®® szonokoljanak az
eszméjukrdl. Leninizmust hirdettek, de alig-alig olvastak Lenin miiveit. Az egyik veszprémi

laktanyat ,,Markx”-nak nevezték at.?8 J6 példa az ideoldgiai megalapozottsagra...

A rendszer er6teljesen Budapest-kdzpontd volt.?® Onnan mentek vidékre agitalni,
mindveégig ott tlésezett a Forradalmi Kormanyzotanacs, melynek tagjai kozott a févarosiak
béven felllreprezentaltak voltak. Minden varosban volt majus 1-jei megemlékezés, de olyan
grandiézus még aranyaban sem volt mashol, mint Budapesten.?®® A véros ideoldgiai
atgyurasa sokakban mély nyomot hagyott. Amikor a HGsok tere angyalat, kezében a Szent
Koronaval, voros drapériaval takartak le, mashol Bethlen Gabor, Baross Gabor szobranak
helyét voros foldgomb foglalta el, midén Gellért plispok szobrat ,,voros ronggyal” takartak
le, vagy épp P&zmény szobrat acsoltak koril, a lakossag a pragmatikus ateizmus
megnyilvanulasat latta, nemzetarulast, s ez alaposan felbosszantotta. Hat koztéri Lenin-
szobor &llt Budapesten. A H8sok terén Arpad kdzponti szobranak helyét pedig Marx foglalta

e|'292

A diktatara mindvégig hadiallapotban allt, kiiléndsen a csehekkel és a romanokkal.
1919. 4prilisban a romanok birtokba vették Erdélyt és a tiszantuli teruleteket, ezutan dontott
Ugy a diktatdra vezetése, hogy katonailag is a tettek mezejére 1ép. A majusban megindult
felvideki, vagy északi hadjarat a Tanacskoztarsasag sikertorténete volt, a teruletrél valo

visszavonulas pedig mentalis sszeomlasanak legfontosabb allomasa.?:

288 E6tvos Lorand temetésén, ahol mint a népbiztossag vezetGje a kormany nevében bicstztattam a kivalo
tudost, és felhasznaltam az alkalmat, hogy a diktatura elvi allaspontjat a valédi tudomanyhoz leszégezzem.”
Lukéacs Gyorgy: A Tanacskoztarsasag kultdrpolitikaja. In U6.: Curriculum vitae i. m. 152. Lett is bel6le nagy
felhaborodas.

289 Gutheil Jend: A kommunistak uralma Veszprémben. Egyhazmegyei Kényvnyomda, Veszprém, 1920, 64.
2% A Budapest-kozpontlsagra jo példa, hogy a Kommunista Ifjimunkasok Magyarorszagi Szovetségének
szervezeti szabalyzata deklaralta, hogy az ellenérz6 bizottsag fele vidéki kell legyen. ,,A kdzponti ellenérz6
bizottsag 24 f6bdl all, melynek a felerésze vidéki.” MNL 605. f. 7. d. 11. /6. 1.

21 A majus 1-jei diszitéssel kapcsolatban lasd Voros Boldizsar: Torténelmi személyek — Gj rendszerekben.
Emlékmiivek Szovjet-Oroszorszagban és a Magyarorszagi Tanacskdztarsasagban 1917-1919. In Krausz
Tamas-Vértes Judit szerk.: 1919. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag, i. m. 218-236.

292 \oros Boldizsar: Karolyi Mihaly tér, Marx-szobrok, fehér 16. Budapest szimbolikus elfoglalasai 1918—
1919-ben. Budapesti Negyed, 29-30. sz. (2000. 8sz-tél), 144-172.

293 A Felvidék kitritésérél, az utana megvaltozott hangulatrol lasd: Szakaly Sandor: Horthy Miklds és a
Nemzeti Hadsereg létrejotte (1919-1920). In Miklds Péter szerk.: Ujragondolt negyedszazad. Tanulmanyok a
Horthy—korszakrol. Szeged, Belvedere Kiadd, 2010. 307.
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Vitatott, hogy Kun Bélaék miért tdmadtdk meg a cseheket. A szocialista
torténettudomany szerint azért indultak meg, hogy egyesiilni tudjanak a VVéros Hadsereggel,
masik vélemény szerint a sziletend6 Csehszlovakiat akartdk elvagni Romaniatdl, a
harmadik allaspont pedig a terleti reviziorol szol. A Tanacskoztarsasag ligyesen ugrott ra a
tarsadalom teriilet-visszaszerzési igényére. Erdekes adalékot ad Bizony L&szl6. Szerinte a
tobbek kozt élelmiszer- és nyersanyaghiannyal kiizdé diktatira Budapestet akarta

~tehermentesiteni” az ott allomasozd egységektdl.?%

Kutatasaim soran eddig nem talalkoztam olyan varosi, megyei, jarasi vagy falusi
tanaccsal, ahol janius-julius folyaman ne lett volna altalaban t6bb lemondas is. Romsics
alatamasztja, hogy a Tanacskoztarsasag a kezdetben meglévé bazisat juniusra teljesen
elvesztette.?% Harom részre oszthatd a Tanacskoztarsasag ideje. 1919. aprilis els6 hetéig
tartd elsd részre, melyben sokan elhitték, hogy egy tarsadalmi egyenlGséget felallito,
igazsagosabb és haborut ellenzé rendszer fog létrejonni. Az aprilistol janius elso feléig tarto
masodik szakaszban mar létrejottek azok a feszlltségforrasok, amelyek megosztottak a
lakossagot, s eddigre jelentds népszer(iség-vesztésen esett at a rendszer. Végil a harmadik
szakaszban mar a funkcionariusok sem szamitottak a rendszer ,,tomegbézisanak”.?% Juliusra
a Tanacs-rendszer elveszitette minden tamogatottsagat; az augusztusi roman offenzivaval

pedig véget ért Kun Béla rezsimje.

2% Bizony Laszlé: i. m. 102.

2% Romsics Ignac: A Tanacskoztarsasag tomegbazisa a Duna-Tisza k6zén (1919 marcius-janius). Szazadok,
1982. 2. sz. 253.

296 Uo.
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IV. 2. A jogi helyzet valtozdsa

A Tanacskoztarsasdg jogalkotasat és jogszolgaltatasat részleteiben vizsgaltak.?®” A
vonatkozo tanulmanyok kell6 kritikaval kezelend6k. A Forradalmi Torvényszékek esetében
kalon figyeltek ra, hogy a munkasréteg feltlreprezentalt legyen. Sarlds Béla adatai szerint a
févarosi ,,162 bird koziil csak négy volt tisztviseld vagy tanitd, egy jogasz, a tdbbiek a
munkéasosztaly soraibdl kerultek ki. [...] 69 vidéki forradalmi torvényszék 391 birajanak a
foglalkozéasa a kovetkez6képpen oszlott meg: 239 munkas (61%), 64 paraszt (16%), 50
értelmiségi, jorészt jogasz (13%), 38 egyeb (Kkisiparos, alkalmazott, 10%). [...] Az 50
értelmiségi kozul 17-en (4,3%) miikodtek mar kordbban is az igazsagugyi szervezetben, mint
birak, tigyészek vagy jegyz6konyvvezet6k.”?®® A bolsevik jogszolgéltatasban a harom
fokozat sem nyert teret. Elvileg volt Fellebbezési Tanacs, de egy esetrdl sem tudunk, hogy
gyakorlatban helyt adtak volna fellebbezésnek.?®® Miikodtek rogtonitéld  katonai
torvényszekek is, itt nem volt helye fellebbezésnek. Két kérelemrol tudunk, az egyiket mar

nem targyaltak augusztus 1-jéig, a masikat pedig elutasitottak.>

Rengeteg képtelen vagy a lakossag érdekeit sérté rendelet sziletett. A lovak
lefoglalasa, a tllzottan szigor( histalan hetek elrendelése,*®* a hisvéti tojasok festésének

megtiltasa, 02

a sutemények sulyanak rendeleti Gton vald megszabasa, a
bélyeggytijtemeények beszolgaltatasa, a teljes és sulyosan szigoritott alkoholtilalom mind-
mind felingerelték a lakossagot. Kdzben azt lattdk, a funkcionariusok sem tartjdk be a

»torvényeket”. Ahogy Székacs Aladar fogalmaz: ,,Hisz nem volt oly elvik, amely ellen

297 Sarlés Béla: A Tanacskoztarsasag jogrendszerének kialakuldsa. Kozgazdasagi és Jogi Kiadd, Bp., 1969;
UG.: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei. Kdzgazdasagi és Jogi Kiado, Bp., 1961; Székacs Aladar:
A bolsevizmus b(indz8 vildga és biintetd igazsagszolgaltatasa. In Gratz Gusztav szerk.: A bolsevizmus
Magyarorszagon i. m. 521-553.

2% Sarlos Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei. 48—49. (Kiemelés — Cs. A.)

2% Uo. 61.

300 Uo.

301 A Voro6s Hadsereg ldszlkségletének fedezése. TanacskOztarsasagi Torvénytar i. m. I. kotet. 85-86.
Hustalan hét elrendelése. Uo. 91.

302 A hasvéti tojasokrol. Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 1. kotet. 108-109.
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legels6sorban 6k maguk ne vétettek volna, nem volt oly jelszavuk, melyet 6k maguk

nyomban meg ne gyalaztak, sarba ne rantottak volna.”3%®

A vilaghaboriban a kimerilés szélére jutott magyar gazdasagot nem segitette az
Orszagos Kozponti Arvizsgalo Bizottsag és az Orszagos Burgonya-, Zoldség- és
Gyumolcskdzpontot Ellendrzd Végrehajto Bizottsag tobb mint harminc rendelete, melyek a
gyufatél kezdve a malnaszorpig, a bajuszvagastdl a szendvicsekig mindennek
megéllapitottdk az arat.3®* A kékpénz-fehérpénz kérdése inkabb a cserekereskedelmet
inspiralta. Az utols6 pontok kozt volt a jiniusi sorozas, és az ,,Elelmezési diktatdra” 2. szamu
parancsa, mely janius 24-én jelent meg, és az 1919. évi termést zar ala vette volna.*®® S6t a
terményt a termeldnek kellett elszallitania a hajo- vagy vasutallomasra, illetéleg a feldolgoz6
telepre.3® A termés visszaszolgaltatasardl vagy elosztasarél mar nem esett sz6.”%%" Ez
dontéen hozzajarulhatott az 6sszeomlashoz. A fentebb kiragadott példak a brutalis terror és

az eszement intézkedesek mellett egyre gyarapodo gyuanyagat jelentettek.

A kommunista-ellenes hangulatot, majd a kiilonb6z6 felkeléseket éppen az inditotta
el, hogy a lakossag ugy erezte: egyszerien nem létezik jog. Ami pedig volt, ahhoz a
tarsadalom tébbsége ugy allt, hogy barcsak ne lett volna.3® Rémhirek, szérnyii legendak
sora keringett. Ehhez persze hozzajarult az is, hogy a kommunikacios feliletek besz(kdltek,
ezert a szajrol szajra terjedo hirek felértékelddtek. Mivel a valddi hirkézlések is hihetetlen
dolgokrdl szolt, ezért az alhirek is hihetének tlintek.3% gy volt ez a Vallastigyi Likvidalo

Hivatal intézkedéseivel is.

303 5zékacs Aladar: A bolsevizmus b(indzd vilaga és blntet6 igazsagszolgaltatasa. In Gratz Gusztav szerk.: A
bolsevizmus Magyarorszagon i. m. 531.

304 |_asd részletesen Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. IV. kotet, 144-228.

305 Az 1919. évi termés zar ala vétele. Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. V. kotet. 41-50.

306 Yo. 48.

307 Cslirds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 45.

308 A terrorakciok képtelensége, az indokolatlan kivégzések sora ismert. De ezektGl az abszurd eljarasoktol
nem tartdzkodott maga a Forradalmi Torvényszék sem. Csak egy példa: Spolarits Gydrgy kavést
rémhirterjesztésért 15 évi fegyhazra itéltek. Lasd Borzalmas vallomasok i. m. 48.

309 Egy példa: ,,Csernoch Janos esztergomi érseket kivégeztette a bolsevizmus forradalmi torvényszéke. Mit
tehetett vajon ez az egyhazfd, hogy életével kellett cselekedetéért fizetnie? Hivo lélek volt, josagos sziv, szelid
jellem, alazatos élet. Minden bizonnyal ezért kellett meghalnia.” Lelkészegyesiilet, XII. évf. 25. sz. Debrecen,
1919. junius 21. 176.

63



IV. 3. A Vallasiigyi Likvidalo Hivatal

IV. 3. 1. A likvidalas elméleti hattere

Karl Marx a kovetkezéket irta: ,,Annyi rést kell Gtni ugyanis a keresztyén allam gépezetébe,
amennyit csak lehet...”31% Nézzilk meg aldbbiakban, hogy a hazai kommunizmus miképp

probalta ezt a gondolatot aprépénzre valtani.

Az allam, egyhazi kapcsolatokért felel6s intézmeénye 1919-ben t6bb néven szerepelt,
id6kdzben valtozott is. Ismeretes volt Kdzoktatasligyi Népbiztossag Vallaslgyi Likvidalo
Meghatalmazottja, Vallastigyi Likvidalo Hivatal, Vallasigyi Likvidalo Orszagos
Bizottsag®'! neveken. SGt egyes helyeken Egyhéazi Vagyont Likvidalo Bizottsagként
hivatkoznak ra. A legteljesebben megmaradt iratanyag esetében: a testiilet vezetojet a
»Soproni Papi Vagyon Politikai Biztosanak” nevezték.3'> A ,papi vagyont likvidalo”
elnevezes téves, hiszen elsésorban nem a pap vagyonara palydztak, hanem az egyhazéra.
Legyen az egyha&zkdzségi, egyhazmegyei, Egyhazkerllet, alapitvanyi vagyon, ingd és
ingatlan, fold, mikincsek, levéltarak, konyvtarak, anyakényv, parokia, némely esetben
imahaz, templom, illetve kegyszer. Némi iréniaval azt mondhatjuk, hogy az 1919-es
elnevezés szerénytelenebb, de Gszintébb az Allami Egyhéziigyi Hivatal fogalommal
szemben. A cél nem a megegyezés, a kompromisszum, nem is a ,,szabad egyhaz szabad
allamban” volt, hanem a likvidalas, azaz a megsemmisités, teljes eltdrlés. Béar sokszor
elmondtak a Tanacskodztarsasdg propagandaanyagaiban, el6adasaiban, hogy nekik az
intézményesiilt egyhazakkal van problémajuk,®'® de a névvalasztas ennek ellenkez6jérél tesz
bizonysagot: a vallas ellen hataroztdk meg magukat. A Vallasiigyi Likvidalo Hivatal
megnevezés arrdl arulkodik, hogy nemcsak a vagyon kellett, hanem maguk az emberek is.

310 Karl Marx Arnold Rugéhoz, 1843. marcius 13. Idézi Low, Konrad: i. m. 42.

311 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 35.

312 MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltar, Soproni Véarosi Levéltara [tovabbiakban: SL] XVI. 105.
Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai, 1-5. doboz

313 Felhivas! Egyes hitvany emberek, akik a vallast mindig politikai célra hasznaltak ki és a vallas ilyen
kihasznalasabdl hizlaltak magukat azt a hazugsagot terjesztik, hogy a proletardiktatira a vallast akarja eltérélni.
Ez a legszemenszedettebb hazugsag! A Tanacskoztarsasag Kormanyzo Tanacsa Szombathely, 1919.
Népnyomda.” Politikatorténeti Intézet Levéltara [tovabbiakban: PIL] 880. f. Magyar Tanacskdztarsasag
ropiratgydjteménye. 11/2/1919/32.
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A propagandaanyagokban élesen fogalmaztak a vallasossdggal szemben is. A verbalis
erGszakkal igy készitették elG a tényleges erGszakot.31

A torténettudoméanyban vita targya a kozponti hivatal és a helyi agitatorok
kapcsolata: vajon felulr6l batoritottdk 6ket, amikor azt mondtak, hogy a templombol mozit
és kabarét csinalnak, vagy Onhatalmulag szonokoltak ekképp? A torténészek az alabbi
kérdésben ideoldgiailag oszlanak meg. Figyelembe véve a propagandat, két realis opciot
latok: az egyik Balanyi Gyorgyeé, aki szerint a kdzhangulat miatt kellett tompitani ezen a
szandékon.®® A masik Fazekas Csaba 1990 utani tedrigja: szerinte a kérdésben a
szocialdemokratak és a kommunistak ideologiai eltérése mutatkozott meg. Ezért is
lehetséges, hogy tobben kifejezték véleményiiket a templomok rekviralasarol is.3'® Fazekas
allaspontjan van Szakal Adam is: ,,A szocialdemokratak koziil jott tanacskoztarsasagi
vezetOk megengeddbb magatartast képviseltek, mondvan, hogy elég, ha az egyhazakat
megfosztjak anyagi alapjaiktol, ezek hijan ugyis el fognak sorvadni, igy nem is kell ellenik
kifejezett er6szakot alkalmazni. Még ha talalunk is kirivé eseteket a Tanacskoztarsasag ideje
alatt, valéban nem sok felllrl iranyitott, szervezett er6szakos egyhazellenes fellépésrol

tudunk.”3t’

Hajdu Tibor a Kadar-kor szemiivegén keresztul vizsgélja a kérdést és a Vallaslgyi
Likvidalo Hivatal hibait: ,,Legalabbis elsietettnek kell tekinteni az egyhazakkal szemben

folytatott politikat, amely a polgari forradalom haladd papi mozgalmainak tamogatasa

314 A totalitarius rendszerekben a propaganda és a terror ,,ugyanannak az éremnek két oldala.” Arendt, Hannah:
A totalitarizmus gyokerei. Eurépa Konyvkiado, Bp., 1992. 425.

315 Balanyi Gyorgy: i. m. 134-135.; Cs(ir6s Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején.
Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 25-26.

316 Szabados Sandor népbiztos: ,,Az, hogy mi egyelére nem akarjuk becsukatni a templomokat...” A
Forradalmi Kormanyzétanacs Jegyz6kdnyvei, 269. ,,A hadsereghél és az iskolabdl kirdpiltek a papok, most
mar a templomok vannak csak hatra. A vallas nem magéaniigy, hanem kdziigy és a proletarallamnak igenis
elsérend( kotelessége a legkérlelhetetlenebbiil megsziinteti az egyhdz minden néven nevezendé miikddéseét.
Ez egydttal a leglidvésebb rendszabaly az ellenforradalom megsziintetésére is. Ha becsukjak a templomokat,
produktiv munkara fogjak a henye papokat, maris kint van az ellenforradalom legveszedelmesebb méregfoga.”
Voros Ujsag, 1919. aprilis 5. 6. (Kiemelés — Cs. A.)

317 Szakal Adam: A magyar piaristak a Tanacskoztarsasag idején. In Forgd Andrés szerk.: A Piarista Rend
Magyarorszagon. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2010, 187.
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helyett azon a vonalon differenciélta a papsagot: ki hajlandé kivetkézni. A merev politikaban
része volt a papsag szerepének az ellenforradalmi mozgalmak tobbségében.”318

Fazekas kifejti, hogy val6szinlleg maguk a kommunistdk sem tudtak, hogyan
nyuljanak az egyhazakhoz. Szerinte voltak, akik tényleg nem akartak az egyhazakat
korlatozni, amennyiben azok onfenntartokka valnak, mig egy masik csoport gyors és
hatékony felszamolas mellett hatarozta el magat.®® Bizonyosan volt gyakorlati
nézetkilonbség a vezetbk kozott, de ebben nem feltétlentl kell kidomboritani a
szocialdemokrata-kommunista ellentétet — ami persze j0O magyardzat volt a
Tanacskoztarsasag hibdira, tllzasaira a baloldali torténészek szamara. Onmagukban a
kommunistak is instabilak voltak ideoldgiailag.3?° Lukécs gondolatan elindulva a bolsevikok
egyszerre kizddttek a szocidldemokratidkkal és sajat ideologiai képzetlenségiikkel — az
egyhéazpolitikaban is. Nem volt meghatarozva, honnan hova szeretnének eljutni. Az egyhaz
és az allam szétvalasztasanak rendelettervezete csak julius 25-én (1) kerilt a Forradalmi
Kormanyzotanacs elé, de ennek megtargyalasat az idépont alkalmatlansagara hivatkozva
elnapoltak.?! Tehat a szeparacié eddigi mikéntje, gyakorlata az elmélet, a koncepcio teljes
hianyaban alakult.

Paran az azonnali és teljes felszamoldsban gondolkoztak. Egyelére nem ez
érvényesult, de latva az orosz példat, kis id6 mulva feltehetéleg ez a korszak is eljott volna.

Erre rimelve Sebestyén Jen6 budapesti teoldgiai tanar, nagy dogmatikus ekkepp fogalmaz:

LAltalanossagban ki lehet mégis mondani, hogy a kommunista rezsim nalunk nem merészelt

olyan messzire menni, mint az eredeti orosz példakép. Az egyszer(i nép ellenallasaba

- sz

a ,kivetk6zésre” (azaz a papi palya elhagyasara) koncentraltak, nem épitettek ki parhuzamos, kollaborans
egyhazi struktirat, ,,halad6 papi mozgalmat”. Hajdu Tibor: Az 1918. oktdberi polgari demokratikus forradalom
és a Tanacskoztarsasag torténete kutatasanak Ujabb eredményei. In Kelemen Elemér szerk.: Somogy megye
mivel6désugye a Tanacskoztarsasag idején. Somogy Megyei Nyomda, Kaposvar, 1970. 15-31.

319 Fazekas Csaba: Prohaszka Ottokar és Mayer Karoly kaptalani nagyprépost tiltakozasa az egyhazi birtokok
Hlikvidalasa” ellen (1919. janius 10.). In Szabé Ferenc — Mdzessy Gergely szerk.: Prohaszka Ottokar,
Magyarorszag apostola és tanitdja. Tanulmanyok Prohaszka eszmevilagardl. Agapé, Szeged, 2002, 98.

320 A szocdemek elleni ideoldgiai harcot rendkivil megnehezitette, hogy egyrészt a kommunistak tekintélyes
része (természetesen magamat sem véve ki) ebben az id6ben er6s ,,baloldali” elhajlasokat mutatott ideologiai
kérdésekben.” Lukacs Gydrgy: A Tanacskoztarsasag kulturpolitikaja. In U8: Curriculum vitae i. m. 148.

321 A Forradalmi Kormanyzétanacs jegyzékonyvei i. m. 507.
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utkdztek. Ilyen koriilmények kdzott lassabban akartak a terveiket végrehajtani és elészor a

lelkipasztorok életét akarték ellehetetleniteni, hogy aztan a nydjat annal kénnyebben tudjék

a hitetlenség Utjara tériteni.”3%2

Osszefoglalva, a TanacskOztarsasag egyhazpolitikija nem stratégiai, hanem taktikai
megoldasokroél szolt; benne a kommunistak egyszerre kiizdottek a szocialdemokratakkal és
sajat ideologiai képzetlenségikkel. Egyben biztosak voltak: az egyhdzaknak meg kell

szlinniiik — a mikéntjérél nem volt elképzelésiik.3?®

Az ideologia mellett a kommunista rendszer fontos célkitlizése volt az
egyhazpolitikaban a vagyon megszerzése. Epp az, aminek ledontését zaszlajara tlizte. A
Vallasiigyi Likvidalé Hivatal elsGsorban az egyhazi vagyont akarta megszerezni,** de e
maogott a kommunista ideoldgia olyan feltételezesét is velhetjik, miszerint allami timogatas
nélkil az egyhazak megsziinnek, elsorvadnak. A Tanacskoztarsasag vezet6i valoszinlleg a
gyors elhalasban reménykedtek. Nem véletlen, hogy az egyhazak az egész eljarast rablasként
éltéek meg. Viszont nem kizarolagosan a tulajdon megszerzése volt a cél, hanem az egyhéazak

felszamolasa is.

IV. 3. 2. A Hivatal szervezete

A Valléasigyi Likvidal6 Hivatal szervezeti felépitését ma mar nem tudjuk
rekonstrualni. Szeékhelye elG6szér az Orszaghazban volt, majd aprilis végetél a Nemzeti

Kaszind palotajaban.®?® 45 f6t foglalkoztattak a hivatalban, nem szamolva a vidéki likvidalo

322 Sebestyén Jend: i. m. 35-36. Eredetiben: ,,In hat algemeen kan toch gezegd worden, dat het communistisch
regiem bij ons niet zoo ver durfde gaan, als het oorspronkelijk naar Russisch voorbeeld gaan wilde. Zij werden
door den grooten tegenstand van het eenvoudige volk tegengehouden. Zij wilden onder zulke omstandigheden
hun plannen slechts langzamerhand ten uitvoer brengen en eerst het leven van de herders onmogelijk maken,
om daarna de kudde des te gemakkelijker tot ongeloof te brengen.”

323 Szalva Janos szerint a Tanacskoztarsasag egyhazpolitikaja csak ,,a politikai klerikalizmus leleplezését és
felszdmolasat” szolgalta. Szalva Janos: A Magyar Tanacskdztarsasag egyhazpolitikdjanak néhany kérdése.
Szakdolgozat. 1978. MNL XIX-A-21-C. Allami Egyhaziigyi Hivatal 4. doboz 41. 5.

324 Fazekas Csaba: A ,,Vallastgyi Likvidalo Hivatal” i. m. 64.

325 5zahd LaszId: A bolsevizmus Magyarorszagon. A proletardiktatira okirataibél. Athenaeum. Bp., 1919, 53.
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biztosokat, akik szintén kaptak fizetést.>?® Egy kés6bbi jelentés szerint ¢sszesen 364-en
dolgoztak itt.>?” A varmegyei apparatus még ehhez tarsult. Zsigmond Lajos soproni ,,papi
vagyoniigyi biztos™3?® szerint az ottani likvidald hivatalnak hét alkalmazottja volt.®?°
Ezekhez még hozzaszamolhatjuk a Kozoktatasligyi Népbiztossagon belil mikédé 6t
propagandaosztalyt, amely a Vallaslgyi Likvidald6 Hivatal munkajat elméleti szinten
tamogatta,®° illetve ideoldgiai sikon kelt védelmére a Torténelmi Materialista Kutatointézet
is, amelynek alapitasarol van tudomasunk, miikodésérsl kevésbé.®3! A Szellemi Termékek
Orszagos Tanacsa jelent6s szamu propagandairatai altal kommunikéaciés feluletet biztositott

a Likvidalé Hivatal munkajanak.3?

Eredetileg a Kdzoktatasugyi Népbiztossag alé tartozott a Hivatal, majd kdzvetlendl
a Forradalmi Kormanyzétanacs ala rendelték — elsGsorban személyi ellentét miatt.33® Az
onallé népbiztossadg helyett Garbai Sandor javaslatara 0nallo hataskord, kozvetlenil a

kdzponti szervezet ala rendelt hivatalla szervezték.3**

A helyi likvidalo bizottsdgokat rendszerint a helyi direktorium tagjaibol alakult
haromfés bizottsag képezte. A févarosban egy fogalmazoi-szamvevdsegi kikildottbdl, egy
tisztvisel6bdl és egy, a helyi direktorium altal delegalt tagbol allt a likvidalo hivatal.3®®
El6fordult, hogy a likvidald biztost megsem a helyi direktérium, hanem a Vallasugyi

326 Fazekas Csaba: A ,Vallastgyi Likvidalo Hivatal” i. m. 72.
327 (Osszesen 364-et tett ki, tehat egymagaban tébbet, mint a volt vallas- és kdzoktatasiigyi minisztérium teljes
személyzete.” MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. II. /5. VKM jelentések. 5. lap.
328 S XVI. 105. 1. doboz 1/1919.
329 Uo. 1278 /1919.
330 Az 6t propagandaosztaly: 1. Tudomanyos propagandaosztaly; 2. Tovabbképz4 tanfolyamok; 3. Ifjimunkas
propagandaosztaly; 4. Hadsereg propagandaosztaly; 5. A ,,Munka” cim(i kényomatos lap. MNL K-46. PTI-
605. f. 6. doboz. 1. /5. VKM jelentések. 5. lap.
A propaganda miikodésének leirasat lasd: Szabd Viktor: A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag
propagandaszerveinek miikddése. In Ballabas Daniel szerk.: Kultusz és propaganda. Liceum Kiado, Eger;
2012. 19-26.
331 MNL PTI1 604. f. 16. Ge. A Torténelmi Materialista Kutatéintézet Szervezeti Szabalyzata.
332 A Szellemi Termékek Orszagos Tandacsa altal rendelt propagandairatok példanyszamat is ismerjik levéltari
forrasbol. Atlagosan 30-50 000 darabrdl van sz6, kozillik kiemelkedéen magas, 200 ezer példanyszamban
jelent meg ,,A vallas” cimd irat. Ehhez képest a romanul, szerbil, szlovakul és horvatul kiadott répiratok
hatszazezres példanyszama volt kiemelked6. MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. 1I. /5. VKM jelentések. 115-
118.
333 Fazekas Csaba: Prohaszka Ottokar és Mayer Karoly i. m. 99-100.
334 A Forradalmi Kormanyzétanacs jegyzékonyvei i. m.
335 Balanyi Gyorgy: i. m. 137-138.
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Likvidalo Hivatal vezetGje bizta meg.>*® Nem voltak tisztazva a hataskorok. El6fordult, hogy
az egyik likvidalo onmaganak allitott ki meghatalmazast.®’

A Vallasiigyi Likvidalo Hivatal élén az evangélikusbol (mas forras szerint reformatusbol)3®
katolikussa, majd piarista szerzetesndvendékké lett, a sziléziai Spalitzban sziletett Faber
Oszkar allt,®® helyettese Apati Gyorgy volt.®* Sok helyen tévesen Fabert kiugrott
szerzetesnek titulaltdk. Mind 6, mind Apati névendék volt, tehat nem voltak , kiugrottak”,
hiszen az eskil és a szentelés el6tt tavoztak a rend kotelékébdl.®* A Vallasugyi Likvidald
Hivatalnal dolgozott egy igazi szerzetes: junius 28-an lett a Godoll6i Jaras likvidalo biztosa
Kovacs Jozsef minorita rendi tanar.®*? A Hivatal a Kozoktatasiigyi Népbiztossag ala

tartozott, mig at nem kerilt a Forradalmi Kormanyzétanacs ala.

Abban, hogy ,.a legfelsé vezeték tobb, mint 90%-a zsidd volt”,**® de maga Faber
nem, latunk némi Osszefiiggést hivatalaval.®** Gereben Agnes szerint Trockij zsidd

szarmazasa miatt hivatalosan nem iranyithatta a likvidalast.>* Lenin is leirta, hogy sehol ne

336 példaul a IV. kertileti likvidalokat Faber bizta meg, egészen majus 19-ig. Akkor a Munkastanacs (ilésén
megvalasztottak Karai Sandort erre a posztra.. O nem vallalta, ezért ,Szikla elvtars” lett az elndke a
bizottsagnak. MNL F&varosi Levéltara, Budapest [tovabbiakban: BFL] XVI. 24. V. kerlileti Munkastanacs
iratai. 50-55.

337 Dr, Haasz Arpad jellemzése. MNL K-46. PTI1-605. f. 6. doboz. I1. /5. VKM jelentések. 24.

338 Szakal Adam: A magyar piaristak a Tanacskoztarsasag idején, i. m. 188.

339 A Tanacskoztarsasag bukasa utan 14 évi fegyhazra itélték. Fogolycsere-akcid Utjan a Szovjetunioba kertilt,
majd Ausztridba koltozott, és Kismartonban, majd Bécsben volt nyelvtanar. A Il. vildghéboru idején aktiv
részvevGije volt a fasisztaellenes ellenallasi mozgalomnak, s ekkor gyilkoltdk meg. Kenyeres Agnes fészerk.:
Magyar Eletrajzi Lexikon. I. kotet. A-K. Akadémiai Kiadd, Bp., 1967. 453.

Eletérdl elfogult irast kozol Wilheim Jend: Dr. Faber Oszkér. In Bihari Mor szerk.: Kioltott faklyak.
Emlékezések a fehérterror pedagogus aldozatairol. Tankényvkiadd, [Bp.,] 1963, 47-55.

A kolostorbol valo kilépésérdl részletesen ir onéletrajzi ihletésti miivében. Faber Oszkar: Egy szerzetes
naplotoredéke. Népszava Konyvkereskedés kiadasa, Bp., 1908.

340 periikr6l részletesen irt Fazekas Csaba. Fazekas Csaba: A Faber-Apati per. A TanacskOztarsasag
»vallasigyi likvidalé biztosainak™ felel6sségre vonasa 1920-ban. In Bana J6zsef szerk.: B(in és biinh6dés. 2.
(Gy6ri Tanulmanyok, 24.) Gyér, 2001, 17-42.

341 5zakal Adam: A magyar piaristak a Tanacskoztarsasag idején, i. m. 188.

$2 PML XVI. 13 GodollGi Jaras Direktériumanak iratai, 3. doboz. 4722/1919.

%3 Salamon Konrad: Vorosterror — fehérterror... i. m. 15.

344 Csliros Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 25.

345 Gereben Agnes: i. m. 98.
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jelenjen meg jobbkeze e kérdés kapcsan.3*® Tehat a hivatal betoltésénél Faber Oszkar mellett

sz0lt az is, hogy nem volt zsid6é szarmazasu.

Hivataldban bizonytalan volt — olyan értelemben, hogy tobbszor szeretett volna
lemondani;**" és olyan értelemben is, hogy 6nmaga titulusat tobbszor masképp irta le.
El6szor teljhatalmu politikai megbizott, majd orszagos biztos lett.>*® Egy taviratban Faber
.Népbiztos helyettesnek” nevezte magat,>*° egy masikban igy irt ala: ,,Vallasiigyi liquidald
népbiztos Faber Oszkar.”3*° Lehet, hogy tisztazatlan volt a tisztsége — vagy hid volt. Végig
célja kozé tartozott, hogy népbiztos legyen.®! Perében mégis azzal mentette magat, hogy

nem volt vezeté ember, csak ,,beosztott”.3%2

346 gy képzelem haditerviink kivitelezését: csak Kalinyin elvtars fog nyilvanosan intézkedni. Trockij elvtars
sosem jelenhet meg a sajtéban, vagy nyilvanosan...” Courtois, Stéphane — Werth, Nicolas et al.: i. m. 133—
134.

347 Fazekas Csaba: Prohaszka Ottokar és Mayer Karoly... i. m. 100.

348 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszar Karoly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol. 291.

349 MNL K-46 —PT1-606. f. 1/36. Ge. 2. lap.

30 Uo. 5. lap.

31 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszar Karoly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol. 291.

352 Fazekas Csaba: A Faber—Apati per i. m.
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IV. 4. A tanacsok

A Tanacsok Orszagos Gylilése, vagy éppen a tanacsok megvalasztasanak témaja segit, hogy
pontosabb képet kapjunk a korszakrol. A Tanacskoztarsasag ,,alkotmanya” szabalyozta a
valasztas eseményét, rendelkezett a tanacstagokrol, a 19-21. § szolt a valasztoi jogrol.s
Minden né és férfi, aki betdltotte a 18. életévét és dolgozik, vagy ,,hasznos munkat” végez,
valaszto és valaszthato volt. A 21. 8. szabalyozta azoknak korét, akik nem vehettek részt a
tanacsvalasztasokon.®** Ide tartoztak az egyhazi személyek, pontosabban a , lelkészek és
szerzetesek”.>* Ezt irta feluil kés6bb az Gj ,,alkotmany”. A ,szerzetesek és papok™3%® azért
nem vélaszthattak, mert 6k masok munkajabol élnek. A rendszer a szavazastol eltiltottakra
nyilvan ellenségként, de minimum mésodrend(i allampolgarként tekintett. Ezért is talalo
Barath Béla gondolata, miszerint ,,A rendeletek mogétt meghuzddd gyakorlat az egyhazi
vezetOket, lelkészeket ab ovo a proletariatus osztalyellenségeinek és potencidlis

ellenforradalmaroknak tekintette.”3%’

Ez viszont ellentétes Lenin gondolataval, hiszen 6 amellett érvelt, hogy a papsag is
kapjon valasztojogot.®*® A szavazasban tehat Leninnél jobban korlatoztak az egyhazi
személyek allampolgarsagi jogait.

38 A TanacskOztarsasag alkotmanya, 21. §. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 1. kotet. A
tanacsrendszerr6l részletes, de elfogult tanulmany Hajdu Tibor: Tanacsok Magyarorszagon 1918-1919-ben.
Kossuth, Bp., 1958.

354 Kovats J. Istvan memoarjaban kozolt torténet jol vazolja az akkor gondolkozast: ,,A kommun ideje alatt egy
irni, olvasni nem tudd, dreg haztartasi alkalmazottunk van. Szegény egészen magankivil van, hogy vénségére
ugy ,.csuffa teszik™: szavazni kell mennie. Minékiink, lelkészeknek, akik akkor az &riiltekkel egy kategoriaba
tartozunk, nincs szavazati jogunk.” Kovats J. Istvan: i. m. 202.

35 Visszatér6 fordulata ez a Tandcskoztarsasag ropiratainak, torvényeinek és rendeleteinek. Az olyanokrdl,
mint a diakdnusok, diakonisszak, presbiterek, gondnokok, felligyel6k, laikus szolgaldk, sosem széltak.

36 A Tanacskoztarsasag alkotmanya, 21. 8. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 1. kotet, 46.

357 Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 170.

38 Ezt a Lenin vallaspolitikajaval foglalkozd cikk a kovetkez6képp magyarazza: ,,Ebb6l az elemzéshél
kiindulva, mely igazolni latszik a szocidldemokracia imént emlitett allasfoglalasat, tér vissza Lenin arra az
elvre, hogy a demokréaciat mindenkire ki kell terjeszteni, tehat a papok valasztdjogara is.” Lenin: A liberalisok
és a klerikalisok. Lenin Osszes Mivei. 21. kotet. 451-452. idézi: Labica, Georges: Lenin és a vallas i. m. 324—
325.
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Egy kivételr6l van csak tudomésom: Bohar Lé&szlé sarszentl6rinci evangélikus
lelkész szavazati jogot kért, melyet meg is kapott. Aprilisban belépett a partba, majusban

pedig felhagyott a lelkészi palyajaval.>*®

Tiszalokdn valoszinlleg nem ennyire ideologiai okok miatt, inkdbb annak hianya
miatt tortént, hogy ,papot akartak megvalasztani tanacstagnak” — elkepzelhetd, hogy
reformatus lelkészt. Végul ezt megakadalyoztdk a kikuldottek, és ,,a papot szocialista

partmunkara utasitottak”.2¢

A helyi tandcsvélasztasok aprilis 7-én zajlottak. Romsics szerint 25%-0s 0rszagos
részvétellel redlis szamolni, bar a Duna-Tisza kozében ez csak 15,1%-0s volt.>®!
Kecskeméten csak a lakossag 4,14%-a ment el szavazni.®®?> B6hm Vilmos életrajza szerint
csak egy helyen, Budapest VIII. keriletében kellett megismételni a szavazast, mert el6sz6rre
egy .ellenzéki” lista gy6zott, ezért azt megsemmisitették, majd egy Ujbdli — immaron
,»Sikeres” — valasztast kdvetben orszagszerte megalakultak a Munkas-, Katona-, Foldmdves
Tanéacsok.%%® Am ez korantsem igaz; a legkiilonbdz6bb okokbdl kifolydlag tobb vidéki

varosban, falun is (ij valasztast irtak ki, példaul Mezékovesden.>64

Volt, ahol ennek ellenére a ,,régiek” maradtak funkcidban, sét egyes helyeken maga
az intézmény is megmaradt: Eszak-Baranyaban egészen aprilis 26-ig miikodott az alispani

hivatal, egytittm(ikodve a direktériummal.3°®

A direktériumok vallasi megoszlasat nem ismerjik. De érdekes kivételként alljon

el6ttlink Szabolcs direktériuménak vallasi megoszldsa, ahol két munkastanacs kovette

39 K. Balog Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében (1918-1919). MSZMP Tolna Megyei Bizottsiga
Propaganda- és Mivel6dési Osztalya. [Szekszard] [1970.], 94-96.

360 Jenei Karoly: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye a tanacskoztarsasag idején. In Aratd Ferenc — Margdocsy
Jozsef szerk.: Negyven éve. Jubileumi emlékkdnyv. A Tanacskoztarsasag Szabolcs-Szatmar megyei torténete.
Nyiregyhaza, 1959, 60.

361 Romsics Ignac: A Tanacskoztarsasag tomegbazisa a Duna-Tisza kozén i. m. 238.

362 Uo. 253.; UG: Duna-Tisza koze hatalmi-politikai viszonyai 1918-1919-ben. Akadémiai, Bp., 1982, 81.

363 Bghm Vilmos: Két forradalom tlizében. Verlag fur Kulturpolitik, Miinchen, 1923.300-301.

364 |_ehoczky Alfréd szerk.: A Tanacskoztarsasag torténete Borsodban és Miskolcon. Miskolc, 1969, 179-180.;
Cslirés Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskodztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE
BTK, 2010.23.

365 Kopasz Géabor: A direktérium Baranya megyében. In A Magyar Tanacskoztarsasag pécsi-baranyai
Emlékkdnyve. Pécs Megyei Jogu Varos Tanacsa VB MvelGdésiigyi Osztalya. Pécs, 1960, 106.

72



egymast. Meglepben kiugrik az evangélikusok szama, az izraelitdk mellett. Ebbél a
statisztikai Kiugrasbol nem kell messzemend kdvetkeztetéseket levonni, hiszen egy-egy
direktoriumi tagrol van szo. Altalanos kovetkeztetést az izraelitakkal kapcsolatban
vonhatunk le, hiszen az orszagos és a Szabolcs varmegyei vezetok kdzott egyarant nagyobb

szamban voltak jelen, mint a népességen bellli aranyuk tekintetében.

Els6 direktorium3%® Masodik direktorium®®’ | Varmegyei 1910. évi
1919. marc. 21. - 4pr. 21. | 1919. 4pr. 21. - ~4pr. 30. felekezet ardny™

Rom. kat. | 5 (35,7%) - 28,4%

Gor. kat. | 3 (21,4%) 1 (20%) 19,8%

Ref. 2 (14,3%) 3 (60%) 38%

Ev. 2 (14,3%) 1 (20%) 5,9%

|zr. 2 (14,3%) - 7,9%

Osszesen | 14 (100%) 5 (100%) 100%

A Magyarorszagi Szocialista Part 1919. junius 12-13-an tartotta kongresszusat, Uj
neve a Szocialista-Kommunista Munkasok Magyarorszagi Partja lett.>*® Ebben mar a
kommunistak kerlltek tobbségbe a szociadldemokratakkal szemben.

A Tanacsok Orszagos Gyulését kdzvetlendil a partkongresszus utan tartottak, junius

15-23. kozott. Megnyitojan tiszteletbeli elnokké valasztottak Lenint.3’® A gyiilés elnoke

366 PIL VI. 762. f. 3. Ge. I1. kotet. Kiss Roland ellen inditott birdsagi eljaras iratai, 28—29.

367 Uo. 48-49.

368 A magyar szent korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. I. rész. A népesség fGbb adatai kdzségek és
népesebb pusztak, telepek szerint. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal. Bp., Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai R.-tarsulat, 1912. 70.

369 pgloskei Ferenc — Gergely Jend — 1zsak Lajos szerk.: 20. szazadi magyar torténelem, 1900-1994. Korona,
Bp., 2001, 112.

370 A Tanacsok Orszagos Gytilésének Naploja. Athenaeum, Bp., 1919, 1.
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Bokéanyi Dezs6 lett. Az tilés maga — mér az els6 napokban — elképeszt6 anarchidban zajlott.
A pontokat Osszevissza targyaltak, kdzbekiabaltak, az lgyrend targyalasanal valaki az
alkotmanyrdl kezdett el beszélni. Az els6é nap eltelt az tigyrend targyalasaval. Kulonb6z6
kérdésekrdl esett szo, beszamoltak a teljesitmény csokkenesérdl is, amely példaul a
banyészatban 50%-0s volt Varga népbiztos bevallasa szerint.3"! Az alkotmany targyalasakor
az egyhdaz és az allam szétvalasztasardl keveset vitaztak. A — hivatalos nevén — Szdvetséges
Tanacsok Orszagos Gylilése elfogadta az Uj ,,alkotmanyt”,3"? és az (ij allamot Magyarorszagi
Szocialista Szovetséges Tanacskoztarsasagnak nevezte el. Az egyhaz és allam kapcsolatarol
a kovetkez6képpen nyilatkozik: ,,11. § A dolgozdk igazi lelkiismeretszabadsagat azzal védi
a Tanacskoztarsasag, hogy elvalasztja teljesen az egyhazat az allamtol, az iskolat az
egyhaztol. Vallasat mindenki szabadon gyakorolhatja.”3"® A valasztdjog ugyantgy maradt.
A 20. 8 ertelmében, a Tanacsok Orszagos Gydlése ,,egyitt nem létében” a Szovetséges
Kdzponti Intéz6 Bizottsag ,,a legfébb tdrvényhozoi, végrehajtéi és birdi hatalmat
gyakorolja.”®"* Nyiltan egy testiiletre hagytdk mindharom hatalmi agat, és még csak

névlegesen sem valasztottak el 6ket egymastdl.®"

A sokat hangoztatott demokraciat és az alulrdl felfelé épuld rendszert sikerilt
kell6képpen modositania a majus 19-én Forradalmi Kormanyzotanacs altal kiadott
rendeletnek, amely biztost rendelt ki minden megye, illetve varos folé. A biztosok
intézkedhettek, kezdemeényezhették a helyi tanacsok levaltasat, rendelkeztek a
karhatalommal, és feluigyeletet gyakoroltak a népbiztossagok kikildottei felett.3”®

Gutheil Jend veszprémi rémai katolikus puspok szarkasztikus korleletet ad a
rendszerrdl: ,Farkas Ernd volt keresked6segéd, a munkasbiztositas tisztviselGje a

kdzegeszsegugynek lesz népbiztosa, amely Ugyhdz csak helyettese, Bujdosd kémulives

371 Uo. 30.

872 A Magyarorszagi Szocialista SzOvetséges Tandcskoztarsasag alkotmanya. In Tanacskoztarsasagi
Torvénytar i. m. V. koétet, 1919. junius 10. — janius 30. 7-22.

33 Uo. 9.

374 Uo. 10.

375 Cs(irds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 23-24.

376 A kormanyzotanacsi biztosokrél. A Forradalmi Kormanyzétanacs XCVI. sz. rendelete. In
Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. I11. kdtet, 33-34.
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elvtars érthet tobbet. Magyar Jozsef cipész elvtarsunkat egész multja, késziltsége
menthetetleniil a kdzoktatasugy élére er6szakolja, s hogy a kdzbiztonsag is jol érezze magat,

hat ezt meg Simon Antal mindkét nembeli szaboémester veszi szakavatott kezeibe.”3’

377 |dézi Nagy Szabolcs: A ,klerikalis reakcid” egy fészke a kommiin alatt i. m. 13-14.
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V.  Egyhazi tulajdonok allamositasa

V. 1. Iskolaiigy

V. 1. 1. A valtoz6 koriilmények altalanos attekintése

A foldek, az ing6 és ingatlanvagyon, az intézmények allamositasa, majd a sokszor
azzal jard kulonféle atrocitasok, tiltasok sora, egyhazi személyek és testiiletek elzavarasa
mind-mind része volt a korlatolt vallasszabadsagnak.

1918-ban az 6sszes iskola 59,8%-a katolikus volt. Allami kézben csak 14,3%, mig
maganfenntartasban 11,1% volt. A tobbit (14,8%) mas felekezet miikodtette.>® A 85
gimnaziumbdl 24 katolikus, 16 a tobbi egyhaz kezében volt. A polgari iskolakndl més volt
az arany: ott csak 22%-uk volt egyhazi.

Altalanosan ismert kép, hogy a Tanacskoztarsasag gyerekbarat volt.3”® Ebb6l annyi
igaz, hogy a kdzoktatasban alapos modernizaciot és rengeteg reform bevezetését siirgettek.
A rendeletek, parancsok nem a kovetkez6 tanev kezdetétél, hanem altalaban azonnali
hatallyal vagy kisebb csuszassal 1éptek életbe. EI sem tudjuk képzelni, micsoda felfordulast
okozhatott ez a nevelés terén.

Az oktatast eszmeileg a maguk iparkdzponta vilagaban helyezték el: ,,Az iskola:
tizem, melynek munkakozésségében tanitd és tanitvany a proletariatusért dolgozik.”38° A

kommunizmus fol akarja szabaditani a munkasokat az eldologiasodas alol, &m ehelyett

378 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag a vilagi iskolaért. Vilagossag, 1963. marcius. 1V. évf. 3. sz. 168.

379 Annyira gyerekbarat volt a kommiin, hogy a févarosi Allatkertbdl ,.egységes mizeumi telepet”, egyfajta
osztalyfejl6dési skanzent hoztak volna Iétre. MNL 605. f. 7. d. II. / 6. 107.

380 FGvaros Kozoktatasi Ugyosztalya. Rendelet valamennyi févarosi iskola testiiletéhez. 1919. aprilis 10. In
MNL K 46 —PTI - 605. f. 7. doboz. 11/6. K&zokt. Népbiztossag iratai. 12. (Kiemelés — Cs. A.)

»Vallas, csalad, allam, jog, morél, tudomany, mdvészet sth. csak kilonds mddjai a termelésnek...” Séve,
Lucien: Az elidegentilés marxista elemzése. A vallas és a politikai gazdasagtan. In A filozéfia és a vallas i. m.
214,
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valami infantilis indusztrializmussal az egész tarsadalmat, oktatast, kulturat és az embereket

teszi meg puszta termelési eszkdzzé.

Kunfi Zsigmond miniszter, majd népbiztos mar januartol elkezdte megteremteni a
személyi feltételeket a szélsGséges reformokhoz.®8 Egyik elsé rendelete (marcius 29.)
hatarozott a nevelési és oktatasi intézmenyek allamositasardl. A ,,térvény” igy kezdddik: ,,1.
8 A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag az oktatas Ugyét allami feladatnak tekinti.”382
Rendelkezik arrdl, hogy a tanarokat atveszi, kivéve az egyhazi személyeket, akiknek el8szor
,Vilagi személyekké” kell valniuk, majd pedig — igen tdgan — a 2. paragrafusaban igy
fogalmaz: ,,Alland6 alkalmaztatasuk tekintetében a kizoktatastigyi népbiztos ama vizsgalat
letételének alapjan fog hatarozni, amely az illet6k tarsadalmi felfogéséara és ismereteire
terjed ki. A vizsgalat anyagat és madjat a kozoktatasugyi népbiztos rendelettel szabalyozza,
id6pontjat pedig a vizsgalati anyag kdzlésétol szamitott egy, legfeljebb harom honapon belil

tlizi ki.”*® Ez ellen persze sokan felszdlalnak, és az atképzést sem akartdk engedni,

mondvan, igy ugyanazok a Klerikalisok tanitjak a gyerekeket, akik eddig is.*

Az iskolakat hivatalosan mind allamositottak. Kilon érdekesség, hogy az iskolak
Budapesten, a Kozoktatastigyi Népbiztossag hathatds felligyelete alatt az eredeti fenntarto
tulajdonaban maradhattak.3®® 1919. aprilis 10-én egy sor rendelet szilletett (az imadkozas
betiltdsa, a tanarok, tanitvanyok megszoélitasanak szabalyozasa, a Marseillaise és az
Internacionalé megtanitasa, illetve , énekeltetése™).38¢ A jogi helyzetnél sz6ltam rola, hogy

egyes testlletek, személyek sokszor tullépték a hataskoriket. ,,A tanitas kezdetén és vegén

381 Antal Mark mar januarban hirdette magarél, hogy 6 kommunista, és nem szocialista, a proletardiktatira
el6tt Kunfi Budapest vidéki tankeriileti féigazgatova nevezte ki, majd marcius 21. utan a ,,pedagogiai
reformcsoport” csoportvezet6je lett. MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. 1. /5. VKM jelentések. 26.

32 A Forradalmi Kormanyzétanacs XXIV. szamUl rendelete a nevelési és oktatasi intézetek koztulajdonba
vételérél. Budapest, 1919. marcius 29. In Romsics Ignac szerk.: Magyar Térténeti Sz6veggy(jtemény i. m. 1.
kotet, 92.

383 Uo.

384 A Tanacsok Orszagos Gyuilésének Napldja i. m. 246.; Csiirés Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a
Tanacskdztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 19-20.

35 A Forradalmi Kormanyzétanacs XXIV. szamu rendelete a nevelési és oktatasi intézetek koztulajdonba
vételér6l. Budapest, 1919. marcius 29. In Magyar Torténeti Szoveggy(jtemény i. m. I. kotet, 92.

386 MNL K 46 —PTI - 605. f. 7. doboz. 11/6. Kézokt. Népbiztossag iratai.

7



tartott imadkozast ezennel megsziintetjiik.”3®" — szolt a Févaros Kozoktatasi Ugyosztalya
14/1919. VII. rendelete. Az Ovodakat atnevezték ,jatékiskolanak”, s ott is forradalmi
verseket tanitottak, és az Internaciondlét, illetve a Marseillaise-t énekeltették az

6vodasokkal. 388

Az oktatasban kialakult zlrzavarra, kapkodasra jellemz6, hogy a Kodzoktatasugyi
Népbiztossdg majus 12-én (1) hozott rendelettel eltérolte az érettségi vizsgat, és csak egy
~megfelelt”/,,nem megfelelt” bejegyzés keriilt a ,,végbizonyitvanyba”.38°

Junius 7-én a mar allamositott intézményekben kotelezdve tették Marx és Engels
arcképének kitételét.3*® Bevett mddszer volt, hogy régi egyhazi iskolaba mas vallasu tanitot
vagy buzgo ateistat rendeltek. A fiatal tanerdk koziil sokan valtak hiveivé — szamitasbol vagy
elkotelezettsegh6l — az ) rendszernek. Az ide-oda helyezések, és a szocialista partba,
szakszervezetbe, Voros Hadseregbe val6 belépések miatt kdzel 1200 uj allast létesitettek
csak az elemi iskolakban.®®! Ennek a pénziigyi, és mondhatni, szellemi fedezete nem allt

rendelkezésiikre.

Az intezmények zdmeében kevés id6t tanitottak az 1918-1919. tanévben. A
kil6nboz6 jarvanyok, a szokasosnal hosszabb szénsziinet, az éplletek lefoglalasa, az idegen
megszallas mind-mind csdkkentette a tanitasi napok szdmat. Eléfordult az is, hogy a tanévet
csak késdbb tudtak elkezdeni az esetleges karfelmérések, helyreallitasok miatt.3%?

387 \olt olyan tanito, akit fel is jelentettek imadkozas miatt. MNL Fejér Megyei Levéltara [tovabbiakban: FML]
XVI. 3. 1153/1919.

38 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5b. Huszar Kéroly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol 366.

389 Az érettségi vizsga eltorlése. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 111, kotet. 106-107. o

3% Még egy esztendbvel azel6tt 1V. Karoly arcképe volt kint, a katolikus intézményekben pedig a papa és a
hercegprimas arcképe. Imre Sandor: Népoktatas. In Gratz Gusztav szerk.: A bolsevizmus Magyarorszagon i.
m. 173.

%1 Uo. 175.

392 36 szemléltet6 példa erre a Miskolci Reformatus Fégimnazium: beszamolnak, hogy milyen kevés id6t
tanitottak. Szeptemberben influenzajarvany volt, emiatt szeptember 9-28. k6zo6tt és november 18-30. kozott
nem volt tanitds. Volt szénsziinet is hosszabb ideig, majd jlnius 6-an lett vége a tanitasi évnek. A cseh
megszallas miatt majus 2-3. és majus 21-25. kdzdtt nem volt tanitds, csak 22-én egy napig. Majus 28-t6l
lefoglalta a katonasag a tornatermet, néha az egész épiletet megszalltak. Ez id6 alatt atmentek a katolikus
gimnaziumba. Junius 12-én megint nagyszamu katonasag érkezett. Julius 4. és augusztus 4. koz6tt a miskolci
10-es voros zaszloalj szallasa volt az iskola, majd a romanok érkezésével odébballtak. A kdvetkez6 tanévet
csak oktober 2-an tudtak elkezdeni a rongalasok kijavitasa miatt. Sarospataki Reformatus Kollégium Levéltara
[tovabbiakban: SRKL] Kff. V. 30. A Miskolczi Reformatus F&gimnazium értesitéje az 1919/1920. évrdl.
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A nyarat a kovetkez§ tanév elGkésziileteire forditottak. ,,Uj szellemi{i ABC és
olvasokonyv” jelent meg, melyben nemcsak a szévegek, hanem a képek is alkalmazkodtak
ahhoz az ukazhoz, miszerint ez a kényv ,,valoban tiizes propaganda a kapitalista tarsadalmi

rend ellen”.3% Az oktatasi rendszerben ,,bizalmit” vélasztottak a tanuldk koziil.

Az iskolakérdésben nemcsak a tulajdonjog, hanem a vallasoktatas kérdése is fontos
tertlete kutatott korszakunknak. Ezzel kapcsolatban kézponti intézkedés nem sziletett, de
helyi vagy megyei szinten tobb rendeletet adtak ki, kdvetve a févarosi direktoriumét.
Kormanyzati szinten a vallasoktatas eltérléset azért nem tlzték napirendre, mert — ahogy a
Forradalmi Kormanyzétanacs ulésén elhangzott — ,,a vallasoktatas kérdését az altalanos

iskolareformmal egyiitt csinalja meg.”3%

Altalanos attekintésiink végén egy szemléltet6 példan keresztiil ismerjik meg a
pedagdgiai munka, annak szemelyi és targyi feltételei megvaltozasat, az iskolak

allamositasat! Példaintézményiink a Papai Reformatus Kollegium.

A papai Mvel6deési Osztaly véghezvitte a kollégium allamositasat. A helyi bencés
gimnaziumot leszamitva mindegyik iskolat oktatasi intezményként hasznaltdk volna
tovabb.3% Uj tanarokat is kirendeltek az intézményekbe, ami a bizalmatlan légkort és a
bizonytalansagot erdsitette. Bekoltozott a péapai ,,volt ref. kollégiumba”3%® a helyi
mavelddési osztaly is. Marcius 30-an zar ala vettek a gyljteményeket, penztarakat, aprilis
14-én nyilvanos konyvtarat csinaltak a f6iskolai konyvtarbol, a disztermet pedig olvasonak

rendezték be.3?’

A mivel6dési osztéaly iratanyagabol kitlinik, hogy milyen komoly adminisztracios

munka volt az &llamosités, hiszen mindent leltarba kellett venni, arrol elismervényt atadni.

38 A hivatalos jelentést idézi: Imre Sandor: Népoktatds. In Gratz Gusztdv szerk.. A bolsevizmus
Magyarorszagon i. m. 173.

3% A Forradalmi Kormanyzétanacs jegyzékonyvei i. m. 72.; Cs(irds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a
Tanacskdztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 19-21.

3% Dunantlli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara [tovabbiakban: DREL] M(velGdési Osztaly iratanyaga,
5516/1919.

3% Uo. 205/1919.

397 A Dunantuli Reformatus Egyhézkeriilet Papai Féiskolajanak Ertesitéje az 1918-1919. iskolai évrél. [Sz. n.]
Fdiskolai Nyomda, Papa, 1920. 1.
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A leltarozést, a vagyon zar ala vetelét az oktatasi terlleten csak juniusban kezdték meg,
akkor is el6szor a Konviktussal — gondolom, taktikai okokbdl. A Konviktust junius 20-an
vettek allami kezelésbe, s utana egy héttel végeztek a Papai Reformatus N6nevel6 Intézet,
leanyinternatus, polgari lednyiskola, taniton6képzo atvételével. Azoknak minden batorzatét,
élelmiszerkészletét, allatallomanyat, tanszereit, konyvtarait, tizel6anyagat allamositotték.
Erdekes adalék, hogy az atvételt a MUvelGdési Osztaly tagjaként dr. K6ros Endre, az
intézmény vezetGje végezte! A helyi osztaly 10 tagja mellett Gy6ri Gyula reformatus
fégimnaziumi tanito és az evangelikus népiskola vezet6 tanitdja is tag volt. Hogy 6k taktikai
okokbdl csatlakoztak-e a helyi szervhez, vagy meggy6z6déshoél, azt csak a fegyelmi iratok
alapjan tudjuk kikovetkeztetni. Gyo6rirdl talaltam feljegyzést, s 6 parttag is volt, de K6ros
Endrét senki sem vadolta bolsevizmussal. Jalius 10-én végul allamositottdk a
fégimnaziumot és a fitinternatust is, s kozben a tanuldok kozétt is hoditott a
kommunizmus.3*® Papan ugyanakkor sem a reformatus, sem a rémai Katolikus
gimnaziumban nem hagytak abba a hittan-% és a latinoktatast sem, pedig utdbbi orakat is

megsziintette a Tanacskoztarsasag.*®

V. 1. 2. Vallasoktatas

Mint emlitettik, a vallasoktatas eltorlésérdl szolé févarosi rendelet — a Tanacskdztarsasag
jogi szabalyozasahoz hiven — nem kozli konkrétan, hogy a vallastanorék helyett mi torténjék
az iskolakban: ,,a felszabadulo drak részben a mai tarsadalmi viszonyok ismertetésére,
részben kézismereti targyak tanitasara forditandok”.4%* A hittan févarosi eltérlése a megyei

direktériumok szamara kovetendd példava valt. Bellér Béla azt irja, hogy a vallasoktatas

398 DREL |. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 408. doboz. 1750/1919.

Hoffner Pal VII. osztalyos tanul6t a papai fégimnaziumbdl kizartdk kommunizmus miatt 1919. augusztus 29-
én.

39 Hermann Istvanné — Molnar Janosné — Malahovszky Laszlé: A Tanécskoztarsasag kozoktataspolitikaja
megyei emlékei. [sic!] Veszprém Megyei Tanacs VB Mivel6désiligyi Osztalya és a Magyar Pedagogiali
Tarsasag Veszprém Megyei Tagozata. Veszprém, 1979, 46.

40 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 1616/1919.

401 |_adanyi Sandor szerk.: [sic!], i. m. 31.
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eltorlését ,,nem minden iskolaban hajtottak végre”.4%2 A dombovari direktérium mar marcius
23-4n megtiltotta a hitoktatast,*®® Somogyban viszont csak aprilis 18-an tortént meg.*%*
Nogradban is megsz(int a ,,kozépkorra emlékeztetd szellem”.#® A hittan helyébe altalaban
kommunizmussal kapcsolatos éra kerllt — ezek utan joggal hihették az emberek, hogy ez
egy Uj vallas. Ahogy Kecskeméten magyaraztak a szocializmus tanitasat: ,,a szocializmus és

a kommunizmus az emberiségnek igazi 0j vallasa.”*%

Gyulén Dobler Béla, a tanugyi bizottsag elnoke &prilis 17-én Kijelentette, hogy a
hitoktatast erkolcstan valtja fel, melybe ,,be lehet illeszteni Jézus életét, mert annak tanai
szocialis érzésiiek.”*" Ezzel szembement a kozponti intézkedéssel, mely tarsadalmi-
szocidlis ismereteket irt el6 hittan helyett. Vajon erkélcstan oktatasa alatt probaltak folytatni
a vallasoktatast? Az egyhazi beszamol szerint igen; nem torolték el a hitoktatast, csak nem
vezettek haladasi naplét.*°® Dobler egyébkeént felszdlitotta a helyi reformatus segédlelkészt,
hogy 10 napon beliil dontse el: lelkész vagy tanar akar-e lenni. Uj iskolavezet6nek Varga
Bela reformatus tanitot kértek fol, de megvalasztasara a roman csapatok érkezése miatt mar
nem keriilt sor.*®® Aprilis 12-t61 a gyulai reformatus sziiléknek engedélyezték, hogy a
hittanorakat a tanitasi id6 utan, de az iskolaban tartsa meg a lelkész,**° bar ez is jogszabalyba

utk6zd volt. Hasonldéan gondolkodott a Pilisszentivani Munkastanacs, mikor az iskolaba

402 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag a vilagi iskolaért. Vilagossag, 1963. marcius. 1V. évf. 3. sz. 172.

403 K. Balog Janos szerk.: A két forradalom... i. m. 81.

404 111és Dezs6 szerk.: Tanacskoztarsasag Somogyban. MSZMP Somogy Megyei Bizottsaga, Kaposvar, 1969.,
212.

405 Horvath Istvan: A Magyar Tanacskoztarsasag, 1919. marcius 21 — augusztus 1. In Négrad megye torténete,
1849-1919. Salgotarjan, 1969, 254.

406 A Direktdrium elrendelte, hogy az iskoldkban vallasoktatds helyett a szocializmust tanitsuk. A
szocializmus és a kommunizmus az emberiségnek igazi 0j vallasa.” In Rommsics Ignac szerk.:
Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak... i. m. 412., valamint Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a
vallas. Vilagossag, 1969. aprilis. X. évf. 4. sz. 213.

407 Szab6 Ferenc szerk.: A Tanacskoztarsasag Békés megyében, 1919. MSZMP Békés megyei Bizottsaga,
Békéscsaba, 1969, 194,

408 A Békéshanati Reformatus Egyhazmegye 1921. évben s az 1922. év els6 felében tartott koz-, birdsagi és
lelkészértekezlet gyiiléseinek roviditett Jegyzékonyve. Osszeallitotta: Génczy Béla. Szeghalom, 1924, 17.

409 Szabo Ferenc szerk.: A Tanacskoztarsasdg Békés megyében, 1919. MSZMP Békés megyei Bizottsaga,
Békéscsaba, 1969, 194,

410 Uo. 195.
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visszarakatta a keresztet, mondvan, hogy Jézus is szocialista volt, és a lakossag tébbsége

egyébként is katolikus.*!!

Volt, ahol a hitoktatast ellenforradalmi jelzével illették,*'? mashol pedig timogattak
a megtartasat, mint példaul Pusztafoldvaron, Totkomléson, Ujkigyoson is. Ezen
teleptilésekben az iskolakat, a vallasoktatast, az egyhazi vagyont teljesen sértetlenil
hagytak.*® A Békésbanati Reformatus Egyhdazmegyében tobb helyen folyt tovabb a
hitoktatas az iskolakban.** A tantargy sziinetelése ennél kevesebb helyen tortént meg a
varmegyében.*® Az 1945 utani torténetirasban az ,,id6 rovidségére” hivatkoztak.*1®

Gyongyoson,*’ Mezdéberényben is zavartalanul folyt a hitoktatas,*'®

ahogy Kaban is, ,,s6t
az egyik hazafias tanitonk egy gyermeket megvert, amiért az a vallaskonyvét eltépte.”*1° Az
enyingi munkastanacs tamogatélag kildte tovabb a helyi édesanyak kérését, miszerint
engedélyezzék gyermekeik részére tovabbra is az iskolai hitoktatast.*?° Veszprém megyében

a tanitok egyes helyeken a templomba is elkisérték a gyermekeket, mint azel6tt.*?

Volt, ahol ennek ellenkez6jeként baloldali tulzasba is estek. A debreceni didkok

temetésre valo jarasat, énekszolgalatat a rendelet alapjan megsziintették.*??

Ugyanitt a tanitok szakszervezete szembehelyezkedett a vallasoktatassal. A helyi

lelkészekhez marcius 23-an intézett felhivasaban kozli a vallastanitds minden iskoldban

41 PML XVI. 18. Pomazi Jaras iratai. Direktoriumi iratok 205. 266-267.; Cs(irds Andras Jakab: Reformatus
egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 28-29.

412 Ellenforradalmi hitoktatas a leanygimnaziumban. Nyirvidék, 1919. &prilis 1. 2.; Somogyi Jolan szerk.:
Tanacskdztarsasag Szabolcs megyében. Méricz Zsigmond Megyei Kdnyvtar, Nyiregyhaza, 1969.

413 Szab6 Ferenc szerk.: A Tanacskoztarsasag Békés megyében i. m. 192. és 194,

414 Békés, Békésszentandras, Doboz, Gyula, Korosladany, Kundgota, Magyarcsanad, MezGhegyes,
MezG6berény, Ocsod és Vészto.

415 A Békéshanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 16.

416 A békéscsabai Rudolf fégimnazium igazgatoja irja: ,,A Tanacskoztarsasag rendelkezésre allé id6 rovidsége
miatt intézetiinket nem vehette at... aprilis 21-én eltiltotta a vallastanitast s az iskolai imadsagot. Intézkedései
nem jartak sikerrel: a vallastanitast s az imadsagot nem sziintettiik meg... addig hGztuk-halasztottuk, mig a
direktorium el nem menekdlt.” In A Tanacskoztarsasag Békés megyében i. m. 192,

417 Dezséri Bacho Laszld: Gyongyos varos 1918-19-ben. A forradalmak alatt. [Kiadd nélkil] Gyongyos, 1940,
96.

418 |ranyi Istvan: A Tanacskoztarsasag MezGberényben. In A Tanacskoztarsasag Békés megyében i. m. 317.
419 MINL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/24. Ge. 61.

420 A Tanéacskoztarsasag kozoktataspolitikaja megyei emlékei i. m. 47.

421 Uo.

422 \/eress Istvan, dr.: A Debreceni Reformatus Tanitoképzd Intézet Ertesit6je az 1918-1919. iskolai évrél.
Debrecen, TTREk Kényvnyomda véllalata, 1919.
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tortént beszlintetéset, illetve azt, hogy ,,a hétkdznapokra esé vallasi innepnapokon is tanitani
fog.” A torténelem fintora, hogy a levél végén azt irtdk: ,ezek megmasithatatlan
hatarozatok”, hiszen azok egy honappal késébb érvényiiket vesztették.*>® | Ugyanez a
testlet intézett levelet a szll6khoz is, melyben nagyrészt nem is a hittanrol, hanem az

egyhazrol szoltak, marxista szempontok alapjan.”?*

Séarospatakon a valldstan oktatdsa hétkoznap reggel 7-8 dra kozott folyt a
templomban. Am ez a Tanit6i Szakszervezetnek nem tetszett, itt is ez a testiilet Iépett fol a
hittan ellen. Szerintlk a tanulok faradtak és betegek lesznek a hideg templom miatt. Ezért
kérik, mas modot keressen az egyhazkozseg a vallasoktatasra, lehetéleg olyat, amely a kor

szellemével sem (tkozik.*%°

Kéloz kozségben nemcsak az iskoldban, hanem a reformatus templomban is
megtiltottdk a vallasoktatast. ,,Sajat érdekében ne gyakorolja” — fenyegette meg a helybeli
direktorium a lelkészt.

Tobb bator kiallasrdl is tortént. Somogyviszlon a tanito folytatta a hitoktatast, el is
mondta, hogy addig teszi ezt, mig valaki be nem vadolja 6t.*?® Egy masik dunantili
telepiilésen a reformatus tanitd végig tartott hittant, s6t kozben prédikalt is.*?” A kunhegyesi
kalvinista igazgatd a direktorium el6tt kijelentette, hogy vallastanitas tovabbra is lesz.*?® A
kunmadarasi presbitérium elismerésben részesitette a helyi reformatus tanitokat, mert 6k a
rendeletet nem hajtottak vegre, csak amikor mar sziikséges volt, és augusztus 1. utdn azonnal

visszadllitottak a vallasoktatast.*?® Szabolcs varmegyében aprilis 6-an azt irtak az

423 A felhivas szovegét lasd A Tanacskoztarsasag Hajdu-Biharban i. m. 330.

424 Csliros Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 37.; A Tanacskoztarsasag Hajdu-Biharban i. m. 331-333. A sz6vegez6t, Lefkovits Vilmost
1920-ban 5 évi bortonre itélték.

425 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban. Adalékok a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténetéhez,
a Tanacskoztarsasag idejébdl. Kézirat. Gdncruszka, 1960. 56.

4% DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 1441/1919.

427 Uo. 1358/1919.

428 MINL Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltara [tovabbiakban: INSZML] XVI. 1. 83.

429 Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara [tovabbiakban: TTREL] I. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye
iratai. d. lgazgatasi iratok 99-100. doboz 1919-1920. 960/1919.
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egyhaznak, hogy a vallasoktatas sziinetel. Ett6l fuggetlenil a nyiregyhéazi reformatus
iskolaban ugyanugy folytatodott a hitoktatas, s6t annak sziinetelése ellen szavaztak
egyhangulag az iskola szakszervezeti ilésén. Az iskolaszék 1919. augusztus 1. utdn meg is
dicsérte a tantestiletet.*® Olvashatunk még egy bator példarol a Békésbanati

Egyhazmegyébdl:

»valoban felemeld érzéssel olvashatjuk a fiizesgyarmati tanittestiletiink viselkedésérél
sz0l6 jelentést, a helyi direktérium ugyanis az iskolaszéki elnokot és a tanitotestiletet
felhivta annak a rendeletnek tudomasulvételére, amely a vallasoktatast az iskolabol ki akarja
zarni. A jelentés szerint azonban ,,ez 6sszejovetelen”, amelyet a rendelet kdzlése utén tartott

a tanitotestilet, ,,tantestiilet a rendelettel szemben kimondta, hogy mint eddig, Ggy ezutan is

Isten nevével kezdi és végzi a tanitast s a hitoktatast fokozottabb buzgalommal folytatja.”+3

A torténet folytatasat is ismerjik a tantestllet hatarozatarol, ,,melyet a direktorium
helyesl6leg tudomasul vett.”*3? Erdekes adalék tehat, hogy a confessor kiallasra a varosi

Munkastanacs igy reagalt.

Persze adodtak konfliktusok is. Volt, ahol a lelkész szerint a reformatus tanito
megszintette a vallastanitast, a tanar szerint viszont ez nem tortént meg. El6fordult, hogy a
tanito ,,nyeregben” érezve magat oda-odamondott par keresetlen sz6t a lelkésznek, leszedte

a ,ref.” feliratot az iskolardl, példaul Jeney Gyula tanité Nagybarcan.*3

Lattunk példakat, hogy egyes helyeken hogyan nem tartottdk be a rendeletet.
Kdorostarcsan egyszer a jognal szigorubban, masszor enyhébben jartak el. A vallasoktatast a
lelkész végezhette tovabb, mert a tanitok nem merték — pedig elvileg nem tanithatott volna.
A Korostarcsai Mlvelddési Bizottsag, ket reformatus tanito taggal ,,felszolitotta az egyhéazat,

iskolajanak és iskolai vagyonanak leltar szerint valo atadasara s a tanitokat az egyhazi

40 TTREL I. 299. Nyiregyhazai Egyhazkozség d) lgazgatasi iratok 4. doboz, 1915-1921.
431 A Békéshanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 17.

432 MNL K 46 -PTI - 605. f. 9. doboz. 11/18. 6. e. Békés varmegye 122.

433 SRKL Fels6borsodi esperesi iratok, 1903-1931. R. D. J. 5/4.305/1919.
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funkciotol eltiltotta...”*** Az utols6 félmondathoz nem volt joga. Tobb helyen, ahol

megsziintették az iskolai hitoktatast, ott a lelkész a templomban, a pardkian folytatta.

A Gy6r megyei mlvel6désiigyi megbizott érdekes keérdésre vilagit rd a levelében,
amelyben nyomatekkal Kkitiltja a vallasoktatast és minden egyhazi ténykedést (!) az
iskolabol. Az izraelita gyerekek szombaton nem olvashattak volna vallasi okokbdl. Am
mivel ez ,,egyhazi jellegli magatartas”, ezért az a megbizott szerint ,,nem megengedhet6”.
Ebbdl kdvetkezett, hogy az étkezés el6tti imadsag, keresztvetés sth., azaz a hivé ember napi
gyakorlata is tiltott volt. Ez joval tobb, mint amit az eredeti rendeletben olvashatunk, s tallepi
a személyes szférat.**®> A székesfehérvari rendelet kimondja: ,,a hazaszeretet helyett az

emberszeretet és a nemzetek kozotti egyenléség, az emberiség kozos érdekei tanitandok.”43®

V. 1. 3. Atrocitasok az oktatasi teriileten

Az atrocitasok kozeé sorolok minden olyan esetet, amelyben egyes személyek egzisztencialis
bizonytalansagba kertltek. Ide vesszik azt is, hogy vélasztaniuk kellett a szerzeteseknek,
hogy az egyhaz kotelékében maradnak, vagy papok, vagy tanitok lesznek. Allitdlag Faber
Oszkéar megigérte, hogy legkdzelebb olyan Gj rendeletet fog kiadni, amelyben nem kotelezi
a papokat, szerzeteseket palyajuk elhagyasara, ha tanitani szeretnének.**’ Elétte viszont
nyilvanvaldan provokalt is: egy tavirata szerint a kilépési nyilatkozatot alairo szerzeteseket
a kolostorokbdl nem kell elkildeni, csak ha ezt 6k kerik. S6t, ,,kolostorba feleségiiket,
esetleg férjiiket is bevihetik”.*®® llyen esetrél nem tudok, de biztos hatalmas fesziiltség lett

volna bel8le.*3°

434 A Békéshanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 17.

435 GYMSM XVI. 1. fond 4. doboz. 334.

436 PIL 11/24/1919/7074.

437 A bencés hazfénok levele, 1919. augusztus 2. SL XVI. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1.
doboz 1532/1919.

438 S XVI. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz 1171.

439 Sok szép nyilatkozatot olvasunk arrdl, hogy a szerzetesek nem Iéptek ki és hliségesek maradtak
fogadalmukhoz. SL XVI. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz. 1059-1070.
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A ,vallasligyi népbiztossag” 3 hdnapos tanfolyamot szervezett a papi palyat
elhagyoknak, hogy agitatorokat faragjon bel6liik. ,,Biztos jov6 és biztos allas” — igérték.*4°

Szarmaztak furcsasdgok abbdl is, hogy az illetékes elvtarsak nem ismerték a
protestans egyhazi struktdrat. Igy tortént, hogy a ,rendb6l valo kilépésr6l” kellett
nyilatkozniuk a Soproni Evangélikus Teoldgia tanarainak is. Ok nyomban ki is

nyilvanitottak, hogy palyajukat nem hagyjék el.*4

A Tanécskoztarsasag maroknyi hive joggal haborodhatott fel azon az intézkedésen,
hogy a papok, lelkészek, szerzetesek — letéve a reverendat — némi atképzéssel folytathattak
a tanitast. Ez ellenkezett Lenin elképzelésével, hiszen szerinte a ,,csuhas papok” kevesebbet
tudnak artani a szocializmusnak, mint a ,,csuha nélkuli papok”, azaz a hivé emberek, kilépett

egyhazi személyek.**

A kantortanitoknak is valasztaniuk kellett a kantorsag es a tanitosag kozott. Volt, Ki
6nmaga dontott, példaul Kovacs Janos csetényi reformatus kantortanitd. Hatat forditott az
egyhazanak, mikor kimondtak a szétvalasztast.**?

A szekszardi mivel6dési osztaly nem engedélyezte, hogy a volt kantortanitd, mint
tanitd dolgozzon az iskoldban és a kantori feladatokat is egyszerre elldssa. Errdl a tanito
majus 13-an levelet irt a helyi kalvinista lelkésznek. Junius 5-én engedélyezték neki, hogy
szeptemberig elldssa a kantori teend6ket, de ezért dijazast nem kaphatott. A Munkastanacs

a tanitot késGbb a felnbttoktatas és ,,népfelvilagositas” tertiletén akarta alkalmazni.**

Személyi atrocitasok kdzé sorolhatjuk az igazgatdcsereket is. Magdo Istvan lupényi
menekult igazgatot nevezték ki a dunavecsei reformatus iskola igazgatdjanak, de ismeretlen

okokbol nem kezdte meg hivatalat.**

440 pML XVI. 12. Biai Jaras Direktériumanak iratai. 2. doboz.

441 g1 XVI. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz, 1084.

442 Bergyajev, Nyikolaj: A kommunizmus igazsagai és hazugsaga i. m. 148-149.

443 DREL 35. Gy6r-Sopron-Papai Egyhazmegyeiratai ¢. Ugyviteli és kozgy(ilési iratok 30. doboz.

44 punamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara [tovabbiakban: RL] D/254. Szekszardi
Egyhazkdzség iratai, 3. doboz. Igazgatasi iratok, 1913-1919. 3595/1919.

45 MINL K 46 -PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5b. Huszar Karoly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol 345.
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Két gimnazistat utlegeltek Székesfehérvaron, mert azok laudeturral kdszontek.*4

Az iskolai oktatas terliletén a tanulok kozotti bizalmi rendszer kialakitasa is
fesziltségekhez vezetett. Ezért az err6l sz616 rendeletet idével vissza is vontak. Ugyanigy
jartak el a Tanacskoztarsasag alatt bevezetett nemi felvilagositassal kapcsolatban is, melyet

a magyar tarsadalom sok esetben inkabb atrocitasként élt meg.*’

Az iskoléakat sok kar érte allamositasuk és az épiiletiik masfajta hasznalasa kozben.*#

Az allamositas terén helyenként valtozé intenzitas tapasztalhato: a szombathelyi jarasban

csak harom kozségben vették el az iskolakat,**° mig Budapesten szinte teljesen.

A reformatus Baar-Madas Leanynevel6 Intézet épliletéhez nem nyultak, anyagi kar
nem érte.**® Nem ez tortént a Kecskeméti Egyhazmegyében: ,,Az iskolaknak a voros- és a
roman uralom igen sok kart okozott; buatorait, felszereléseit tobb helyen elpusztitotta.
Halasnak, Ceglédnek tobb szazezer, Nagyk6rosnek félmillional is tobb kart okozott iskolai

intézményeiben.”4%!

Az egyik forras feltart egy joghézagot: vajon az iskolaban talalhato istentiszteleti
targyakat kell-e likvidalni? Varga Béla, volt reformatus tanité ugyanis allamositotta az

iskolai harmdniumot.*>?

A kapkodas miatt nagy volt a bizonytalansag. Gy6rben a bencés fégimnaziumba

telepitették a polgari fiuiskolat, a tanitas azonban tovabb folyt. Majd aprilis 25-én a Voros

446 Juhasz Viktor: A proletardiktatira és el6zményei Székesfehérvarott. Székesfehérvar, 1927, 190.

47 MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. Il. /5. VKM jelentések. 56.; Bellér Béla: Nemi felvilagositas a
Tanacskoztarsasag iskolaiban. Pedagdgiai Szemle, 1983. 3. szam, 260-271.

448 \/észt6n az iskola felszereléshen 1258 K kart tettek. TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b.
igazgatasi iratok. 8. doboz, 1918-1920. 319/1920. Jelentés az egyhadzakat a vorosterror részérdl ért
bantalmakrol.

449 Racz Janos szerk.: A Tanacskoztarsasag Vas megyében. [Szombathely] 1980, 261.

450 Rébay Magdolna: Baadr-Madas Reformatus LeanynevelGintézet (1907-1952, 1990-). In Kdsa Laszl6 szerk.:
Reforméatusok Budapesten i. m. 1. kotet, 847.

41 A Kecskeméti Reformatus Egyhazmegye Kozgytilésének Jegyz6konyve. 1920. szeptember 29. Kecskemét,
1920. 23.

42 DREL Egyhazkeriilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz.
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Orség lefoglalta az épiiletet, de ott még tovabb akartak folytatni az oktatést.*>> Nem tudjuk,

mi lett a vége.

Debrecenben nem tortént meg az iskoldk &llamositasa. Méasodlagos forrés szerint
Baltazar Dezs6 ,az allamositas elodazasan tevékenykedett.”*** Miskolcon csak névleg
tortént meg a fenntartovaltas. Janius 23-an haromtagu bizottsag jelent meg, az épiilet, a
felszerelés és a penztar allamositdsdt mondtdk ki, de egyel6re &rizetben hagytak az
iskolavezet6ségnél. Utdbbiak elérték azt is, hogy a ,ref.” feliratot ne szedjék le, bar
utasitottak Gket erre.*® Kivételes eset tortént Felcsuton, ahol felmérték a likvidalando

foldeket, és az iskolak (katolikus, reformatus) allamositasa helyett azok tatarozasat rendelték
eI .456

Az éplletek hasznositasarol nem voltak konkrét elképzelések, inkabb csak
tapogatdzasok. Faber arrol kért informécidt a kisk6rosi jarastdl, hogy mely likvidalt egyhazi
épllet alkalmas gyermekinternatus, rokkantak, oregek otthona, koérhaz, szanatorium

kialakitasara.*®’

Tébb hely is akadt az orszagban, ahol minden maradt a régiben. Apostagon ugyanugy
imadkoztak a tanitasi nap elején, mint korabban, és nyilatkozatot kértek a szil6ktol arrdl,
hogy a gyermekek templomba jarjanak, egyhazi éneket és vallast tanuljanak.**® A
magyaratadi tanité hittant tanitott, minden nap bekisérte a gyerekeket a templomba,

kantorizalt, s6t nem egyszer prédikalt is.**® Magyaregresi kollégaja, Balogh Lajos is

453 GYMSM XVI. 1. fond 1a. doboz. 680. és 984.

44 Fehér Andras: A forradalmak Debrecenben. In Gunst Péter szerk.: Debrecen torténete, 1849-1919. 3. kotet.
Csokonai, Debrecen, 1997, 447. A debreceni kollégium a kommunizmust atvészelte megrazkddtatasok nélkdl,
nem Ugy a roman megszallast. Ok korhazat rendeztek be itt, és tobben koziilik bekdltoztek a kollégiumba. In
A Debreceni Reformatus Tanitoképzd Intézet Ertesit6je i. m.

45SRKL Kff. V. 30. A Miskolczi Reformatus Fégimnazium értesitdje az 1919/1920. évrél

456 Gyurkocza Bendeguz — Molnar Ferenc: Az 1918-1919. évi forradalmi események és a TanacskOztarsasag
torténete Felcsdton. In Estélyi Gyula — Hetlinger Pal — Farkas Gabor — Makkay Janos szerk.. A
Tanécskdztarsasag eseményei a bicskei jarasban. MSZMP Bicskei Jaras Bizottsaga és a Bicskei Jarasi Tanacs
Végrehajto Bizottsaga, Bicske, 1969, 61-72.

4T MNL K-46. PT1-606. f. 1/36. Ge. 5.

458 196 LaszI6 tanito fegyelmi GgyébGl. RL Birdsagi iratok, A/l. e. 8. doboz 1920. A fegyelmi tgyben végiil
nem itélték el.

49 DREL |. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 39/1919.
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kantorizalt, s6t kijelentette, ha eltiltjak t6le, akkor ,,mint vallasos, reformatus magan egyén

fogom teljesiteni.” 460

Hajdunanason egyedul a reforméatus egyhazkozség vagyonat vették zar ala, de az
egyhadzak egyeb dolgaiba nem széltak bele. A vallastanitas tovabb folyhatott, csak a
reforméatus fégimnaziumban sz(int meg egy-egy hangos kommunista taneré miatt — am ott is

tobben tovabb imadkoztak, tanitottak a gyermekeket a vallasra.*6!

Nagykorpadon Kuti Janos reformatus tanitd elére gondolkodott, gondoskodott a
kantorkérdésrol, hiszen 6, mint tanitd, nem maradhatott kantor. Ezért fiatalokat tanitott

orgonalni a helyzet allandosulasa esetére. 462

V. 1. 4. Fels6oktatas, teologiak, tanitoképzok

Mar a Berinkey-kormany idejében, 1919. februarban térvényjavaslat sziiletett az von6- és
tanitoképzdk kartalanitas nélkuali allamositasardl. Kunfi marcius 18-a4n Ggy nyilatkozott,
hogy az elemi iskolakat és a tanitoképzést allamositani fogja.*3

A Sarospataki Akadémia-szék marcius 31-i Ulésén elhangzik, hogy a teoldgiat is
allamositjék, s a vallastanitést ott is megszintetik! Ezért el6adasokat ,,tovabbi intézkedésig”
nem tartanak.*®* Nyilvanvaldan a Zemplén varmegyei beliigyi biztos félreértette az eredeti
rendeletet. Ugyanitt aprilis 15-én a jogakadémia és a teoldgia kilonvalasztasat mondtak Ki.
Els6 ugyanis allami tulajdonu lett, utébbi mégiscsak maganintézetként mikodhetett. A
jegyz6konyv szerint fajdalmasan és a bizonytalansagtol félve, de bizva Istenben engedték el

a jogi kart. Ezzel az akadémiai szek megsz(int.

460 Uo. 1349/1919.

461 MNL K 46 —PT1 - 605. f. 11. doboz.

42 DREL |. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 1349/1919.

463 Bellér Béla: Az 1918/19-es forradalmak kozoktataspolitikaja. Szazadok, 1982. 2. sz. 192.
464 SRK L Sarospataki Akadémia-szék jegyzékonyvei, 1918/1919. évben K. d. 111, 111.
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Faber terve volt, hogy a romai katolikusoknal csak a kdzponti szeminariumot hagyja
meg.*® Ennek igazgatéja levelet is irt neki. Kifejtette, hogy ellentmondasos a
vallasszabadsagrol szold torvény azzal, hogy kozben ellehetetlenitik a papnevelést:
»belathatatlan kovetkezményei lehetnek annak, ha a templom hasznélata, a papsag
mikodése és a papnevelés megakadalyoztatnék. Eme tényez6k mar a valldsos
berendezkedésnek annyira végs6 alapjai, hogy lerombolasuk a legrosszindulatibb pogany

csaszarok korabeli keresztényiildozéssel volna egyenld.”45®

Az erre érkezett valasz cinikus: a kdvetkezd tanévre dijmentesen odaadjak az intézet
épuletet, , korlatozva az altalanos lakasszabalyok altal”, utdna viszont csak bérleti dij

fejében. 67

Faber Oszkar Baltazar Dezsének is irt. Levelében kifejtette, hogy a teologiak
mlkddhetnek tovabb, bérelt helyiségekben. Tehat a kdzponti papi szeminariummal és
Debrecennel tortént intézkedés nem elszigetelt jelenség volt, hanem egy kbdzponti utasitas

végrehajtasa. e

465 Beke Margit szerk.: A magyar katolikus puspokkari tanacskozasok torténete és jegyzékonyvei 1919-1944
kozott. 1. kotet. Aurora, Minchen — Bp., 1992, 40-42.

466 MNL K 802. VKM Elnoki iratok A. Iratok. 11. Az Elnoki Osztaly regisztratGrajabol megmaradt iratok,
1874-1949. 78. doboz. Egyhazi tigyek 2192/1919.

467 Uo.

468 Barath Béla Levente: Foldbegyokerezés, i. m. 176.
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V. 2. Egyhazi szervezetek likvidalasa

V. 2. 1. Az egyhazi kozpontok likvidalasa

Az egyhazi testuleteknek altalaban maés, allami célokra is jol hasznalhaté épuleteik voltak.
fgy szerettett volna a diktatira kultdrpalotat, kiilonbéz6 otthonokat, arvahazakat,
korhazakat, szanatériumokat kialakitani ezekbdl.*°

A Dunantlli Evangélikus Egyhazkeriilet vagyonat majus 2-an zaroltak,*”® errdl
preciz kimutatas talalhatd Sopronban. Zar ala vették a Tiszantuli Reforméatus Egyhazkeriilet
vagyont is.#”* A Dunantdli Reformatus Egyhazkeriiletet pénziigyileg hivatalosan
kommunizéltdk ugyan, de mégsem valtozott semmi. A letétbe helyezett értékpapirok is
hianytalanul visszakeriiltek, csak az arra az id6re esedékes kamattol estek el.*’? Az
esztergomi reformatus vagyont is zar ald vették.*”® Ugyanigy Papan marcius 30-an a
Kollégium gydjteményeét, pénztarat vették zar ala, majd két héttel kés6bb magat a konyvtarat

is allamositottak. Az épliletet és az intézmény Gsszes vagyonat jllius 10-én vették at.*’

A likvidalast legjobban a ket févarosi reformatus székhely, a Konventi Székhaz és a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet Plspoki Hivatala sinylette meg. Kezdjik utébbival,
valamint a Raday u. 28-ban talalhat6 intézmeényekkel.

A Budapesti Reformatus Teoldgiat és a Plspoki Hivatalt marcius 30-an, éjjel kellett
kitiriteni*’® — masnap lakoltattak ki Csernoch hercegprimast is az esztergomi érseki

palotabdl.*’® Ekkortol megsz(int a tanitas, és az épilet a IX. keriileti Munkastanacseé lett. Itt

469 MINL K-46. PTI-606. f. 1/36. 6. e. 5. lap.

470 S XVI. 105. 1. doboz. 465/1919.

471 TTREL Puspoki Hivatal Mutatokonyv, 1919. 1823.

472 A Dunantdli Reformatus Egyhazkerulet 1920. év szeptember ho 22-23. napjain Papa varosaban tartott
rendes Kozgy(ilésének jegyz6kdnyve. Papa, 1921. 75-76.

473 VVezsenyi Péter: Az esztergomi egyhazi vagyon likvidalasa 1919-ben. Dénes Karoly jelentései. Fons, XXI.
évf., 2014. 4. sz. 514.

474 A Tanacskoztarsasag kozoktataspolitikaja megyei emlékei i. m. 45.

475 Kovats J. Istvan: i. m. 201.

476 Balogh Margit — Gergely Jend: i. m. 167.
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kellett példaul a lakasigényeket bejelenteni.*’”” Az egyhazkeriileti vagyont majus 2-an

likvidaltak.*™®

Az internatusban bent maradtak a hallgatok és a feltigyel6 tanar, Hamar Istvan is, de
rendszeresen végeztek a hatdsagok hazkutatast a szobakban. Majd janius 7-én, Pinkdsd
el6tti szombaton kellett kikoltozni. Az éplletet elkezdték atalakitani. Augusztus 1. utan az
éléskamra teljesen Ures volt, a villanykortékb6l egy sem volt meg. A kollégiumbdl elvitték
a butorzatot is. A Raday Konyvtar és a Levéltar érintetlen maradt,*’® de azokat is fel akartak

szamolni, helyiikre mast terveztek.*® A folyosokon és lépcsGhazban Grség allt.*8:

Az Egyhézkerilet junius 17-én kerelmet is irt a Forradalmi Kormanyzétanécsnak,
hogy a Raday u. 28. mentesiiljon a lefoglalas alol,*®? sikerteleniil. A Tanacskoztarsasag
bukésat kovetben a sok veszteség miatt az Egyhazkeriilet kartéritési keresetet inditott a

keriileti Munkastanacs minden volt tagja ellen.*83

A Konventi Székhazban arrol értesiiltek, hogy a Voros Orség akarja elfoglalni az
Abonyi utcai épuletet, ezért felvették a kapcsolatot a Magyarorszagi Vas- és Fémmunkasok
Kozponti Szovetségével, és nekik adtak at az épiilet nagy részét.*®* Majusban Bécsi Sandor
maganszemély koltdzott be. Az utcasarki nagyszobat, az elndki szobat, és annak el6szobéjat
hagytdk meg. A Vas- és Féemmunkasokon kivil a népdrség egyik osztaga is bekoltozott, akik
utén ki kellett festeni. Juniusban a megmaradt szobékat is elrekviraltak és a Népszorakoztato
és M(szaki Munkasok Orszagos Szovetsége kapta meg.*®® A zsinati elnok szobajat és

el6szobait egy ,,népes munkascsaladnak utaltak ki”, akiket csak novemberben sikerlt

477 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 42-43.

478 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1997. 336. Egyhazkeruleti likvidalt
értékek kimutatasa. RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 851/1919.

479 Dunamelléki Egyhazkertleti Kozgydilés, Puspoki jelentés 1919. november 8. 11.

480 RL A/1 b. 202. doboz. 1919. évi iratok 1162/1919.

481 Dunamelléki Egyhazkertleti Kozgydilés, Puspoki jelentés 1919. november 8. 10.

482 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 810/1919.

483 Dunamelléki Egyhazkeruleti Kozgydlés, Puspoki jelentés 1919. november 8. 12.

484 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara [tovabbiakban: ZSL] 1920. majus 29-i konventi ulés.
57-60. 74/1920.

485 Horvath Miklds szerk.: Budapest torténete a forradalmak koratdl a felszabadulasig. Akadémiai, Bp., 1980,
114,
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kikoltoztetni.*® Az Abonyi utciban szakszervezeti vezet6k is tartottak értekezletet a
proletardiktatira majusi valsagarol és az északi hadjaratrol. 8’

A nyugdijjogosultak és konventi dolgozdk havi fizetését esetrdl esetre kért engedély
alapjan folyositottak. A konventi elnoki funkcidt ekkor Petri Elek és Daranyi Ignac

gyakorolta.*®

V. 2. 2. A nem oktatasi intézmények likvidalasa

7 _ 7

Az el6z6 fejezetben targyaltakon tul a nem oktatdsi intézményekre, egyesuletekre,
alapitvanyokra is ratette a kezet a Tanacskoztarsasag. Az allamositas tébb helyen is — az id6
szlikdssége miatt — csak névleg tortént meg: igy az Orszagos Protestans Arvaegylet
Arvahéaza esetében is, melynek ,élére gondnokot jeloltek ki, aki azonban sohasem
jelentkezett.”489

Nem igy jart a Bethesda Kérhaz. A korhazak &llamositaséardl szo6l6 rendelet minden
kdzigazgatasi szinten egészsegugyi bizottsagot alakitott, melyek ellendrizték a kdrhazakat.
A Bethesdat — szinte egyeduldlld6 modon — nem allamositottdk, mert a Nemzetkozi
Voroskereszt a felligyelete ald vonta. Mégis, a Tanacskoztarsasag ,,az anyagi terhek mellett
elviselhetetlen lelki nyomast gyakorolt a korhaz vezetGségére és a diakonisszakra.”%° Az
id6kdzonkent megjelend direktoriumi tagok, akik szerettek volna mindenbe beleszélni és

beleavatkozni,** a korhazban felallitott, folyton iilésez6 tanacs, a diakonisszak gunyolasa és

486 ZSL 1920. majus 29-i konventi tlés. 57-60. 74/1920.

487 Kirschner Béla: A ,,szakszervezeti kormany™ hat napja (1919). Kossuth, Bp., 1968, 20.

488 7S 1920. majus 29-i konventi Glés. 60. 74/1920.

“89Géra Eleondra Erzsébet: Az Orszagos Protestans Arvaegylet és éarvahéza. In Kosa Laszlé szerk.:
Reformatusok Budapesten i. m. I1. k. 928.

490 Uo. 964.

491 Az egészségiigy fejetlenségére éppen egy tanacsiilési beszamolon olvashatunk meglepd példat:
»Megtortént, hogy egy keriilet munkéstanacsa azon az alapon, hogy egy kérhaz abban a keriiletben fekszik,
bement abba korhazba, ott rendelkezett, s6t, megtdrtént az is, hogy egy munkastanacsi tag ott az egyik betegnek
sajatkez(ileg injekcidt adott.” 1919. majus 12. Beszamold a VII. keriileti Munkas- és Katonatanacs ilésén az
Intéz6bizottsag munkajarol, és Biermann Istvan felszolalasa. In A Magyar Tanacskoztarsasag 1919. marcius
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hamis vadak terjesztése mind-mind akadalyoztdk az ellatast. ,,A feljelentések
eredményeképpen szamos hosszadalmas vizsgalaton estek at. A Nemzetkdzi Voroskereszt
vedelme ellenére kilonboz6 Urligyekkel tobbszor atkutattdk az épuleteket, hol tiz hordd
petréleumot, hol pedig elrejtett katonai fehérnemiiket kerestek.”*°? Ezzel kapcsolatban a X.
kerlleti Munkéstanécs lésének jegyz6konyvebdl olvashatjuk a magyarazatot, miszerint a
fehérnem(inek ,,az illeté helyen semmiféle ,,produktiv gazdaségi rendelése”” nem volt, hanem

azoknak ott tartasa stlyos sérelmével jart a proletarok érdekeinek”%3

Biberauer Richard aprilis 30-an, valdszini, az esemenyek sodrasaban lemondott a
lelkészi jellegér6l.*** A korhazban tébb politikailag korozott ember is tartézkodott, mint
példaul Daranyi Ignac és Kovacsy Sandor budapesti reformatus fégondnok. A kérhaz nem
kérhetett apolési dijat, penzt meg nem folydsitottak a Tanacskoztarsasag részerdl, igy teljes
nincstelenségbe keriilt.*®® Ezért pont augusztus 1-jén bezartak az intézményt, mely aztan —
svajci és angol segitségre tamaszkodva — 1920 tavaszan indult Gjra.*®® A Gy6ri Evangélikus
Szeretethazhoz képest a Bethesda még jol is jart, hiszen az el6z6t kilritették és a ,,népjoléti

hivatal rendelkezésére” bocsatottak.*®’

Ami a sajtét illeti, a lapokat hivatalosan nem allamositottak, viszont a Bethlen Gabor
Nyomdat szocializaltak,**® a Protestans Szemle kiadasat nem engedélyezték, és az azt
makodtetd Magyar Protestans Irodalmi  Tarsasag vagyonat zar ala vettek,
konyvkiadvanyaikat a nyomdabol elhurcoltak. A Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, a
Dunantali Protestans Lap, a Sérospataki Reformatus Lapok megjelenését ,,a helyi
munkastanacs tiltotta meg”. Az Uj Reformacio szerint tébb mint 300 lapot sziintetett meg a

sajtodirektorium.

21. — 1919. augusztus 1. Els6 rész. (1919. marcius 21. — 1919. janius 1.). A magyar munkasmozgalom
torténetének valogatott dokumentumai. 6. kotet. Kossuth, Bp., 1959, 471.

492 Géra Eleondra Erzsébet: i. m. 964-965.

498 A Tanacs elnokének beszamoldja a budapesti X. ker. tanacs tlésén. In A Magyar Tanacskoztarsasag. 1919.
marcius 21. — 1919. augusztus 1. i. m. 358. (Kiemelés — Cs. A.)

494 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 779/1919.

495 Géra Eleonora Erzsébet: i. m. 964-965.

4% Uo. 965.

47 GyMSML XVI. 1. fond XVI. 1. 3. doboz. 789.; Cslirds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a
Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 29-30.

498 MINL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. 1. /5. VKM jelentések. 124.
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V. 3. Egyhazkizségek likvidalasa

Az aprilis 25-én megjelent rendelet szerint a helyi tanacsok altal kikldott likvidal6 bizottsag
elvehet minden ingo és ingatlan vagyont az egyhazkdzségektdl, kivéve a szent éplileteket és
targyakat.*®® Az egyhazi birtokok allamositasardl sz6l6 rendeletet janius 2-an egy tovabbi
kisérte, amely az 4tadas formajarol szolt.> Erdekesség, hogy lényegi valtoztatasokat nem
tartalmaztak a végrehajto rendeletek, s6t, formailag sem tértek el az els6kt6l; megis kilén
adtdk ki Oket, tobb hét eltéréssel. Minden joszagot, pénzt, alapitvanyt, értékpapirt
elkoboztak. A mdkincsek, a konyvtar pedig a 4. § értelmében a Munkés- Katona- és
FoldmUvestandcs birtok&ba kerilt. A rendelet nem szabélyozta azt, hogy mi torténik
elrontott leltarozas esetén, vagy akkor, ha az egyhaz nem adja at ertékeit? Sz(ikszavaan errdl
annyit tudtam meg a rendeletbdl, hogy visszaélés, mulasztas esetén térvenyszek elé keril az

illetd.>%

A rendelet kiegészitésekéent jelent meg aprilis 28-an a konyvtarak kdztulajdonba
vételér6l®?? és a levéltarak allami kézbe keriilésérdl szol6 rendelet. A beliigyi népbiztossag
az 1895 elGtti anyakonyveket is bekérte. 5%

A likvidalast a kozvelemény, féleg az egyhazi alkalmazottak kozonseges rablasnak
élték meg. Az egyhazi vagyon likvidalasa régionkent, kozségenként eltér6 volt, a
legteljesebben Budapesten tértént meg. Volt, ahol a vallasos néptdl valo félelem miatt nem
hajtottadk végre a vagyonelkobzast. Szombathelyen direkt a protestans vagyont leltaroztak
elGszor, jegyzékonyvbe véve a Bibliat, a ruhafogast és a szoszéket is.>%

Ennek ellenkez6je tortént Nyiregyhazan, ahol egyébkent buzgdn dolgoztak és mar

marcius 31-én végeztek a likvidalassal — de a reformatus gyulekezet ingosagaihoz el6szér

4% Az egyhazi vagyonok atvétele. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. I1. kotet. 137-140.

500 Az egyhazi birtokok atadasardl szold kormanyzoétanacsi rendelet végrehajtasa. In Tanacskoztarsasagi
Torvénytar i. m. IV. kotet, 105-106.

501 Uo. 140.

502 A kdzm(ivelGdési intézmények, tanintézetek, hivatalok, egyhazak konyvtarainak kéztulajdonba vétele. In
Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. I11. kdtet, 92-93.

03 A felekezeti anyakdnyvek beszolgaltatasa. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 1V. kotet, 39-40.

S04 Fazekas Csaba: A ,,Vallastgyi Likvidalo Hivatal” i. m. 67.
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nem nyultak. Csak harom nappal késébb mentek ki a gyllekezetekhez, majus 3-a4n pedig
mar lefoglaltak a reformatus iskola betétkonyveit, ktvényeit.>%°

Nem mondhatjuk, hogy a vagyonelkobzas regionalisan tagolhatd lenne: mig
Tiszadadan marcius 30-an készpénzt és minden értéket zar ala vettek,>*® addig Hajdnanason
semmit sem vittek el. Ennek talan az a magyarazata, hogy a két bolsevik tanacstagot
visszafogta a mésik harom ,,j6zanabb belatasa.” ,,Nalunk a direktorok mindnyajan kélvinista
emberek voltak™” — fogalmazza meg a pasztoruk. Valdban, Hajdinanason csak a

reformatus vagyont likvidaltak, de a gyilekezeti életbe nem széltak bele.>

Persze nem Hajdindnds volt az egyetlen helység, ahol alig tortént valami.
Cserépfalun is a Munkastanacs tagjain malt minden, akik ,a legtisztességesebb
kisgazdakbdl” lltak, s a rendeleteket nem hajtottak végre.>® Bonyhadon megmaradtak azok
a vagyonok az egyhaz kezében, amelyeket a hivek adtak 0ssze, hogy a javadalmakat
fedezzék vele és a templomokat miikodtetni tudjak.>° Logikusnak hangzik, ezzel az érvvel
még fogunk talalkozni. Tetétlenen csak a zaszlokat szedték le, mas nem tortént.5!

513 gzintén nem todrtént semmi valtozas, mintha elmaradt

Tiszacsegén,®*? Kiskunhalason
volna maga a kommunizmus is. A vamospércsi lelkész révid beszamoldja pedig ennyiben
kimerill: ,,Egyhdzunkhoz senki sem szolt.”®** Szokolyan a vagyonhoz, az iskolakhoz és a
hittanhoz sem nyultak.®® Kecskeméten sem hajtottdk végre a likvidalast, csak az
egyhazkozséghez befolyd jovedelmeket nem tovabbitottak.>'® Baranya teljes egészében

kimaradt a likvidalasbol,>'” mind az északi része, mind pedig a déli savja, melyet a szerbek

505 MNL Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei Levéltara [tovabbiakban: SZSZBL] XVI. 11. Szabolcs varmegye
direktériumanak iratai. 1. doboz. 17/1919.

56 TTREL I. 28. Alsoszabolcs-Hajduvidéki Egyhazmegyeiratai. d. igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1929.
92/1919.

507 MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/24. Ge. 43.

508 Uo. 44.

59 MINL K 46 —PTI - 605. f. 10. doboz. Borsod megyei jelentések 11/ 19. 6. e. 11. 200.

510 K. Balog Janos: Tolna megye a Magyar Tanacskoztarsasag idészakaban i. m. 176.

51 MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/24. Ge. 90.

512 Uo. 93.

513 MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/29. Ge. 218.

54 MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/24. Ge. 98.

515 Uo. 11/26. Ge. 53-54.

516 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. V. évf. 5. sz. 6.

517 MNL K 46 —PTI - 605. f. 9. doboz. 11/15./a. 6. e. 14-15.

96



tartottak megszallas alatt. A lékai jardsban szandékosan addig hlztdk a likvidalas ugyet,
hogy az végiil elmaradt.>8

Voltak mas pozitiv példak is.>'® Edvén a katolikusok probaltak megmagyarazni,
miért ne vegyek el az egyhazi vagyont. Arra hivatkoztak, hogy a plébania kis vagyona nem
»konnyen szerzett”, azaz kegyurtol kapott, hanem a kisemberek altal 6sszeadakozott vagyon,
s ezért ne vegyék el azt.>?® Ugyanitt a lutheranus iskolan torony volt, és imahaznak is
hasznéltak. Kérték, hadd maradjon meg kezelésiukben, imahazként. A kérést felterjesztettek
a népbiztossagra.®®® A dontésr6l nem tudok. Dor kozségben is az egyhazi javak

koztulajdonba atvételének mell6zését kérte a helyi likvidalo bizottsag — a leltarozasi iven.5?2

Lajtaszentgydrgyon juniusig haztak a likvidalast, s akkor is ugy nyilatkoztak, hogy
a katolikus lakossag tovabbra is papot akar tartani, de ,,annak eltartasa a proletarok nagy
pénzbeli megterheltetésével jarna, a helybeli kozségi tanacs a proletarsag érdekében Ggy
hatarozott, hogy a plébania foldeket, templomvagyont és alapitvanyokat, tovabbi

intézkedésig jelenlegi rendelkezésiikben meghagyja.”>?®

Kaposvaron a kikuldott el6re szolt a reformatus lelkésznek, hogy hamarosan érkezni
fog, gyakorlatilag szabotélta a likvidalast. A leltdrozas utan a lelkészekhez tébbszor
visszament bocsanatot kérni.>?* A szamok alapjan hasonl6 torténhetett Nyiregyhazan is a
zsido hitkdzségekkel. Az ortodox izraelitakndl Osszesen csak 42 korona pénzt és két
kegytargyat talaltak (ezlst toramutato, ezust serleg). A masik izraelita hitkzségben 2 eziist

toratartot, 4 csengGt és 95 korona készpénzt talaltak minddsszesen.’® Szemben a

518 MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/34. 6. e. 2.

519 A Soproni Levéltar gazdag iratanyagara tekintettel tobb helyi forrast emlitek meg a kovetkezd
bekezdésekben. A kornyez6 kdzségek rémai katolikus, illetve evangélikus vallastak, &m az ott készilt iratok
Ujszer( kérdésfelvetéseket, informacidkat tartalmaznak, ezért tartottam szilkségesnek a kozlésiiket.

520 G| XVI. 105. 1. doboz 990/1919.

521 Uo. 1332/1919.

522 5] XVI. 105. 5. doboz. 690-692/1919.

52 gL XVI. 105. 1. doboz 1214/1919. (Kiemelés — Cs. A.)

524 Fazekas Csaba: A ,Vallastgyi Likvidalo Hivatal” i. m. 79.

525 57SZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. doboz. 39-40/1919.
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Nyiregyhazi Evangélikus Gyllekezettel, ahol 262 408 korona 50 fillér értéket foglaltak le
Geduly Henrik piispok jelenlétében.>%

Kérdések mertltek fel a templomépitésre szant penzzel kapcsolatban. A kapuvari
jarési tanacs elnoke majus 24-én levélben kérdezte meg Zsigmond Lajos varmegyeli
likvidaldbiztost, hogy a misealapitvanyokat, a templomépitésre, javitasra szant
alapitvanyokat is elvegyék-e. Az dnkéntes adomanyok elvételénél a ,,szegény proletarokra”
hivatkoztak megkérddjelezhetetlen érvként, utana pedig a templomalappal kapcsolatban

fejtik ki, hogy szerintiik azt nem kéne leltarozni.>?’

Fert6szentmikléson tovdbbmentek, s a templomépitési alapot nem egyhazi
vagyonkent értelmezték, hanem kozvagyonkent, hiszen a templomot a kdzség igyekszik
felépiteni — ezért kérték a biztost, a leltarozasbdl hagyja ki. Ezt alairta a kdzsegi jegyz6, (1)
a tanacselnok és az egész Munkastanacs is. Julius 12-én egy Uj levelet is kuldtek, melyben
részletesen érveltek az (j templom épitésére, harangontésre félrerakott pénz mellett.>?8
Utdbbira Faber valaszolt, jalius 24-én Sopronbdl, miszerint kérésilk nem teljesithetd, és
haladéktalanul kezdjék meg a likvidalast. Mindenesetre alaposan elhuztak az id6t. A
fert6szentmiklosihoz hasonld érveléssel taldlkoztam a bdéi katolikus hivek érdekében irt
tanécsi levélben is, miszerint a templomépitési alap egyrészt vallasi, méasrészt kozségi
célokat szolgal.>?® A sobori likvidalo bizottsag meg sem kérdezte a politikai biztost a hasonld
célu alapitvanyrol, hanem termeészetesnek vette, hogy azt az evangélikus gytlekezett6l nem
likvidalta. ,,Megjegyezziik, hogy a nevezett gyilekezetnek vannak alapitvanyai, melyek

azonban kizardlag a templom folépitése és folszerelése czéljara szolgalnak”.>%

Volt, ahol kemény szembenallassal talalkoztak: a horicsonyi katolikus plébanos

egyszeriien megtagadta a vagyon atadasat és elszallitasat.>!

526 Uo. 41/1919. és 52/19109.

521 G XVI. 105. 1. doboz. 1150.
528 Uo. 1158.; 1548-1549; 1555.
529 |Jg.

530 5L XVI. 105. 5. doboz. 567.
531 SL XVI. 105. 1. doboz. 1454.
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A Soproni Reformatus Egyhdzkozség szantojat és a joszagokat is koztulajdonba

vették. 32

A kaoszban paran megprobalkoztak egy kis nyereségre szert tenni. Igy tett a soproni
Weisz Emilia is, aki 6zvegyi nyugdijat kdvetelt a Dunantuli Evangélikus Egyhazkerulettdl

elkobzott vagyonbdl, bar azt el6tte onnan sosem kapott.>

A likvidalas soran a biztosok 6Gnmaguknak is eltettek a lefoglalt ertékekbdl. Egy ideig
ezt ,hivatalos formaban” tehették, hiszen a Forradalmi Kormanyzotanacs marcius 25-i
kozlése szerint a lefoglalasok utan 20% jutalom jart.>3* A hataskorok tisztazatlansagara és a
zsebre dolgozasra is jo példa Szabados Sandor kézoktatasligyi népbiztos esete. Irodajanak
Wertheim-szekrényében 33 darab arany és ezist kegytargyat, kozte szenteltviztartot is
talaltak.>® , Miként keriilhettek a kegyszerek Szabadoshoz, arra nézve semmi adat nincs.
Hataskorébe templomok ugynevezett kdztulajdonba vétele semmiképp sem tartozott, mert
hiszen a vallasugyek liquidalasat kiilon hivatal végezte, élén Faber Oszkarral.”>®

Ha nem a zsebbe ker(lt, mi tortént az elkobzott hatalmas vagyonnal? Nem volt
egységes eljaras ebben sem. A Budapesti Reformatus Egyhazkozségben a likvidalas aprilis
14-15-én megtortént, ezutan csak a politikai megbizott engedélyével torténhetett utalas.>3’
A Soproni Reformétus Egyhézkdzségben is ott maradt a pénz, de csak el6zetes pénziigyi
biztosi engedéllyel lehetett folydsitani.>*® Mas Sopron varmegyei telepiilésen a pénzt be

kellett szallitani a legkdzelebbi allampénztarba. >3

532 5L XVI. 105. 4. doboz.

533 SL XVI. 105. 1. doboz. 1152.

534 A Forradalmi Kormanyzétanacs Jegyzékonyvei i. m. 70. o.

A kegytargyak, egyhazi vagyon likvidalasa soran Oroszorszagban is el6fordult, hogy a bolsevikok
sikkasztottak, miként az is, hogy a likvidalas, vagyonelkobzas kdzben zendilés tort ki egyes vidékeken.
Gereben Agnes: i. m. 43-44.

535 MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. 1I. /5. VKM jelentések. 6.

536 Uo.

537 Uj Reformacio, 1919. aprilis 27. 1. évf. 17. sz. 1.

538 gL, XVI. 105. 1. doboz. 11/1919.

539 Uo. 1360/1919.
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Volt, aki lecsapott a rekviralt batorokra is: a Soproni Sport Egyesiilet 6t ajtos
szekrényt igényelt a likvidalt vagyonbdl, egy munkasdalarda pedig zongorat.>4°

A teljes lefoglalt 6sszeg hatalmas volt. Csak Nyiregyhazardl®*t kozel 750 000
koronat vettek el az egyhazaktol. A pénzben és értekpapirban lefoglalt egyhazi 6sszvagyon
204,5 millio korona volt, ennek 56%-a szarmazott a katolikus egyhaztol (114,7 millié
korona).>*? Egy jelentés szerint a févarosban 185 egyhazi intézményt likvidaltak, vidéken
pedig 485-6t.>43

Nem tudjuk, a likvidalé biztos elnéz6 magatartasan, vagy épp meglepetésszerd
érkezésén, avagy a lelkészek gyors helyzetfelismerésén mult-e az elvett 6sszeg nagysaga.®**
Dunapatajrél 31 465 K 51 f értéket vittek el. De meglep6en magas 0sszeget talaltam
Sarpilisnél,>*® ahonnét 307 ezer K-t koboztak el a reformatus eklézsiatdl. Szemben

Szekszarddal, ahonnan csak 26 K 67 f-t!°4
Ahogy emlitettiik, a legteljesebb ,,munkat” Budapesten végezték, részletesen itt latjuk:>*’

Az egyhazi vagyon 0sszesitett értéke Budapesten:

Katolikus 114704 065 K80 f 56, 1%
Izraelita 44511628 K62f  21,76%
Reformatus 26290663 K64 f 12, 85%
Evangélikus 16332044 K 44f 7,99%

540 Uo.1180/19109.

541 57SZBL XVI. 11. 1. doboz. 52/19109.

542 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 99.

543 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszar Karoly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol. 292.

544 36 adminisztracid a székesfehérvari likvidalt vagyonrol: Kimutatasok, részletes széveges jelentések. MNL
K 802. VKM ElInéki iratok A. Iratok. Il. Az EIndki Osztaly regisztratlrajabol megmaradt iratok, 1874-1949.
78. doboz. Egyhazi iigyek 4001/1919.

545 A Hajdadorogi Gordg Katolikus Plspokségtdl ennél kevesebbet vettek el. PIL VI. 762. f. 3. 6. e. 1. kotet.
30. A Kiss Roland ellen inditott birésagi eljaras iratai.

546 RL A/1 b. 202. doboz. 1919. évi iratok 1178/1919.

%47 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszar Karoly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol. 292.
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Unitarius 1269510K 19 f 0, 62%
GOrog keleti 1397020 K52 f 0, 68%

Osszesen 204504933 K21f 100%

Sok esetben a likvidalaskor elvitték a lelkészek, szerzetesek személyes targyait, penzét is.

Ezt nem kellett volna elvenni, és mégis elvettek. Alabb az ilyen eseteket fogjuk ismertetni.

Kapott egy levelet a dunapataji katolikus plébanos, miszerint a nala Iévé 12 q kender
felett kizardlag a Szocialis Termelés Népbiztossaga rendelkezik.>*® A piaristaknal nemcsak
a butort, felszerelést allamositottak, hanem a szerzetesek konyveit is.>*® Ugyanigy tortént
Sopronban: a katolikus plebania felszereléseit — ugymint tvegszekrény, kézi prés, festmény,
kdlyha — mind koztulajdonba vették. Tehat nem csupan az egyhazi vagyont, hanem a
plébanos butorat is rekviraltak.>° Lajtafalun a katolikus pap személyes vagyonat szintén
likvidaltak.>>t

A Soproni Reformétus Egyhazkozség Dedk téri hazat koztulajdonba vették, ahogy a
mellette talalhato szantot, s vele a joszagokat is.>>? Ellenben a sagvari reformatus lelkésznél,
a Kiuls6-Somogyi Egyhazmegye esperesénél arra az évre még minden foldbirtok és

mezbgazdasagi eszkdz, joszag megmaradhatott.>>3

Vasarosfalun az izraelita temet6t akartak zaroltatni és ott konyhakertészetet

kialakitani, de a zsidok megtagadtak régi temetdjiik atadasat.>>*

548 MNL K-46 PT1-606. f. 1/34. 6. e. 13-14.

549 Szakal Adam: A magyar piaristak a Tanacskoztarsasag idején i. m. 189.
550 S XVI. 105. 4. doboz.

51 S XVI. 105. 1. doboz. 48/1919.

552 5L XVI. 105. 4. doboz.

558 RL A/1 b. Puspoki iratok, 1919. évi iratok 201. doboz. 831/1919.

554 S XVI. 105. 1. doboz. 1367.
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Elvileg a szertartashoz sziikséges kegytargyakat, szakrélis eszktzdket sem vették el,
de mégis el6fordult. Egy jelentés szerint csak akkor nem hagytak 6ket helyukon, ha azok

nem voltak m(ikincsek.5%°

Nyiregyhazardl elvitték a kegyszereket,>® ugyanigy tettek Nagykallon.>®>" A
Gyorteleki Reforméatus Egyhazkdzsegben bezsufoltak mindent egy szobaba (vagyont,
kegytargyakat, hivatali butorokat), amit utana lezartak, bar a lelkész megmondta nekik:
~Figyelmeztettem 6ket, hogy erdszakos eljarasukért Isten megveri 6ket.”>*® Utana allasarol

is le akartdk mondatni, sikertelen(il.>*®

Kérdésként mertlt fol, hogy a vildghabori soran elvitt templomi réztetok,
orgonasipok, harangok helyett kapott pénzosszeget likvidalni kell-e? A Veszprém megyei
likvidalobiztos szerint nem.>®° Ugyanigy dontottek a katolikus plébanos javaslatara Egyeden

is, hiszen az a pénz a templom felszerelési targyai kozé tartozott.>®*

555 MINL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszar Kéaroly kéziratai a Tanacskoztarsasagrol. 291.
5% MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/30. 6. e. Nyiregyhazardl. 4.

557 Uo. 79.

5% Uo. 11/31. 6. e. 9.

559 Uo. 11.

560 MNL K 802. VKM Eln6ki iratok A. Iratok. I1. 78. doboz. 2375/19109.

561 S XVI. 105. 5. doboz. 750-757.
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V. 4. Pardkiak, templomok dallamositasa

. rerrorral kdvetelik, hogy az iskolakban azonnal sziintessék meg a hitoktatast, az egyhaz és
allam azonnali szétvalasztasat! [...] Hatalmi hobortjukban ma meg az egyhazi vagyonnak
sajat celjaikra vald elharacsolasaval is megelégednének, holnap mar majd a templomoknak
munkascélokra valo lefoglalasat fogjak kovetelni!”®2? Nem volt proféta a
keresztyénszocialista lap ir6ja, mégis jol réérzett arra, ami vart az orszégra. Gondolatat
merithette tapasztalatbol is, hiszen a lenini Oroszorszaghan®® 1918-ban minden allami
tdmogatast és egyhazi vagyont elvettek az egyhaztdl, beleértve a templomépileteket és a
kegytargyakat is. A bolsevik rendelet tartalmazott egy furcsa kitételt is: ,,Az egyhazak és a
vallasi kozosségek nem rendelkezhetnek tulajdonnal, és nem jogi személyek. Az
Oroszorszagban létez6 egyhazak és vallasi kozosségek javai a nép vagyonat képezik.”%%* Am

ezt a rendeletet Gvatossaghbol alig tartottak be.%%

Ebben a fejezetben a parokidk és templomok elvételét vizsgaljuk meg, egyben a
kovetkezd tézist kivanom bizonyitani: A parokiak nem maradtak egyhazi tulajdonban, de az
altalanos lakasszabalyok keretében a lelkészek tovabbra is ott lakhattak. A pardkiak tehat
nem mentesiltek az allamositas alol, hanem az altalanos laké&sszabalyok vonatkoztak rajuk.
Ezek szerint a lelkész, a pap az ingatlanban maradhatott, mint bérld, de ha az ingatlan elérte

a megszabott hatarmértéket, mas csaladot is telepithettek mellé.

A likvidalasi rendelet a 2. §-ban szabalyozta a kivételeket: ,kivételt képeznek a

templomok, nyilvanos kapolnak és a rendszeres hasznalatra szant imahazak, kalvariak,

%62 Moravitz Lajos: Hat ez kell a magyar népnek?!? Igaz Sz4. A keresztény szocialistak hivatalos politikai
lapja. XVI. évf. 1. szam. 1919. januar 5. 1.

%63 Az Oroszorszagban a bolsevikok mellett harcolé magyarokkal kapcsolatban v.6.: Milei Gyorgy — Petrak
Katalin szerk. Tanusagtevék. Visszaemlékezések a magyarorszagi munkasmozgalom torténetébdl. Magyarok a
Nagy Oktober gy6zelméért. 1917-1921. Kossuth, Bp., 1977.

Erdekes adalék, hogy bizonytalan informaciokat jegyez fel tébb Horthy-korban sziiletett md arrél, hogy
Szamuely még Oroszorszagban igen kegyetlendl kivégzett tobb magyar foglyot. Lasd Szamuely Tibor élete és
gaztettei. [Szerz6 nélkiil.] Magyar Kultura, Bp., 1919, 23-25.

%64 Onasch, Konrad - Cipin, Vlagyiszlav: Az Orosz Ortodox Egyhaz torténete. (Zombori Istvan szerk.: Ecclesia
Sancta 4.) MKPK Egyhaztorténeti Bizottsaga, Bp., 1999, 171.

%5 Pipes, Richard: Az orosz forradalom... i. m. 474-475.
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szobrok, haranglabak, valamint ezeknek a vallasi szertartisaihoz szilkséges felszerelései,
melyek nem leltarozandok.”®® E kitétel azért érdekes, mert a felsorolashan a parokiak,
plébaniék, lelkészlakok nem szerepeltek. S6t a 3.8-ban kilon megemlitik a parokiékat:
~minden &tvett ingatlant (foldbirtok, haz)”.>®” A Forradalmi Kormanyzétanacs 10. sz.
rendelete szolt a lak&sokrdl, melyben nem tesz kivételt az egyhazi lakasok, hazakkal
kapcsolatban, hanem kimondja, hogy minden lakdhéaz a Tanacskoztarsasag tulajdona.>®

A lakasrekviralasok egyébkeént is stlyosan érintették a lakossagot.®®® Ahogy egy
korabeli irat fogalmaz: ,,A lelkészi lakok tovabbi rendelkezésig az altalanos lakasi elGirasok
keretében tovabbra is meghagyatnak a lelkészek hasznalatara.”®® Haypal Bend budai
reformatus lelkész is ezt irta: ,,A lelkészi lakasok is; csupan beérl6je lehet azoknak a lelkész,
illetve az egyhadz.”®™* A szétvalasztast szabalyozd rendeletek értelmezése®’? is tézisiinket
tdmasztja ala. A beliigyi népbiztosok is inkabb csak azt kérték, hogy a templomokhoz és

573

kegyszerekhez®'* ne, illetve csak dvatosan nyuljanak.

Az érsekeknek sokszor személyes vagyonat is elvették, s nem szabad megfeledkezni
arrol sem, hogy a puspoki, érseki palota is parokia, attél fliggetlentl, hogy méretével

jelentdsen eltért a tobbitdl.

566 Az egyhazi vagyonok éatvétele. In Tanacskoztarsasagi Torvénytar i. m. 11, kotet.137.

57 Kiemelés — Cs. A.

568 A Magyar Tanacskoztarsasag. 1919. marcius 21. — 1919. augusztus 1. i. m. 35-36.

569 A lakasrekviralasokrél megdobbentd beszamoldt kozol (a maga visszafogott modjan) Lazar Andor, aki
kés6bb igazsagugy-miniszter, dunamelléki fégondnok, Ravasz Laszl6 jo baratja lett: ,,Irodam két szobajat
elvették, az egyikbe a vicehazmester lednya és fia keriilt, a masik szobaba, mely kozvetleniil szomszédos volt
a dolgoz6szobammal, egy nagyon gyanus kiilsej(i férfi keriilt. Ennek a szobanak a bejarata a mi el6szobankbol
nyilott, és lakdja a mi konyhankat és flird6szobankat is hasznalta. Sok kiilénds férfi jott hozza, ami sokszor
egészen félelmetes is volt, mert — mint késébb kideriilt — ezek ennek a beteges hajlamu férfinek voltak a belsé
baratai. Nem csoda tehat, ha nem éreztlink lakasunkban semmi biztonsagot, és mondhatni, 6rokds rettegéshen
éltink.” In Lazar Andor: Visszaemlékezéseim. Raday Gydjtemény, Bp.,1995, 98.

Séarkeresztesen egy Jo6 Sandor nev(i Utkapar6tol egyetlen szobgjat vette el egy vordsér, és a haztulajdonos a
12 m?-es kamréaba tavozott hitvesével egyitt. FML XVI. 13. doboz. 666-674.

50 MNL K 802. VKM Elnoki iratok A. Iratok. 1. Az EInoki Osztaly regisztratirajabdl megmaradt iratok,
1874-1949. 78. doboz. Egyhazi tigyek 4813/1919.

571 Jj Reformacio, 1919. aprilis 27. 1. évf. 17. sz. 1.

572 L X V1. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz. 708.

58 GyMSML XVI1. 1. fond 1. doboz. 510-512. Stirgony Landler Jend, Vago Béla belligyi népbiztosoktol
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Fazekas Csaba megallapitja: ,,Egyes direktoriumok [...] elGszeretettel utaltak Ki
azokban [ti. a parokidkban] egy-két szobat hajléktalanoknak, nagycsalddos munkasoknak,

raszoruloknak.”>"* Nézziink is meg par esetet!®”

A miskolci reformatus puspoki parokidra harom csaladot koltoztettek be -
mentsegukre szoljon, hogy Révész Kalman plspok ekkor még nem koéltozott at Kassardl,

igy nem kellett 6t kilakoltatni.>"

Gyulan a reformétus parokiat allamositottak,®’’ a dunapataji jelentés pedig azt
mondta, hogy ,a kommunizalashdl pusztan a templomot hagytak ki.”®’® Az etyeki
Osszegzésben szerepel a reformatus lelkészlak is a telekkel, a katolikus plébania, az annak

udvaran 1évé négy gazdasagi épiilet, a préshaz, valamint a foldek.>”®

Szekszardon is allamositottak a reformatus pardkiat gy, hogy a lelkész ott lakhatott
tovabbra is, de az ,,élvezett lakrészek utan a lakashivatal altal megallapitott bérosszeget”
kellett fizetnie. A gyulekezetnek kildott levélben ki is fejtette a hatdsdg, hogy csak a helyi
lakasviszonyoknak megfelel6 méret(i lakast kell biztositani a lelkésznek.*®® Bodajkon az
id6s papot kilakoltattak, s egy nyirkos lakésba tették, hogy helyére a helyi direktorium egyik

tagja koltozhessen. %8t

Piskin két agitatort szallasoltak el a parékian, Vamosmikolan a katolikus plébaniai
konyhat hasznaltak a katonak. Ugyanigy Somogyudvarhelyen a reforméatus pardkian lakott
par proletar katona, sét ,,egy ripék elvtars majdnem unokan@vérével egyiitt”.%? A tapidszelei
kalvinista lelkészt majus 1-jén (izték el parokiajabol, s utana kifosztottak a lakast.>s3

574 Fazekas Csaba: A ,Vallastgyi Likvidalo Hivatal” i. m. 83.

57 Vannak persze ellenpéldak is: a mezékovesdi jarasban valoban a paplak és a templom volt kivétel. In
Lehoczky Alfréd szerk.: A Tanacskdztarsasag torténete Borsodban és Miskolcon i. m. 173.

576 SRKL Kff. A. IV./ 2. Révész Kalman iratai, 1864-1952. 1. Tiszaninneni Egyhazkertilet iratai. 9.

577 A Békésbanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 18.

578 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 800/1919.

579 Geng Antal — Lehoczky Antal: A Tanacskoztarsasag 133 napja Etyek kozségben. In A Tanacskoztarsasag
eseményei a bicskei jarasban i. m. 54.

580 RL D/254. Szekszardi Egyhazkozség iratai 3. doboz. Igazgatasi iratok, 1913-1919. 3916/1919.

81 EML XVI. 115. Bodajk.

582 DREL 138. Somogyi Reformétus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1377/1919.
583 A Kecskeméti Reformatus Egyhazmegye Kozgy(ilésének JegyzGkonyve i. m. 23.
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Nemcsak parokiakat vettek el, hanem mas szolgalati lakasokat is. Ocsédon a tanitot
lakasabol kilakoltattak, azt kovet6en a roman katondk foglaltak el az lres lakast, a
berendezésben 7000 K kart okoztak.>®* Mashol a kantortanitoi ingatlant és foldeket is
természetszeriileg allamositottak.>® Dunaalmason a reformatus harangozéi lakast
kommunizaltak el.®® Lakasnak foglaltak le az Obudai Reformatus Egyhéazkdzség Lelkészi
Hivatalat. 8’

Akadt az egyhdznak kedvez6 dontés is: a Bogyiszl6i Munkastanacs ugy hatarozott,
tovabbra is a pap és a tanito kezelésében hagyja az egyhazi ingatlanokat, féldet, birtokot, sét

a kantortanito lakast atengedi a ,,mindenkori kantornak”.%%

Faber sirgénye marcius 29-én azt tartalmazta, hogy ,tovabbi intézkedesig a
templomok és paplakok edjggj [sic!] hasznaltukban hagyandok.”>® Tehat valdszin(ibb, hogy
egyel6re a parékian maradhattak a lelkészek, de ez késébb valtozott volnal

Oroszorszagban tobb helyen bezértak, leromboltak vagy allamositottak
templomokat. Megtértént ez nalunk is, de csak elvétve. Balanyi Gyorgy négy olyan
templomot emlit, amit koztulajdonba vettek, koztiik a budavari Matyas-templomot.>®° A
reforméatus Lorantffy Egyesiilet budapesti imahazat is lefoglaltak a tisztvisel6-telepi Csalad

utcaban.>°!

Voltak olyan vélemények a Forradalmi Kormanyzoétanacsban, miszerint el kellett

volna venni a templomokat is.>%2 A Lelkészegyesiilet is beszamolt arrél, hogy ,A

%84 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. lgazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 319/1920.
Jelentés az egyhazakat a vorosterror részérél ért bantalmakrol.

%85 S X V1. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz. 96-97 és 236, 238/1919.

58 DREL Egyhazkerilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz 111/29a.

587 Preshiteri Jegyz6konyv, 1919. majus 16. Obudai Reformétus Egyhazkdzség Levéltara.

588 S X V1. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 5. doboz. 777.

89 GyMSML XVI. 1. fond 1. doboz. 218. 1919. marcius 29.

590 Még a Krisztina téri, tabani és jozsefvarosi katolikus templomokat emliti. In Balanyi Gyorgy: i. m. 138.
591 Egyhazaink a kommunizmusban. [Szerzd nélkiil] Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28.
V. évf. 5. sz. 4.

592 Szabados népbiztos: ,,Az, hogy mi egyel6re nem akarjuk becsukatni a templomokat...” A Forradalmi
Kormanyzotanacs Jegyz6kodnyvei, 269. ,,A hadsereghdl és az iskolabol kirdpliltek a papok, most mar a
templomok vannak csak hatra. A vallas nem maganiigy, hanem kdziigy és a proletarallamnak igenis elsérendi
kotelessége a legkeérlelhetetlenebbiil megsziintetni az egyhaz minden néven nevezendd miikddését. Ez egyuttal
a leglidvosebb rendszabaly az ellenforradalom megsziintetésére is. Ha becsukjak a templomokat, produktiv
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templomokat hellyel-hellyel rendeltetésiikkel ellentétes szolgalatokra foglaltak le a helyi

direktoriumok.”%

Turkevén széls6séges buzgalommal méarcius 25-én (1) lefoglaltdk a gyllekezeti
készpénzt, azt kevesellve az alapitvanyokat is. Eltiltottdk a vallastanitast, éneklést,
imadkozast, majd kimondtak, ha a templomra nem lesz szukség, gyllesekre fogjak

hasznalni. A lelkész a jelentését azzal zarta, hogy varjak, mikor teszik ki 6ket a lakasbol.>%*

Székesfehérvaron az ortodox izraelita teli imahazat es ritudlis fird6t is
allamositottak, azzal az indoklassal, hogy egy imahaz elég, s a rendelet nem tesz emlitést
flird6r61.5% Erdekes kérdést vet fol az utobbi forras: mi torténik az imahéazakkal? Egy
zavaros juniusi surgony Fabert6l valaszt ad rd: minden imahazat el kell venni, ami a

likvidalas elott épult.

»Mindazok az egyhéazi felekezeti és altaluk kezelt alapitvanyi vagyonok melyek a liquidalas
megkezdeéseig ilyen cimen létesultek, azok nagysagara és eredetére valo tekintet nélkdil
kdztulajdonba veend6k, tehat a mise 6rokmécs alapitvanyok és lelkész nyugdij-alapok és
ugy szintén koztulajdonba veend6k az épiletek is melyek iskoldkul meg imahazakul is
szolgéltak, ha csak rendkivili kortilmények (ezen éplletek imahazul valé ideiglenes

meghagyasét) nem indokoljak.”>%

Persze Faber Oszkar itt imahazakrol beszél, nem templomokrol.

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a rendelettel ellentétben, tobb helyen is elvették a templomokat.
A parokiakat pedig a legtobb helyen nem allamositottak, de ez hanyagsaghdl, vagy egy jogszabaly
figyelmen kivil hagyasa miatt tortént. EIméletileg el kellett venni a pardkiakat. A rendelet ezen
részének maradéktalan végrehajtasa a meglévd anyagi karokon tul komoly nehézségbe sodorta volna

az egyhéazakat.

munkara fogjak a henye papokat, maris kint van az ellenforradalom legveszedelmesebb méregfoga.” Vorés
Ujséag, 1919. aprilis 5. 6. (Kiemelés — Cs. A.)

593 |_elkészegyestulet, XII. évf. 14. sz. Debrecen, 1919. aprilis 5. 120.

%94 TTREL I. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. d. Igazgatasi iratok. 99-100. doboz. 1919-1920. 131/1919.
5% Juhész Viktor: i. m.

5% MINL K-46. PT1-606. f. 1/36. 6. e. 8.
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V. 5. A foldkérdés és az egyhdz

A vagyonelkobzéson, ingdsagok és ingatlanok allamositasan tal az egyhazakat sulyosan
érintette a Tanacskoztarsasag foldpolitikdja is. Ebben eltértek Lenin programjatol, és a
foldeket nem osztottak szét, ellenben azonnal szovetkezesiteni akartak. Ez a taktika hibasnak
bizonyult, hiszen a parasztsdg azt tapasztalta, hogy a foldesir helyett most a
proletardiktaturaé lett a fold.

Aprilis 3-an kibocsatottak egy rendeletet, mely szerint a kis- és térpebirtokok
magéantulajdonban maradhatnak. Ezt részletesen a majus 17-ei rendelet szabalyozta, mely
szerint az egyhaznak minden 100 holdnal nagyobb mez6gazdasagi és minden 10 holdnél
nagyobb sz616-, valamint az 6sszes erd6birtokot at kellett adnia a helyi tanacsnak. Az erd6k

a Tanacskoztarsasag, a tobbi foldtulajdon a helyi tanacsok tulajdonaba keriilt.>’

A Kkishirtokokkal kapcsolatban a Tanacsok Orszagos Gytilésén Hamburger Jend
foldmQvelésligyi népbiztos fejtette ki véleményét. Szerinte a 100 hold alatti birtokok
»elsorvadasra vannak itélve”, életképtelenek, mert meg is fogjak adoztatni, igy kenyszerbol
be kell 1épniiik a szovetkezetekbe.>®® Jiniusra tébb mint 7 millié hold volt &llami birtok,>%°
csak a katolikus egyhaztdl korilbeliil 630 ezer holdat vettek zar ala.®® Eléfordult, hogy a
szovetkezeti és a foldesuri birtok kdzott hasonldsdgok maradtak — még személyi szinten is:
gr. Esterhazy sajat birtokan lett termel6biztos.® A szovetkezeteket, azok szervezeti-

szerkezeti kérdését behatdan feldolgozta a szocialista torténettudomany. %2

597 Az egyhazi birtokok atadasa. A Forradalmi Kormanyzdtanacs XCV. sz. rendelete. In Tanacskoztarsasagi
Torvénytar i. m. 111, kotet, 32-33.

5% A Tanacsok Orszagos Gy(ilésének Naploja i. m. 47.

599 Varga Jen@ juniusban megallapitotta, hogy Tanacs-Magyarorszag teriiletén tobb mint 7 millié kat. hold
kerult szdvetkezeti kezelésbe.” L. Nagy Zsuzsa: Forradalom és ellenforradalom a Dunéntilon. 1919. Kossuth
Koényvkiadé, Bp., 1961. 43.

600 Kollega Tarsoly Istvan fdszerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1997. 332.

601  Még gr. Esterhdzy is termel6biztos lett, és sok mas tulajdonos, intéz6 maradt meg sajat birtokan vagy
eredeti allasaban.” L. Nagy Zsuzsa, i. m. 44,

602 Jenei Karoly — Szigetvari Istvan: A Tanacskoztarsasag mezGgazdasagi termelGszervezeteinek szervezete és
Ugyintézése. Levéltari Kozlemények, 1959. XXIX. évf. 2. sz. Akadémiai, Bp., 369-386.
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A katolikusok esetében a fold elvételét azzal magyaraztdk, hogy annak a
tarsadalomnak adjak vissza, amelyt6l az egyhaz elvette. A protestdnsokra nézve a kdvetkezd

magyarazatot kapjuk a Paplak és templom c. propagandafiizetben:

»AzZ Ugynevezett ,,szegényebb egyhazak” (nalunk a protestans hitfelekezetek) papjaitdl pedig
megvonja a  burzsodallamban  élvezett  allami  segitséget  (fizetéspétlékot,
illetménykiegeészitést, stb.) mert egyrészt mikodésiket nem itéli nélkilozhetetlen termelési
munkanak, masrészt nem akarja igénybe venni azt az adminisztrativ tevékenységet, amit
korabban kifejtettek.”5%

A 16 érv a fold elkobzésara a protestans egyhazaknal — a nélkildzhetetlen termelési munka
mellett — a ,,népbutitds” is,%%* illetve, hogy a papsag nem dolgozik. A foldkérdés

»megoldasat” szinte messianisztikus tettnek lattak, mintha Jerikd falait romboltak volna
|e.605

A fold elvételénél voltak kompromisszumkész helyi hatdsagok is: Szekszardon a
foldeket egyel6re nem vették el a folyd gazdasagi évre, viszont ellenértékét készpénzben
meg kellett fizetnie a lelkésznek.®%® Tordason is a fold (s6t minden egyhazi ingatlan is!) a
betakaritasig az egyhaz birtokdban maradt ,a termelés zavartalan folytonossadganak
biztositasa céljabol”, hiszen 6k faradtak vele.%” Arrdl a hatarozat hallgat, hogy nemcsak
foldeket kellett volna elvenni — ugyanigy jartak el Nagyvelegen is.®%®

Mashol csak a foldek maradtak az egyhazi szolgak kezelésében. ,,EIndk javasolja,

hogy a pap, kantor, harangozé tovabbi fizetese szintettessék be, az egyhazi

603 paplak és templom i. m. 2. (Kiemelés — Cs. A.)

604 Hat a papok? Miért iiltek bele a nagybirtokokba? Azért, hogy butitsak a népet... Oseitek, a jobbagyok,
valosagos rabszolgak voltak, kiszolgaltatva uruk onkényének. Dozsa Gyorgy lazadasat a foldesurak
kegyetlenséggel fojtottak vérbe. Kilenced, robot, dézsma jart a foldesuraknak, tized az egyhaznak.” Tiszay
Andor szerk.: A Magyar Tanacskdztarsasag roplapjai, i. m. 99.

805 Ahogy egy roplap fogalmaz: ,,Levél a faluba. A biblia azt mondja, hogy miutan a kiirtosok hétszer beleftjtak
a kiirtbe, leomlottak Jericho falai! ... A magyar forradalmi kormanyzétanacs egyetlen rendelettel ledontétte a
nagybirtok (latifundium) falait...” Uo. 151.; Cslrés Andrds Jakab: Reforméatus egyhazi élet a
Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 22.

606 R D/254. Szekszardi Egyhazkozség iratai 3. doboz. Igazgatasi iratok, 1913-1919. 3916/1919.

807 EML XVI. 114. Tordas jegyz6konyve, 1919. majus 13. 246.

608 EML XVI. 109. Jkv. 159. '19. junius 29.
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alkalmazottaknak csupan a foldjeik haszonélvezete hagyassék meg munkajuk
végzéséért.”50

Voltak talbuzgok: Sopron varmegyében a kantortanitéi ingatlanokat, foldeket is
allamositottak.®'°Voltak indulatosak: a mai Kaposfén (Szomajom), miutan kevesellték a
szdvetkezeti foldet, a katolikus plébanos 37 holdjat is elvette és felosztotta a direktorium. 6!
A végardoi pap a foldkérdést vetette 6ssze a vallasliggyel, mikor a sz6széken azt mondta:
»elveszik a vallast, ha adnak is foldet.” Ezért harom év foghazra itélték, majd egy év

probaidére felfiiggesztették.®?

A vidéki lelkészeket egzisztencialisan rendkivil megréazta ez az intézkedés, hiszen

maradék megeélhetési forrasukat, a foldet is kivették labuk aldl.

609 JNSZML XVI. Ujszaszi Munkéstanacs. 615.

610 51 X V1. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz. 96-97 és 236, 238/1919.

611 Mészaros Karoly: Az Gszirdzsas forradalom és a Tanacskoztarsasag parasztpolitikaja 1918-1919. Kulénos
figyelemmel Somogyra. Akadémiai, Bp., 1966, 109.

612 Sarlos Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei... i. m. 156.
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V. 6. Allamsegély

Faber Oszkéar el6szor megszuntette az allamsegélyt, &m miutan egyeseknek mar kiutaltak,
aprilis 15-én Ggy dontott, a megszokott jaranddsagot tovabbra is kiutalja.5® Egy
szamvevOszéki jelentés szerint a kongruak és segélyezések, azaz az egyhazakat tamogato
allami pénzosszeg minddsszesen 160 ezer koronat ért el.54 Tehat nem beszélink nagy
Osszegrél, féleg, ha felidézzik, hogy csak Nyiregyhazardl 750 ezer K-t vettek el a

gylilekezetektdl.

Az Uj Reformacio aprilis 27-i, utolso szama szerint az allamsegélyt utoljara jalius 1-
jén folyositjak. Augusztus 1-jén valdszinlileg nem volt folydsitas. Véasarhelyi Pal
soltvadkerti reformatus lelkész persze joggal kérdezhette, hogy minek utaljak ki, ha utana
elveszik? Valdszinl, nem egyedi eset, ami vele tortént, akinél a helyi likvidalok a
megérkezett kongruat is zaroltdk, majd amikor abbol ki szerették volna fizetni az egyhazi
alkalmazottakat, 1980 korona helyett 260-at adtak oda. Nyomban levelet is irt a lelkész a

piispoknek és a Vallastigyi Likvidalo Hivatal vezetGjének is.™

Az allamsegelyr6l Fabernak fennmaradt az a rendelete, melyben még marciusban
szerette volna beszintetni az utalast. Ugyan a levélben foglaltakat nem valdsitotta meg, de
kidertl, mi lett volna a terve. Faber arrdl irt, hogy marcius végével sziintessék meg a
kilonboz6 folyositasokat, kivéve az evangélikus, ortodox szerb és izraelita lelkészek
kongruajat és korpotlékat, illetve a gorog katolikus lelkészek korpdtlékat, mely janius végeéig
jar. A forras szerint a teol6gidk pénzét a tanév végén szlintették volna meg, a nyugdijak,

»aggpapintézetek” utalasat junius végével.5®

613 Fazekas Csaba: A ,,Vallastigyi Likvidalé Hivatal” i. m. 71.
614 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 99.

615 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 797/1919.

616 MNL K-46 PTI-606. f. 1/36. 6. e. 1-2.
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Nem talaltam olyan els6dleges forrast, mely a késébbi allamsegély kifizetésének

s

folytatasardl szol.iOsszegezve azt valdszindsitjiik, hogy mar augusztus 1-jével leallt volna

minden allami pénz folyositasa.5t’

617 Ezen a véleményen van Raffay Sandor is. UG: Eltolodasok az allam és az egyhaz viszonyaban. Protestans
Szemle, 1924. 17.
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VI. ,Gyakorlati megval6sitasok”

VI. 1. A terror hdttere

,Ha Magyarorszagon a proletariatus hatalmaért még nem folyt vér, akkor fog folyni vér, s a
proletariatus vére, de fog folyni a burzsoazia veére is. Mindenki, mindenki, aki ellentink van,

aki ellenségiink, azon keresztiltiprunk, legyen az barki.”®® (Szamuely Tibor)

A forradalom katonai, alakulatai és terroristai ugy jelentek meg az emberek el6tt, mint a
hivatalos allam képvisel6i. A diktatira kormanya szerint 6k nem képviselték a bolsevik
illetéen igenis képviselték, hiszen a kivégzdosztagok a vezetessel folyamatos kapcsolatot
tartottak. Kulénben miért mutatkozott volna Kun Béla Szamuely Tiborral egydtt a Lenin-
filkkal? Miért szamolt volna be a Voros Riport Film majus elsejei adasa Cserny Jozsef
tevékenységér6l, és miért jelent meg a film ,,a terrorcsapat kutyaja, Burkus kituintetésével”

alcim{i képpel?%%°

Ha a kozponti népbiztossagok nem is voltak tettestarsak, de felbujtok biztosan.

Salamon Konréad igy jellemzi a terror helyzetét és szerepét az alabbiakban:

»a Tanacskoztarsasag vezetli és tamogatOi természetesnek tartottdk a vordsterror
alkalmazasat, s azt a proletardiktatira mindennapi eszkdzének tekintették egészen addig,
amig le nem gy6zik és meg nem semmisitik ellenfeleiket. Ez pedig a vilagforradalom gyors
gy6zelmében reményked6k szamara is kegyetlen és hosszU kizdelemnek igérkezett. A
vorosterror részleteirdl, kegyetlenségeirdl nem akarok szolni. Csupan annyit jegyeznék meg,
ekkor fordult el6 Magyarorszagon el6szor, hogy embereket I6ttek a Dunéba, s a vizbedlés

modszerét a fehérterror is folytatta. [...] A vorosterror egész orszagra kiterjedé megtorld

618 Felszolalas a Budapesti 1V. kertleti Munkas- és Katonatanacs 1919. aprilis 19-i tilésén. Pesti Hirlap, 1919.
aprilis 20. Kozli Simor Andras szerk.: Szamuely Tibor dsszegy(ijtott irdsok és beszédek. Magvet6, Bp., 1975,
582.

619 Voros Riport Film 5. sz. (14) 1919. majus 1. 30-32. jelenetek. In Siklés Andras: Az 1918-1919. évi
magyarorszagi forradalmak. Forrasok, feldolgozasok. Tankoényvkiado, Bp., 1964, 85.
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akcidi megdobbentették a magyar tarsadalmat, s a kivégzéseket a magyarsag donté tobbsége

gyilkossagnak tartotta.”®2°

Szamuely és Cserny szamlajara irhatdé a vordsterror jelentés hanyada. Hozzajuk
ideoldgia, kalandvagy miatt, vagy éppen ad hoc csatlakoztak emberek.®? A problémat egy
id6 elteltével érzékelték a Forradalmi Kormanyzotanacsban, s ledllitottak a halalvonatot.
Szamuely belsé elismertsége nagy volt, gondoljunk csak oroszorszagi kilén utjaral Nem is
hagyta abba a szervezkedést. A Budapest IV. keriuleti Munkastanacs-ulésen kérte, hogy a
testiilet tegyen javaslatot egy ,,kuldnleges fuggetlen szerv” felallitasara, amely nem tartozik
a torvényszekek ala, s csak az ellenforradalom felszamolasaval foglalkozik. Azaz: tébb mint
terrorcsapat.®?> Szamuely a kommunistakon beliil a radikalisabb vonalat képviselte. Egy
1979-ben megjelent kdnyv a szocialista emlékez(tet)és valdtlan allitdsoktol hemzseg6
példajaként egyszerre tudja a félelem és a szentség szobraként bemutatni ugyanazt az
embert: ,,Voltak, akik keresztet vetettetek, amikor a nevét hallottak, és rettegtek téle, mint a
satantol. Baltazar debreceni megyéspispokrdl jegyezték fel, hogy ijedtében egy koporsoba
bujt el6le, de a félelem ott is hatalméaban tartotta: maga alé ronditott, s a b(iz elarulta rejtekét.
Sokan viszont valdsaggal szentként tisztelték.”®?® Szamuely valdszin(ileg 6ngyilkos lett,%%

Cserny Jozsefet pedig birosagi eljaras keretében halalra itéltek es kivégezték.

Vary Albert 590-re teszi a vorosterror aldozatainak szamat. Ahogy Badiou fogalmaz

a 20. szazadrdl sz6l16 monografidjaban: a szamok itt a mindsités lényegét jelentik, hiszen a

biin kategoriaja, mihelyt 6sszefonddik az allammal, tomegmészarlast jelent.52°

620 Salamon Konrad: Vorosterror — fehérterror. Okok és kdvetkezmények. In Szederjesi Cecilia szerk.:
Megtorlasok évszazada. Politikai terror és er@szak a huszadik szazadi Magyarorszagon. Négrad Megyei
Levéltar — 1956-0s Intézet, Salgétarjan — Budapest, 2008, 11-15.

621 Marton Vencel Gund cirkuszigazgaté és artista, aki cirkuszos tarsaival aktivan kézrem(ikodott a csornai
akasztasoknal. Joval az ellenforradalom kitorése elétt érkezett meg karavan tarsulataval Csornara, s ott helyben
csatlakozott a vords kilonitményesekhez. Lasd Nagy Karoly: A csornai ellenforradalom. Soproni Hirlap
kiadasa, Sopron, 1926. 10.

622 BEL XVI. 24. IV. kerlleti Munkastanacs iratai. 176.

623 Zalka Miklds: Szamuely. Kossuth, Bp., 1979, 5. Nyilvanval6an igaztalan az allitasa.

624 Szamuely Tibor élete és gaztettei i. m. 15-16. , A savanyukuti zsidd hitk6zség megtagadta az
eltemettetését.” Uo. 62.

625 Badiou, Alain: A szazad i. m. 11.
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VI. 2. Atrocitasok

A Tanacskoztarsasag altal egyhazi személyek vagy intézmények ellen elkdvetett atrocitasok,
terrorisztikus cselekedetek sorat vessziik vegig. Lehet ez a személyes szabadsag jogtalan
korlatozasa, lopas, rongalas, betores, fenyeget6zés, fizikai erfszak, egyes esetekben

gyilkossag.

A kovetkezO alfejezet a valos tények bemutatasaval Kadar Imre kurzustorténeti
megallapitasat is cafolni igyekszik, miszerint: ,,A Tanacskormany egyhazpolitikaja nem is
adott okot komoly panaszra. [...] A vallasszabadsdg megdvasat a Tanadcskormany komoly

feladatanak tekintette.””626

Az atrocitasok sordban néhol elég volt egy-egy rosszul sikerilt szénoklattal
felborzolni a kedélyeket, melyet a kozpontbol nem atallottak késGbb helyretenni.?’

Mig Kunagotan csupan megrongaltdk a reformatus templomkeritést,%2® addig
Miskolcon tobb dokumentum és okmany betdrés miatt veszett el. Persze arrél nem tudunk
tobbet, hogy hivatalos személyek, vagy idegen megszallok, esetleges kdzonseges tolvajok
voltak-e az elkdvetdk.52° Obudan a Munkastanacs a templom szomszédsagaba helyezte ,a

vasari larmét, szemetet: a cirkuszt, amivel megszentségtelenitette egyhazunkat.” A larma

626 Kadar Imre: Negyven év utan. Az 1918/19-es forradalmak és a magyar egyhazak. Theoldgiai Szemle, 1958.
l. 245.

627 Sok helyiitt szervezdinknek el kell oszlatni a tapasztalatlan agitatorok és kabarétarsulatok selejtes
produkcidja altal el6idézett bizalmatlansagot is.” MNL K 46 —PTI - 605. f. 7. doboz. 11/6. Kbzokt. Népbiztossag
iratai. 29-31.

628 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. Igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 319/1920.
Jelentés az egyhazakat a vorosterror részérél ért bantalmakrol.

62 SRKL R. B. Il. 6/6. Miskolc, egyhazkozségi iratok, 1917-1920. 1796-1887. kozétti okmanyait,
dokumentumait 1919-ben betorés altal vesztette el. Az 1919-ben ellopott Kt. 2045 tartalmi kivonata. SRKL R.
E. IV.5/7.
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vasarnap délutan is tartott. KésGbb ugyanitt elvitték a templomkeritést.%*® Dunapatajon a
reformatus pardkia el6tti gesztenyefakra akasztottak fol az aldozatokat.53!

Betdrésnek mindsithetjik az illetéktelen épilethasznalatot is. HodmezG6vasarhelyen
a tabani templomban Losonczy Endre lelkész tiltakozasa ellenére harom esetben is tartottak
propagandagy(léseket. Ekkor az Urasztalara allva az egyhazakat és alkalmazottait gyalazé
beszédeket tartottak. Ugyanitt az iskolak nagy részét gydlések tartasara, sajat céljaikra
foglalték le. A harom egyhazi temet6b6l nemcsak az dsszes fat vagtak ki, hanem elhordtak

a fejfak jelentGs részét is.5%

Marcius 23-an vasdrnap a Raday utcai Diszterembe rontott be egy szakasz
voroskatona, és feloszlattak az ott tartott rendezvenyt. Kozben a parancsnok azt is mondta,
hogy ,,ha az [az Greg], aki a mult vasarnapon prédikalt, még egyszer felmegy a sz6székre,
gépfegyverrel 1ovet a templomra.” (A proletardiktatdra kikialtasa el6tti vasarnapon Petri
Elek Kalvin téri prédikaciojaban allitélag elhangzott egy ilyen mondat: ,,A nép szava nem

mindig Isten szava.”)53

Prohaszka Ottokar székesfehérvari plspoki palotajaba a terrorista kiillonitmeényesek
koltoztek be, s ott tartottak mulatozasokat is. K6zben az egyszobas plspoki lakas kapuja ala
rendszeresen érkeztek tOlik akasztdfas papirok, fenyegetd (zenetek. A palotaban egy
faragott Krisztus-szoborba tobbszor belel6ttek, olajfestményeket atszlrtak.®34

A jogalkotas és az intézkedések terlletén is el6fordult fejetlenség, mint eddig is
lattunk ré& példakat. Néha sulyos itéletet szabtak ki enyhe szabalysértésért. Példaul valakit 5
év bortonre itéltek, mert egy allomasfénokrél letépte a voros sapkardzsat.5® Ugyanannyi

foghazra iteltek Sz. 1. kalocsai katolikus hittantanart, amit egy év prébaidére

630 Obudai Reformatus Presbitérium Jegyz6kényve, 1919. junius 14.

831 Olyso6i Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink. Az Gszirdzsas forradalom és a proletardiktatira aldozatainak
meggyilkolasa, lelki és testi megkinzasa. I-I1. kétet. Magankiadas. [H. n.] [1922.], 393.

632 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. Igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 319/1920.
Jelentés az egyhazakat a vorosterror részérél ért bantalmakrol.

633 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 37.

634 Juhasz Viktor: i. m. 183-185.

635 Sarlos Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei i. m. 157.

116



felfliggesztettek. Azért itélték el, mert majus 18-an szentbeszédeében a bolsevikokat
~hazatlan bitangoknak” nevezte, elmondta, hogy a szerzeteseket hajléktalanokka teszik.5%

Van, akinek csak elfogatasa tervbevételér6l tudunk. Bognar Janos totszentpali
katolikus képlant abban az esetben, ha egy taviratban irt kijelentése ellenforradalmi, a
torvényszék elé allitjak.5%” A kajdacsi papot elGzetesen letartoztattak, de tigyét nem
vizsgaltak ki.%® A bortonbe zarasok és a tlszejtési akcid nagyszami személyt mozgatott
meg. ,,Csupan Vas megyében 52 pap volt egyszerre letartdztatva ellenforradalmi izgatés

miatt,””63°

Sokszor nem jutottak el a bortonbe zarasig, vagy éppen a konkret fizikai atrocitasig
— csak a fenyegetésig. Ez tortent Kal6zon, ahol a helyi tanacs betiltotta az igehirdetest, s
azzal fenyegették meg a reformatus lelkészt, hogy ha nem engedelmeskedik, a templomot is
bezarjak — mindezt igen koran, marcius 31. el6tt.%*° Hajdiboszorményben tobbszor
berendelték a lelkészeket és megfenyegették 6ket. Borsod megyében egy lelkészt és a
presbitériumot az éppen ott 1évo Pota Laszlé varmegyei direktoriumi elndk maga elé hivatta
és a lelkész felpofozasaval, lelovesevel fenyeget6zott: ,,falhoz allittatom és ugy mint egy

kutyat, ugy lovetem le. 64

Baltazar Dezs6hoz is berontott egy vordskatona, méghozza Nagypéntek délelétt, és
fegyverét kovetelte. ,,Nekem nem volt, nincs és nem is lesz testi fegyverem: mert az én
fegyverem egyeddil Isten Igéje.” Erre a katona azt valaszolta: ,,Nincs Isten!” ,,Nekem van”,
felelte ra a piispok, majd a katona tavozott.%*? Aznap délutan egy masik férfi kereste fel
lakasan, aki elmondta, hogy Lovaszy Martontdl hozott hireket az ellenforradalmi
szervezkedés aktudlis allasarol. Baltazar elzarkodzott téle, sejtve, hogy az Gjabb latogatdja

provokatdr volt.%*3 A piispok leirasa szerint tervbe volt véve, hogy aprilis 21-én a vagongyari

836 Uo. 156.

837 MNL K-46. PTI-605. f. 6. doboz. 1/7. Ge. 13. Igazsagiigyi népbiztos. Junius 28. Marcali.

638 K. Balog Janos: Tolna megye a Magyar Tanacskoztarsasag idészakaban i. m. 175.

639 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 101.

640 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 634/1919.

41 MNL K 46 —PTI - 605. f. 10. doboz. Borsod megyei jelentések 11/ 19. 6. e. 11. 304.

642 Baltazar Dezs6: Megprobaltatasok idejébdl, 1V. Lelkészegyesulet, XII. évf. 23. sz. Debrecen, 1919. junius
7.166-167.

643 Uo.
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munkasok megolik 6t, ,,ha a kommunizmusba atformalodas elé Debreczenben valami gat
kertil”.%4 Végiil a konventi elnokbGl tisz lett — err6l egy masik fejezetben szélok. Az
ellenforradalom és a klerikalizmus 6sszemosasa nem egyedi debreceni jelenség: a kalocsai

felkelést Szamuely a helyi érsekre akarta rafogni, sikerteleniil.54°

Szentesen a tiszai attorés (julius 21.) idejen majdnem az dsszes reformatus lelkészt
ért valami bantalmazas. Keresték a tavollévd Futd Zoltan esperest, Bdszorményi Jenb
lelkészt, Illés Sandor és Nagy Marton segédlelkészeket. Boszorményit az elsd allasokba
hurcoltak el, hogy itélkezzenek felette, végil elbocsatottak. 111és Sandort tébbszor allitottak
torvényszék ele, el is itéltek, de sokszoros elfogatas és letartdztatas utan 6t is elbocsatottak.
LAltalaban azon par nap alatt, mig hadszintér volt Szentes, a megnevezett lelkészek
ugyszolvan érankeént el voltak fogva, letartoztatva roman kémkedés, fényjelek adasa, roman
katonak rejtegetése stb. hamis vadak alapjan, s naponta 8-10 alkalommal voltak kitéve
brutalis hazkutatasoknak, Nagy Marton s. lelkész tobb izben éjszaka is."®*
Szalkszentmartonban ,,véres diihhel keresték a lelkeszt, mert a voros veszedelem kozeledtére
félreverték a harangokat.” A hadimozgasok kozott 6sszel6tték a vezsenyi, a tiszavarkonyi
templomot.®*” A székesfehérvari Munkastanacs -elndk Bilkei Ferenc helyi katolikus esperest
borténbe zarta, és tobbszor akasztassal fenyegette.54® Abonybdl Kiss Zsigmond reformatus
esperes elmenekiilt a vorosok ell.54° Kozvélekedés volt, hogy a vorosok az 6sszes gyulai

egyhazi embert fel akarjak akasztani.®>°

644 Baltazar Dezs6: A probaltatasok idejébdl 1. Lelkészegyestilet, XI11. évf. 21. sz. Debrecen, 1919. majus 24.
159.

645 Olys6i Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink i. m. 396.

646 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. Igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 319/1920.
Jelentés az egyhazakat a vordsterror részérdl ért bantalmakrol. A hédmezdévasarhelyi, makoi és szentesi
eseményeket elfogultan, regényszerl modon irja le Fejévary Jozsef — Gravatz Ferenc: A Szamuelli halalvonata.
Vasarhely-Mako-Szentes rémnapjai. A terroristak biinpdrének f6targyalasa alkalmabol. Reggeli Ujsag
Nyomdaja, Hédmezévasarhely, 1921.

647 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. V. évf. 5. sz. 3-4. oldal: [Szerzd nélkiil] Egyhazaink
a kommunizmusban.

848 Juhasz Viktor: i. m. 112.

649 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. V. évf. 5. sz. 3-4.: [Szerz6 nélkil] Egyhazaink a
kommunizmusban.

80 TTREL 1. 59. d. Gyula 1905-1921. 137/1920.
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A lazarista rend tagjait a Raday u. 28-ba vitték, ott falhoz allitva eljatszotték, hogy
lelévik Oket, majd megverték mindegyiket, utdna pedig vallatas kdvetkezett. A flird6szoba

véres kdvezetét veliik mosattak fel.5°!

Gadoroson tortént talan, a gyilkossagot leszamitva, a legsulyosabb zaklatas. Panczél
Jozsef reformatus lelkészt, feleségét es harom gyerekét (1) el6bb kotel altali halalra itélték,
majd huzamos ideig kényszermunkara fogtak 6ket. Fizetését a Munkéastanacs a hivekt6l nem
engedte behajtani.®>? Eqgy masik jelentés szerint Gadoroson ,,meghajigaltak” Panczélt és

hitvesét.5°3

Néhol a zaklatas par ordibalasban kimertilt. Boros Janos gérdg katolikus esperesnek
a voroskatonak azt kiabaltak: ,,E16szor a csuhas papot kell felakasztani!”%%* Mashol nemcsak
utana kiabaltak a papnak. Skamla Andras politikai megbizott részegen I6voldozve
feltartoztatott egy temetésre igyekvé katolikus papot és kantort. Késébb 6 a Voros Orségre
is ra akart 16ni, s hatévi fegyhazra itélték.5>® Ismert esetté valt az, hogy egy bolsevik katona

belel6tt a budai krisztinavarosi Grnapi kdrmenetbe!5%

Volt, ahol a golyo talalt. Majus 4-én Jaszkarajendn egy voroskatona ,,papok iranti
gydloletbol” lelbtte Kdsa Jozsef plébanost, majd a holttestre boruld, imadkozé Hornyik
Kéroly képlanra szintén ral6tt. A plébanos testére borulva 6 is meghalt. A holttesteket
Kiraboltdk, majd minden szertartds nélkil, vizes talajba, harangszé és kiséret nélkil
elfoldelték.5>” Az aznapi Ige a misén Janos evangéliuma 10. részébdl volt:%%8 | En vagyok a

J6 pasztor, és a jo pasztor éeletét adja a juhaiért”.

851 Csernoch jelentése a VKM miniszterhez. MNL K 46 —PT]1 - 605. f. 6. doboz. 210/1919.

52 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. Igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 319/1920.

653 A Békésbanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 17.

654 21. dr. Espersit Janos ligyvéd vallomasa.

6% Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas i. m.100.

8% QOlysoi Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink i. m. 45. A lenini Oroszorszagban rendszeres volt a templomok,
kolostorok kifosztasa, a kbrmenetek megtdmadasa. 1918. februar-majus kozott 687 személy vesztette életét
kdrmeneten, vagy egyhazi javakat védelmezve. Pipes, Richard: Az orosz forradalom... i. m. 475.

657 Dedk Jozsef szerk.: Jaszkarajend egyhaztorténete és vértand papjai. Kucsak Konyvkotészet és Nyomda,
Véc, 1996, 21.

858 Uo. 28.
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Aprilis 7-én a Sopron megyei Fiiles kozségben Szedeniker Antal®®® plébanos
felkelésre buzditotta hiveit. Annak leverését kovetéen &prilis 9-én halalra itélték
»ellenforradalmi felkelés vezetése” miatt, és az itéletet masnap Sopronban végre is
hajtottak.%®° Forradalmi torvényszék altal ezt az egy halalos itéletet hoztak egyhazi személy
ellen.%®! Szanté Konrad katolikus egyhaztorténeti konyve szerint ,,1919. aprilis 10. és 1919.
augusztus 3-a kozott kilenc pap és egy apéaca jutott erre a sorsra [Kivégzésre], egy névér

pedig bortonbe fejezte be életét.”®52

Egy szenzécidhajhasz konyv szerint egy Eger melletti kolostorban az is megtortént,
hogy a vordskatondk az apacak szobaiba szallasoltak el magukat. A masodlagos forras

szerint ,négyen meghaltak kéziiliik, agyonszerették Gket a filik.”%3

Olyan reformatus lelkészrél nincs tudomasunk, aki a kommiin nyoman vesztette volna életét.
Legmagasabb egyhazi tisztségviselénk, akirdl tudjuk, hogy kivégezték, Hajdu Béla volt.
Hajdu Béla a Kecskeméti Reformatus Egyhazmegyetanacsbirdja, tiszteletbeli gyésze,
egyben varmegyei Ugyész is volt. 1919. majus 6-an tizendt szolnoki tarsaval egyiitt
Szamuely kozvetlen parancsara 6lték meg a Lenin-fitk.%%* Mas forras szerint Hajdu Bélat
majus 4-én, huszonegy masik szolnoki lakossal egyiitt 16tték 1.5 A kivégzenddket a romai
katolikus temet6hoz kisérték, az uton (tlegelve, a hdzfalakhoz I6kve 6ket. ,,Mann Jozsef, a
tengerészekbdl alakult kivégz6osztag parancsnoka parancsot adott az itélet végrehajtasara.
Altalaban egyenként, fejlovéssel végeztek velik, de volt, akinek két oldalrdl az alla alatt

egyszerre sutotték el a puskat, és élvezték, hogy a szerencsétlennek valdsaggal

69 Sarlos Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei i. m. 123.

660 Uo.

61 Uo. 76.

662 Szantod Konrad: A Katolikus Egyhaz torténete. Il. Kotet. Ecclesia, Bp., 1988, 578.

663 Szerényi Simon szerk.: A népbiztosok futdsa a frontrol, és még sok szenzacids leleplezés a kommiin
napjaibdl. Katai Albert Kiadasa. Bp., 1919. 60.

664 Mélységes fajdalommal emlékezik meg az 1919. majus 6-4n martirhalalt halt Hajdu Bélardl,
Egyhazmegyénk nagytehetségl és nagytiszteletnek drvendé tiszteletbeli ligyészérdl. E kiilsé6 megjelenésében
és lélekben egyarant nemes fajmagyart6l fosztott meg benniinket a hatartalan emberi gonoszsag. Az 6 bétor,
erélyes kezére és éles elméjére nagy sziksége lett volna még egyhazunknak.” A Kecskeméti Reformatus
Egyhazmegye Kozgy(ilésének Jegyzékdnyve i. m. 28.

665 Szentesi Zoldi LaszId: Vorosterror Szolnokon. 1919. majus 3—4. Karpatia Stidid, Bp., 2011, 71.
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lerobbantottak a fejét a I6vedékek.”®%® 1919. janius 23-an Frittman Gyorgy soltvadkerti

kozségi birdt és volt reformatus fégondnokot agyonl6tték.®®” Bakonyi Andras vali

reformatus férfit Pakson végezték ki — valoszin(leg részt vett a Duna menti felkelésben. %68

Megprobaltuk sorra venni a lelkészeket, egyhazakat ért sérelmeket, de a lista biztosan nem
teljes. Apré incidensek sokszorosa térténhetett még. Révész Kalman reformatus plspok igy

foglalja 6ssze a Tanacskoztarsasag alatti atrocitasokat:

,» T0bben kénytelenek voltak megfutamodni, elmenekilni; néhanyan bortdnt és vereséget is
szenvedtek a Krisztus nevéért, sokan valosaggal éheztek és nélkiiloztek csaladjukkal egyiitt;
magam is majd erre a sorsra jutottam a vorosek kassai punkodsdi kirdlységa alatt; mert
élelmiszert csakis a szakszervezeti igazolvannyal ellatott elvtarsaknak lehetett kapni, papi
szakszervezetet a magas direktorium nem ismert, s mikor emiatt a kassai kanonokok a f6

népbiztosnal panaszt emeltek, ez a keresztyéni jokivansag volt a valasz, hogy: ,,forduljanak
fo] 71669

666 Cseh Géza beszamolojat idézi: Uo. 71-72.
%7 pataki Frigyes: Soltvadkerti Reformatus Egyhazkozség torténete. Soltvadkerti Reformatus Egyhazkozség
Preshitériuma, Soltvadkert; 1995. 13.
668 Olysoi Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink i. m. 45.
669 Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerllet 1920. julius 1-i, Miskolcon tartott Kozgy(ilése. Révész Kalman
plspoki jelentése. 18.
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VI. 3. Tiiszejtés®"°

Mikor a Tanacskoztarsasag-kutatasba belekezdtem, els6re megddbbentd volt olvasnom,
hogy egy allamhatalom nem koncepcios eljarasok folytan zérja be ellenségeit, hanem
tuszokat szed. Mintha dnmagat nem allamként, hanem terrorista szervezetként definialna. A
leghiresebb reformatus tuszgydjtési akcié Baltazar Dezsd konventi elnok, tiszantali pispok
ellen iranyult. Emlitettik, hogy Baltazart Nagypénteken elkezdték zaklatni: megprobaltak

fegyvert keresni néla, illetve becsalogatni egy ellenforradalmi szituacioba.®™

Nagyszombat reggel Baltazar ki akart menni zeleméri tanyajara, de mar a korai
6rakban megindult a tlszszedés, ezért nehezen jutott ki a varosbol.®”? Valdsziniileg ekkor
tortént, hogy Mez6fi Vilmos lakasan keresték.®”® A tanyara ot fegyveres érkezett, és
elfogatoparancsot adott at a puspoknek, melynek szévege igy hangzott: ,,Elfogaté Parancs.
Dr. Baltazar Dezs6 reformatus plispok a kozbiztonsag érdekében elfogandd és fegyveres
kiséret mellett a voros Grség épiiletébe elémbe allitand6.6’* Ezen rendeletem nyomban

végrehajtandd. Debreczen, 1919. pril ho 20. Sterbinszky, vadparancsnok.”¢™

Baltazart borténbe vetették, ahol Biblidja az Ap Csel 16, 22—-26-nal®"® nyilt ki.5”"
Kihallgattak, majd méasnap elengedték, valdszinlileg, mert a roman hadsereg vészesen

kozeledett a varoshoz. Aprilis 21-én engedték el, s Debrecent 24-én szélltdk meg a

670 A nevesebb tlszok megtalalhatok az alabbi szines kotetben: Molnar Félix szerk.: Rabsdgom torténete.
Emlékalbum. A 133 napos kommiin tiszainak arcképcsarnoka és élményei. Stephaneum Nyomda, Bp., 1921.
671 V1, 2. fejezetben

672 Baltazar Dezs6: A probaltatasok idejébdl, V1. Lelkészegyestlet, XII. évf. 25. sz. Debrecen, 1919. janius 21.
175.

673 Mezd6fi Vilmos: Emlékeim a kommiin idejébél. Biraucz Nyomda, Bp., 1920, 31-32.

674 Baltazar DezsG elfogasarol: Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezés...”, i. m. 177-178.

675 |elkészegyestilet, XII. évf. 28. sz. Debrecen, 1919. julius 19. A probaltatasok idejébdl, X. 187. lap

676 22 Es veliik egyitt [ti. Pal és Szilasz] a sokasag is ellenik fordult, a birak pedig letépették ruhaikat, és
megvesszOztették Gket. 23 Miutan sok Utést mértek rajuk, bortonbe vetették Gket, megparancsolva a
tomldctartonak, hogy szigortan 6rizze 6ket. 24 Az pedig a parancsnak megfeleléen a belsd bérténbe zarta 6ket,
és labukat kalodéaba szoritotta. 25 Ejféltajban pedig Pal és Szilasz imadkozott és énekkel dicsditette Istent. A
foglyok pedig hallgattak 6ket. 26 Es hirtelen nagy féldrengés tamadt, Ggyannyira, hogy megrendiiltek a bérton
alapjai, és azonnal kinyilt minden ajto, és a bilincsek mindenkirdl leestek.” Karoli Biblia.

677 Baltazar Dezs6: A probaltatasok idejébdl, VII. Lelkészegyestlet, XII. évf. 26. sz. Debrecen, 1919. junius
28. 177.
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romanok.%”8 Egyes beszamolok szerint ,,egész éjjel vallattak, de azutan masnap elengedték,
mert a varos hataraba értek a roman csapatok”.%”® Mez6fi szerint a piispokot ,,megkinoztak,
be is bortonozték, agyonvallattak, de azutan elengedték.”8 Baltazar csaladjahoz is betortek

Husvétvasarnap, és fegyvert kerestek. Végiil részegen a piispok fiat magukkal hurcoltak.58!

Egy korabeli tudositas szerint Husvéthétfén Debrecenben akasztofakat allitottak,

hogy kedden huszonét ,,uriembert” fl is akasszanak — ez végiil elmaradt.582

A Dborténben tortéent eseményekrdl valdszinlleg a Lelkészegyesilet tuddsit a

leghitelesebben, mikor igy foglalta 6ssze az elébb leirtakat:

»fOszerkesztOnket, mint a kzbiztonsagra nézve veszélyes egyent, a commune letartoztatta s
foldalatti bortonbe vetette. Itt toltotte a hasvéti szent Ginnepek kozbensd éjszakajat és a
masodik nap elsd felét. — A borton szennyessége és durvasagatdl eltekintve birai figyelmesen
bantak vele. Fejealja a szentirds volt materialiter is és takardja: az Isten kegyelme, amely
most se volt hozz4 hidbaval6. Tizenkilenc drai fogsag utan nyilt szabadulasra a borton ajtaja.

Avrtatlan embernek elég bel6le ennyi.”®83

Nem Baltazar volt az egyetlen tusz a reformatus egyhdzi kdzéletben. Vele egyditt
letartdztattdk Szele Gyorgy lelkészt és Mark Endre egyhazkerlleti tanacsbirdt, zsinati
képvisel6t, debreceni polgarmestert.®®* Ot a bolsevikok Budapestre szallitottak, amikor
elhagytak Debrecent. Csak junius 11-én érkezett haza. Leirtak, hogy egyik nap Kit(izték a
debreceni tlszok kivegzésének idejét. Mark Endre énként jelentkezett: csak 6t végezzék ki,

678 Részletesen lasd Kahler Frigyes: Adalékok Debrecen roman megszallasanak torténetéhez (1919-1920). In
Déri Mazeum Evkényve, 1979, 231-254.

679 Gergely Jend: FGpapok, fépasztorok, fGrabbik. Arcélek a huszadik szdzadi magyar egyhaztorténethdl.
Pannonica, Bp., 2004, 95.

680 Mez6fi Vilmos: i. m. 31-32.

881 A héazba betdrt katonak a pincében leittasodtak, tAvozasukkor elhurcolték a Baltazar Janost. O masnap
éjféltajban ért haza. A laktanyabo6l megszokott, de ehhez két vordskatonat kellett meggyilkolnia. A csalad
ijedten varta az Gjabb tamadast, ami viszont mar elmaradt. Barath Béla Levente: ,Féldbegydkerezés...” i. m.
178.

682 Borzalmas vallomasok i. m. 31.

683 |_elkészegyestlet, XII. évf. 17. sz. Debrecen, 1919. aprilis 26. 144.

684 Tiszantuli Reformatus Egyhazkerleti Kozgydlés 1919, 1920, 1921. jegyzékanyvei. Tiszantuli Reformatus
Egyhazkerdlet, Debrecen, 1923. 1919. majus 7.
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a tobbieket ne. Amikor a 60 év felettieket ki akartdk engedni, 6 70 évesként nem akarta

elhagyni rabtarsait.5¢°

Dr. Daranyi Ignac dunamelléki reformatus egyhazkerileti f6gondnok a
kovetkez6képpen emlékezett meg Petri Elek plspokrol: ,,amikor a kommunizmus alatt le
voltam tartdztatva, 6 akkor is minden veszely és kockazat dacara nem egyszer folkeresett és
ezen sulyos idGkben is éreztette velem baratsiganak melegét.”® Daranyi mellett a
Forradalmi Korméanyzotanacs aprilis 6-i  hatarozata szerint Balogh Jend kés6bbi

egyhéazkeruleti fégondnokot is lecsuktak.

Szlics Dezs6t és dr. Antal Gézat, a papai reformatus gimnazium két tanaréat aprilis
30-an ejtették taszul. Megoszlik a vélemény dr. Trécsanyi Dezs6 papai gimnaziumi tanar,
késBbbi egyhazkerileti levéltarosrol. Az egyik forras szerint csak ki volt jellve tisznak,%®’
masik szerint fogva is tartottak.®® A harmadik forras szerint — ez t(inik a legvalészintibbnek
és leghitelesebbnek — Trocsanyinak, mint tasznak aprilistol naponkeént jelentkeznie kellett a

direktériumnal .58

Egy méjus 27-i levélben arrol olvashatunk, hogy Baja Mihaly tarkevei reformatus
lelkészelnokot aprilis 27-én elvitték, majd Budapesten elengedték, de meég nem tudott
hazajonni.®® Latjuk, tobb esetben eléfordult, hogy valakit vidéken elfogtak és a févarosba
vittek. Mivel a demarkacios vonal folyton valtozott, ezért sokaig nem tudott hazatérni.

Kovacsy Kalman evangélikus lelkészt is tiszként tartottak fogva.®®! Daranyi Jozsef

zalkodi reformatus lelkészt tuszul ejtették, majd Nyiregyhdzan Kiss Roland azonnal

szabadon bocsatotta.?%?

685 Baltazar Dezs6: A probaltatasok idejébdl, V. Lelkészegyesilet, XI1. évf. 24. sz. Debrecen, 1919. junius 14.
170-171. Az érkez6kkel ,.egyitt jott Baja Mihaly lelkésztestvériink is”: uo. 172. Mas forrasunkbdl kiderdil,
hogy 6 is tusz lett.
%86 Dunamelléki Egyhazkerileti Kozgydilés, 1921. aprilis 7. 14.
887 A Dunantuli Reformatus Egyhézkeriilet Papai Féiskolajanak Ertesitdje az 1918-1919. iskolai évrél. [Sz. n.]
Féiskolai Nyomda, Papa, 1920.
688 Kovy Zsolt: Trocsanyi DezsG. Theoldgiai Szemle, 1989. XXXII. évf. 214.
889 DREL I. Egyhazkerilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 408. doboz. 1925/1919.
69 TTREL I. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. d. lgazgatasi iratok 99-100. doboz. 1919-1920. 959/1919.
691 Olys6i Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink i. m. 458.
892 PT| VI. 762. f. 3. Ge. IV. kotet. 321.

124



Katolikus egyhazi vezet6k is megjartak a kommunista celldkat. Grof Mikes Janos
szombathelyi plspok mar a Karolyi-kormany id6szakatél kezdve borténben volt. Hasvétkor
misét akart tartani a gydjt6foghaz kapolnajaban, de nem engedték meg neki. ,,A cellajaban
csinalhat hokusz-pokuszt, amennyit akar, de a kapolnaban nem.”%° Boros Janos katolikus
fGesperest, Székely Jend gorog katolikus lelkészt tuszul ejtették és el is hurcoltak.®%
Ugyanigy jart Bocsuk Pal gydngydsi plébanos, kit igen koran tuszul ejtve marcius 31-én
Budapestre szallitottak. 5% A veszprémi tlszszedési plakaton elsG helyen szerepelt Rott

Nandor helybéli piispok.5%

Rengeteg esetet talaltam, amikor személyes szabadsdgukban akadalyoztak az
egyhazi személyeket, minden magyaréazat nélkil. Ugyanakkor egy 1959-ben megjelent
dokumentumgy(jtemény Kkilon kiemeli a kovetkez6 taviratot: ,,Egyhazi személyek
kivéetelével a tarsadalom vezetd emberei kozul a szikseghez képest szedjen tuszokat.

Beluigyi népbiztos.”%

A magyar értelmiseg jelentés részének bortonbe zarasa, vagy a tuszlistan vald
szereplésével vald fenyegetése meghatarozta a rendszerhez valo hiiséguket. Az értelmiségen
belll a helyi, regionalis, vagy éppen orszagos reformatus vezet6k is komoly létszammal
képviseltették magukat a tlszok kodzott, mind a laikusok, mind a lelkészek altal. Ez
meghatarozta a reformatus tarsadalom hozzaallasat a rendszerhez. A sok 6sszetevd mellett
az, hogy tobb vezet6t elzartak, jelentésen hatraltatta az orszagos 6sszefogas kibontakozasat.
A tlszejtés a kés6bbi taborok helyett, egyfajta amat6r elédként jott Iétre.®% A rendszer
instabil volt, ezért sem kezdhették el a tarsadalom szisztematikus ,,megtisztitasat”, csupan

elzarasat.

693 |_égrady Imre: A kommiin fogsagaban: 1919. aprilis 16 — majus 2. Bp., 1919, 36.

69 Csanad varmegye alispanjanak jelentése. In MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/21. Ge. 8.

8% QOlys6i Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink i. m. 40.

6% Nagy Szabolcs: A ,klerikalis reakcio” egy fészke a kommiin alatt. i. m. 17.

897 A Tanacskoztarsasag Hajdd-Biharban i. m. 356.

6% A tliszokat volt, ahol marhavagonokban szallitottak el. Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban. Adalékok a
Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténetéhez, a Tanacskoztarsasag idejébdl. Kézirat. Goncruszka,
1960. 131.
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VI. 4. Kollabordnsok

Ebben a fejezetben néhany kollaboranst ismertetiink, hiszen a szamonkeérésrél sz6l6

fejezetben a fegyelmi targyalassal egyutt elemeziink tobb esetet is.

A Tandacskoztarsasaggal val6 egylttm(kdodés néha pusztan a szavakban nyilvanult
meg, vagy abban, hogy a hirtelen megnovekedett szamu kilénbdz6 tanacsban, bizottsagban,
szakszervezetben és egyesiiletben tagsagot vallaltak. Igy tett a kisasszondi reformatus tanito
is, aki a helyi direktoriumnak volt a tagja,%®° illetve egy reformatus lelkész, akit
bevalasztottak a helyi tanacsba (torvényteleniil), és belépett a Lelkészszakszervezetbe is.”®
Egy maésik lelkész az utobbin kivul a helyi szakszervezetnek is tagja volt. ,,Mindkét
szakszerv. konyvemet megsemmisitettem” %! — irta. A matészalkai kalvinista tanito, mivel a
direktorium tagja volt, lemondott &llasarol, majd azt kdvetéen elzavartak, és az
egyhazkozség jelentette ezt a fels6bb egyhazi hatdsagoknak is.”??

Voltak, akik — kés6bbi bevallasuk szerint — a hazaszeretet miatt 1éptek be a Voros
Hadseregbe. A KIE-tagok koziil ,,1919-ben sokan belépnek a VVoros Hadseregbe, hogy az
orszag teriileti integritasat védjék.”’% Ugyanigy tett 23 nagykérosi tanitoképezdés is,’®

illetve Varga Antal reformatus lelkész, aki voros Grparancsnoknak allt. 7

Mast a megélhetési gondja inditott Uj atra. Garaczi Imre dunaféldvari reformatus
lelkész lemondott allasardl, majd a varmegyei M(velddési Osztalynal helyezkedett el.
Késdbbi elmondasa szerint tanitdi oklevelet akart szerezni, mert a lelkészi fizetésebdl, évi

300 koronabol nyomorogtak.’® Hasonléan tett a nagykanizsai lelkész, aki atképz6

69 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 1446/1919.

700 Uo. 1237/1919.

01 Uo. 73/1919.

792 A Tanacskoztarsasag Matészalkan és kornyékén. [Szerk. nélkil] MSZMP Jarasi Part VB. 1959. 24-25.

7% Dobos Laszl6 Gabor: Belmisszidi és szocidlis iranyzatok a protestans egyhazakban és vallasos
szervezetekben. In Lendvai L. Ferenc szerk.: A magyar protestantizmus. 1918-1948. Tanulmanyok. Kossuth,
Bp., 1987.

704 RL A/1 b. Puspoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 954/1919.

%5 Uo. 875/1919.

76 RL A/1 b. Puspoki iratok, 1919. évi iratok 201. doboz. 768/1919.
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tanfolyamon vett részt, mert olyan kevés volt a lelkészi fizetése. Tanari allast szeretett volna,

de ez végil meghiusult.”’

Kilon tanfolyamot szerveztek a papi palyat elhagyoknak, hogy agitatorokat
faragjanak bel6lik. ,,Biztos jov6 és biztos allas” — igérik majus végén.’® Az atképz6
tanfolyamok vezet6je, Mogan Akos régi marxista volt, bar a Kalvinista Szemle szerint ,,attért
kath. pap, majd ref. segédlelkész, Baltazar piispok bizalmi embere és partfogoltja.”’®
Allando el6adoja volt a tanfolyamoknak Szalay Karoly budapesti reformatus gimnaziumi
tanar.”'% Sebestyén Jend szerint az agitatorképz6 28 diakjabol négy lelkész volt és volt még
egy reformatus professzor is.”*! Koziiluk Horvath Jozsef nagykérosi fégimnaziumi tanart
tudjuk azonositani, aki ,,eldobta magardl a lelkészi palastot. Lemondott papi jellegérél és itt
hagyva Egyhazunkat, varosunkat, iskolankat, Budapesten a kommunista agitatori

tanfolyamra vétette fel magat, melyet el is végzett.”’*2

Volt, aki buzgdbb volt a hivatalosoknal: el6fordult, hogy a pap szimpatizalt az
eszmével, de a tanacselnok nem. Balatonkenesén a katolikus plébanos a templomajtora
ragasztotta ki a plakatokat, mig a direktorium elnoke megsemmisitette a marxista

nyomtatvanyokat. 3

7 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Belsésomogyi lelkészek igazolasa.
195/19109.

798 PML XVI. 12. Biai Jaras Direktoriumanak iratai. 2. doboz.

709 Kalvinista Szemle, 1920. aprilis 11. 4.

"0 MNL K 46 —PTI - 605. f. 6. doboz. I1/5a. Huszar Karoly kézirata 292.

1A kommunizmus egyik nagyon veszélyes intézménye a kommunista agitatorok oktatasara létrehozott
ugynevezett Féiskola volt. Ugy gondoltak, hogy a vidéki nép nem akarja meghallgatni a zsidé agitatorokat
ezért talaltak ki, hogy céljuk elérése érdekében egykori papokat és prédikatorokat fognak kiképezni. igy tortént,
hogy megindult az els6 hirhedt agitatorkurzus, ahol a kériilbeliil 28 beiratkozott ,,diakbol” négy lelkipasztor
volt és sajnos volt még egy professzor is, aki korabban (a nyolcvanas években) Utrechtben tanult a teoldgian.”
Sebestyén Jend, 36. Eredetiben: ,,Een zeer gevaarlijke inrichting van het communisme was de z. g.
Hoogeschool ter opleiding voor agitatoren van het communisme. Zij hebben namelijk ondervonden, dat het
volk overal op het platteland, de Joodsche agitatoren niet wilde aanhooren. Zoo kwamen zij tot de idee, dat zij
voor dit doel liever gewezene piresters en predikanten zouden opleiden. Zoo hebben zij dan hun eerste, de
berucht geworden agitator-cursus geopend, waar ongeveer 28 z. g. ,,studenten” waren ingeschreven,
waaronder ook vier predikanten, en, helaas, geschreven, waaronder ook vier predikanten, en, helaas, is er
zelfs één als ,,pforessor” optgetreden, die vroeger (in de 80er jaren) als theoloog in Utrecht gestudeerd had.”
12 RL A/1 b. Puspoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 954/1919.

713 Csaba Imre: A Tanacskoztarsasag Veszprém megyében. MSZMP Veszprém Megyei Bizottsaga. Veszprém,
1959, 125-126.
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Varga Gyorgy torteli reformatus segédlelkész ,,lelkiismeretteli meghasonlasa” miatt
hagyta ott az egyhazi palyat.”'* Gy6ri Gyula péapai reformatus tanar Veszprém varmegyei
kdzmdvelbdesi népbizott lett — szerinte megkérdezése nélkul. Ennek ellentmond, hogy méar
marcius 24-én belépett a szocialista partba, majd ket napra ra a tanitok szakszervezetébe,

atképzd tanfolyamon is részt vett, illetve a helyi mlvel6dési osztalynak is tagja volt.

Elvileg ideoldgiai okok miatt m(ikodott egytt a rendszerrel Szigethy Zsigmond
csurgonagymartoni reformatus tanitd, de annak mikéntjérél nem sokat tudott. ,,Az elsd
napokban szent meggy6z6désem volt, hogy szerencsétlen hazankat csak az mentheti meg,
ha szorosabban csatlakozunk a szocialista Amerikahoz és nyugathoz.”’*® Hogy Amerikahoz
csatlakozzunk, tagja lett a helyi és a jarasi Munkas- és Katonatanacsnak, az
intéz6bizottsgnak, illetve a jardsi mivel6dési tanacsnak. Tagja volt a Tanitok
Szakszervezetének, részt vett az atképz6 tanfolyamon, belépett a partba is. Ennek ellenére a
kdzsegben a kényes rendeleteket nem hirdette ki. Az imadkozast, a vallasos kdszonést, a
reggeli konyorgéseket egyaltalan nem hagyta el az iskolabol, sét, a feliratot sem vette le

annak homlokzatardl. Majus kozepétdl passzivva valt. "t

Kopasz Sandor kunmadarasi kalvinista tanité a helyi direktérium tagjakeént ,,népi
olvasokoéroket és tovabbtanulast szervezett”.'” Kisujszallason Fejér Jozsef reformatus
gimnaziumi tanart a direktorium elntkevé valasztottak, ,, Turkevén Cziridk Géza aldast

mondott a Tanacskoztarsasagra.” 8

Kutas Balint torokszentmiklosi lelkész ,,fogyasztasi szovetkezetet” griindolt, foldet

osztott, amiért az ellenforradalom idején allasat vesztette.”'® | Augusztus 1. utdn az

"4 RL A/1 b. Puspoki iratok, 1919. évi iratok 201. doboz. 768/1919.

"5 DREL |. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 1616/1919.
716 Uo.

17 Tanulméanyok a Magyar Reformatus Egyhaz... i. m. 273.

718 Uo.

9 Uo. 116.
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egyuttmiikodbk kdzott tobben voltak, akik elmenekiltek; elmentek masik régioba, atszoktek

a hataron.””? Igy tett két csurgdi reformatus tanar is.”**

Takacs Jozsef péri tanitd’?? is szimpatizalt a rendszerrel. Adorjanhazan Dezs6 Zoltan
reformatus tanito volt az Munkastanacs elndke, ahogy Kiss Lajos Kupa kézségben — utobbi

tanitd internalétaborba is kertlt emiatt.”

Borsodban a kalvinista lelkészek nemcsak tudomasul vették az 0j rendet, hanem
testilletileg beléptek a partba.”?* Ezen esetek tudataban vetette fol a kérdést Szab6 Béla
somogyhatvani lelkész az esperesnek, hogy miért 1épnek be a partba a fiatal lelkészek? Talan
magasabb allamsegélyért? Nem tudjak, hogy elveszik a foldeket és mindent? ,,Varunk

fordulatra.”’®

Egy érdekes, am mas forrasbol nem igazolhaté momentumot k6z6l Bodoky Richard
visszaemlékezésében. Szerinte a Fasori Evangélikus Gimnaziumban utasitasokat ado, a

megbecsiilt igazgatot elmozditd ,,kormanybiztos” Kadar Imre volt.”?

A legdurvabb eset dr. Gebra P&l volt. Egykori szemerke-kistamasi reformatus
lelkipasztor lelkészi jellege mar a Tanacskdztarsasag el6tt megszlint. Gebra, mint
kommunista részt vett a kivégzésekben; allitolag 14 akasztasnal segédkezett egy leveliro

szerint.”?’

Kilon vizsgalat targyat képezi Rohoska Jozsef sarospataki reformatus féiskolai
tanar, lelkipasztor és tarsainak esete.’?® A sarospataki tanarok koziil GerGcz Kalman, Végh

Janos, Karadi Gyorgy, Nagy Lajos és Ellend Jozsef f6iskolai tanarok és Rohoska Jozsef

720 Cs(irds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 42.

21 Dunantuli Protestans Lap, XXX. évf. 1919. oktober 17. 17. sz. 115.

22 DREL 35. Gy6r-Sopron-Papai Egyhazmegyeiratai c. Ugyviteli és kdzgyilési iratok 30. doboz. 6/1920.

2 Uo. 1573/19109.

724 |_ehoczky Alfréd szerk.: A Tanacskoztarsasag torténete Borsodban és Miskolcon i. m. 93-94.

25 DREL 138. Somogyi Reformatus Egyhazmegyeiratai b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1023/1919.
726 Bodoky Richard: Egi sziget. (Jovevények és Vandorok. Csaladtorténeti toredékek 111.) Magankiadas. Bp.,
1999. 50.

2 DREL 138. Somogyi Reformétus Egyhazmegyeiratai b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1291/1919.
728 SRKL PB-6. Tiszaninneni birésagi iratok, 1-2. 1920. 1/a.
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kollaboraltak.”?® A Zemplén megyei direktériumtdl allast fogadtak el, Ellen a Tanitoi
Szakszervezetnek,”® Nagy Lajos pedig a likvidalo bizottsagnak volt az elndke, utobbi
testiiletnek pedig Végh Janos tagja volt.”*! Ger6cz Kalméan a Beliigyi Népbiztossagtol kapott

megbizast.”*? Rohoska Jozsef esetével a szamonkérésrél szolo, IX. fejezetben foglalkozom.

Amikor az egylttm(kodokre tekintlink vissza, zarjuk gondolatainkat Petri Elek pispok

szavaival:

»Nagyobbak voltak azonban erkdlcsi veszteségeink. Lelkészeink, tanaraink és tanitdink
kozott is akadt nem egy, aki eskujér6l megfeledkezett, az egyhaz teljes felbomlasét és Uj
alapokra fektetésének szlikségessegét hirdette, s6t kulonall6 szabad egyhdzkdzségek
szervezéset is munkéba vette. Tanintézeteinkben megszlint a hitoktatas, némely helyen

éppen a vallastanar kezdeményezésére.”’33

29 GerGez Kalman, Karadi Gyorgy és Nagy Lajos a Voros Hadseregbe is bealltak. Bojtor Istvan, i. m. 90.
730 Boijtor, i. m. 129.

31 Uo. 11/1/1920.

732 Bojtor Istvan, i. m. 128.

733 Dunamelléki Egyhazkerileti Kozgyilés, Plispoki jelentés 1919. november 8. 4-5.
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VL. 5. Kiss Roland esete a Tanacskoztarsasaggal

A kovetkez6 fejezetben egy olyan ember szerepvéllalasarol szolok, akinek ugyan 1919-ben
nem volt egyhazi tisztsége, de jelentésen meghatarozta az 1945-1956 kozotti Reforméatus
Egyhazat. Eddig csak egy lexikoni félmondatban tudtunk Tanacskodztarsasag alatti
szerepvallalasarol, ennek részletes feldolgozasa varatott magara. Ez a személy Kiss Roland,
botrdnyos kortlmények kozott ,megvalasztott” (az Egyhézra réer6ltetett) dunamelléki

fégondnok. "

Forrasaink nagy részét a PolitikatOrténeti Intézet Levéltaraban talalhaté személyi
fondja, illetve a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar Tanacskdztarsasagra vonatkozo
szépen meg0rzott iratallomanya képezte. EIGbbiben Kiss Roland és feleségének személyes

visszaemlékezései, kegyelmi kérvenyének szubjektiv irdsai is megtalalhatoak.

Kiss Roland 1919. februar 26-an Szabolcs varmegye féispan-kormanybiztosa lett,
mint szocidldemokrata. Utana a megyei direktorium elndke lett. Aprilis 21-én hagyta el
Nyiregyhazat, menekilve a roman megszallas el6l. Most nézziik meg a tevékenysegét

részleteiben!

Kiss Roland 1888-ban sziiletett Budapesten. 1917. februartél a Kozalkalmazottak
Szakszervezetének megszervezGje volt,”*® mint posta-takarékpénztari tisztvisel. Ez év
aprilisaban Iépett be feleségével egyitt a szocidldemokrata partba, leirasa szerint ugyanezen

évt6l az orszagos partvalasztmany tagja volt.”®

Az 1918. marcius 15-i posta-takarékpénztari sztrajk utan besoroztak katonai

szolgéalatra, majd 1918. majus 19-én a pécsi katonai zendulés napjan elfogtak és buntetesul

734 |_adéanyi Sandor: Orségvaltas — hattérzenével. Adalékok egyhazunk legtjabbkori torténetének alakulésahoz.
In UG.: A magyarorszagi reformatus egyhaz 1956 tiikrében. Egyhaztorténeti tanulmanyok. Mundus, Bp., 2006,
89-123.; valamint Ecsetvonasok egy fégondnok arcképéhez Uo. 132-141.

7% Kiss Roland a Kozalkalmazotti Szovetségrél szl6 visszaemlékezései részletesen: PIL V1. 762.f. 2. 6. e. 1.
kotet.

736 1945 utani visszaemlékezésében hallgat arrél, hogy a Szocidldemokrata Part, és nem a KMP valasztmanyi
tagja volt. PIL VI. 762. . 5. 6. e. Igazolasok Kiss Roland mozgalmi tevékenységérél 21.
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Albanidba hurcoltdk. Betegen tért haza. 1918 decemberét6l a Kozalkalmazottak
Szovetségének titkara lett.”” 1919. februar 26-4n Szabolcs varmegye f6ispan-
kormanybiztosava nevezték ki.”® Valoszinlleg kormanybiztosava, de Kiss Roland
rendszeresen ,,féispanként” hivatkozik magara visszaemlékezésében. Marcius 7-én foglalta
el a kormanybiztosi posztjat,”*® mikor Nyiregyhazara érkezett,”* s ekkor tartotta beksz6né
beszédét is. A szovegben mar ekkor észrevehet6, hogy a Biblia vilagaban jol tajékozodik:

,»Mi proletarok békét hirdetiink, miként a ndzarethi Jézus a korrupciotdl rothadt zsidé nemzet
farizeusainak, de ne feledjem el a magyarok farizeusait, hogy a Nazéretinek nem csak szelid
szava volt, hanem korbéccsal is bement az 6si szentélybe, hogy megtisztitsa a lelketlen
kufaroktdl. A Népkoztarsasdg azt izeni a magyar farizeusoknak, hogy ha szép sz6bol nem
értik az 0j id6k tanitasat ostor is lesz a szamukra, a magyar népakarat ostora, a
szocialdemokrata munkassag szervezett ereje. Isten irgalmazzon annak, aki folott ez a
hatalmas ostor megsuhog. [...] Ez az orszag eddig gréfoknak, bankaroknak, 1000 holdas

plispokoknek és mindenféle munkésnyuzéknak az orszaga volt.”’#*

Szabolcsban érte a partfuzié és hatalomatveétel, igy marcius 21-én automatikusan a megyei
direktorium elndke lett.”*> Pontosabban késébb, hiszen a ,,munkasosztaly gy6zelmének’” hire
22-én hajnalban eért el a Nyirségbe. Sé6t, allitolag ket napon at azt hitték, hogy igazabol
szocidldemokrata kormany alakult, nem pedig proletardiktatura, hiszen az SZDP vezet6sége
kiildétt taviratot Kiss Rolandnak.”*® Valamikor marcius 21-23. kozott lett a megyei

direktrium elndke.”**

8TPIL VI. 762. f. 47. Kiss Rolandné visszaemlékezései. 4.

"8 PIL VI. 762. f. 5. 6. e. 24.

¥ PIL VI. 762. f. 2. 6. e. I1. kotet. 89. Kormanybiztosi tevékenységérdl lasd uo. 19.

740 Cservenyék LaszIo: A polgari demokratikus forradalom Szabolcs-Szatmar megyében i. m. 32.

L PIL VI. 762. f. 3. 6. e. Il. kotet. Kiss Roland ellen inditott birdsagi eljaras iratai. Kiss Roland
blincselekményeinek targyalasa. 44—45.

2 PIL VI, 762. f. 47.5.

™3 Jenei Karoly: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye a tanacskoztarsasag idején. In Aratd Ferenc — Margocsy
Jbzsef szerk.: Negyven éve. Jubileumi emlékkdnyv i. m. 43.

"4 A 40. évforduldra a Szabolcs megyei tanulmany- és emlékkotetbe irt, végil meg nem jelent
visszaemlékezését lasd Kiss Roland: Visszaemlékezések az 1919. évi proletardiktatdra szabolcsi eseményeire
1958. november havaban. In PIL VI. 762. f. 2. 6. e. Il. kotet. 91-115.
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Nyiregyhazan tartdzkodott Szamuely Gyodrgy (Tibor oOccse) is, akinek Kiss
Rolandnal radikalisabb célkitlizései voltak. Ezeket el is mondta, miszerint az
ellenforradalmarokat egész egyszer(ien meg kell semmisiteni. Kiss Roland mersékeltebb
iranyvonalat képviselt, s a legtobben hozza csatlakoztak.” Kiss Rolandnak, mint megyei

elnoknek a Korona szall6ban és a megyehazan is volt szolgalati lakéasa.”®

Nézzik meg, Kiss Roland milyen egyhazpolitikai intézkedéseket hozott! Az 1921-
ben irt kegyelmi kérvényéhez csatolt igyészi vélemény az volt, hogy itt ,,vallasos és peldas
csaladi életet éIt.”"#" Ezt alatdmasztja dr. Bartok Jend reformatus lelkész vallomasa, aki
szerint az egyhazi addt rendesen megfizette, s6t egy kantortanitd esetében eljart, hogy
mindkét hivatasat gyakorolhassa tovabb.”*® Geduly Henrik evangélikus piispok is
nyilatkozatot tett Kiss Roland védelmében.’#®

Mésik oldalrol pedig Fényeslitkén marcius végén két nagybirtok és a papi birtok
felosztasat javasolta a lakosoknak.”™® A szesztilalom kapcsan is érkeztek be kérések, mind
vilagi részrél,”* mind egyhazi oldalrol. Ezekben egyszer igy, masszor amlgy dontottek. A
7/1919-es iratban engedélyezték a husveti borfogyasztast, de mar a 8/1919. iratra érkezett
valaszban nem. Kiss Roland azt irta, hogy ne engedélyezzék a szeszfogyasztast, még ,,vallasi
szertartas uriigye alatt” [sic!] se.”? Tehat Kiss Roland szerint a hlisvéti Grvacsora (iriigy az

italozasra.

45 Jenei Karoly: i. m. 44.

6 Uo. 43.

TPILVI. 762. . 3. 6. e. IV. kétet. 302.

48 Dr. Bartok Jend 51 éves ref. vallasu, sarkozujlaki szlletés(i nyiregyhazai lakos, nés, csalados, lelkész,
érdektelen tand: A kommiin alatt megtartott gy(iléseken részt nem vettem. Kiss Rolanddal egyparszor
érintkeztem és val6 az, miként az egyhazi adok és terhek viselésére magat felajanlotta s kijelentette, hogy az
adokat a hivek ezutan is fizetni fogjak, csak az ad6zasnak mas lesz a neve. A kommiin alatt a tanitonak
fejvesztés terhe alatt megtiltottak, hogy mint kantor mikodjék. En tehat felkerestem Kiss Rolandot, aki a
dolognak utana nézett és engemet irdsbhan értesitett, hogy a tanité kantori teend@it akadalytalanul teljesitheti.”
PIL VI. 762. f. 3. 6. e. V. kotet. 320. A vallomas itt is megtalalhat6: SZSZBL XVI. 1. 330/19109.

9 Uo. 297/1919.

™0PIL VI. 762. f. 3. Ge. I1. kotet. Kiss Roland ellen inditott birdsagi eljaras iratai. 46—47.

51 57SZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 2. doboz. 14/1919.

752 37SZBL XVI. 1. 2. doboz 12/1919. (Kiemelés — Cs. A.)
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A szabolcsi direktorium el6ljart a vallasi likvidaldsban. Nyiregyhazdn mar
marciusban elkezd6dott, s precizen végezte es dokumentalta az egyhazi vagyon

elkobzasat.”®

Szabolcsban marcius 26-an érvényesnek mondtak ki a vadhazassagokat.”* Kiss
Roland ugyanezen a napon kiadott megyei rendelete viszont egészen szélsdseges nézetekrol

tanuskodik.

,»A megyei direktérium megtilt minden nagyobb gy(lést, sszejévetelt. Tovabbi intézkedésig

mindenféle gydlést, nagyobb 0sszejovetelt, gylilekezetet, beleértve ebbe a templomi vallasos

isteni tiszteletek tartasat a legszigorabban megtiltjuk. Hangsulyozni kivanjuk azonban, hogy

a vallast mindenki maganugyének tekintjiik s ebbél kifolydlag az az intézkedésiink nem a
vallas intézménye ellen irdnyul. Felhivjuk Polgarmester, Fészolgabird (rend6rkapitany) urat,
hogy ezt a rendeletiinket hatosaga tertiletén azonnal tegye a legszélesebb korben kozhirré s

annak legszigoribb végrehajtasarol személyes felel6sseég terhe alatt gondoskodjék. A

direktérium nevében: Fazekas Janos, Kiss Roland.”">®

Erdemes egymas mellé tenni az életrajz két adatat: a Konvent késGbbi elndke

betiltotta az istentiszteleteket.

Kiss Roland nyilvanvaldan a kijarasi tilalomrol sz6lé rendeletet értelmezte szigoribban a
kelleténél. Tudoméasom szerint ilyen eset Szabolcson Kkivil csak Fejér varmegyében fordult
eld. Egy 1959-es torténeti m(i Ggy magyarazza ezt a tévedést, hogy nem voltak ,,tisztdban a
tanacskoztarsasag vallasugyi politikajaval.””®® Szalva Janos is kiilon kiemeli munkajéban ezt
az esetet, mint ,,elméletileg karos, a Tanacskoztarsasag tomegbazisat sz(ikits intézkedés”.”’

A legtobb helyen nem hajtottak végre e rendelkezest. A nyirbatori jardsban a

szolgabird egész egyszerlen ki sem hirdette a templomtiltast. Hittanoktatas egy Kiveteltol

758 57S7ZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. doboz. és lasd még az V. 3. fejezetet.

754 57S7ZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 3. doboz n/ 1919. 4.

™5 Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltar Szab. dir. ir. 73/1919. (Eredeti, fogalmazvany.) Dikan Doéra szerk.:
Dokumentumok a Tanacskoztarsasag Szabolcs megyei torténetébdl. Josa Andras Mazeum Evkonyve, 1968.
Nyiregyhaza, 1969, 125. (Kiemelés — Cs. A.)

756 Jenei Karoly: i. m. 72.

57 Szalva Janos: A Magyar Tanacskoztarsasag egyhazpolitikdjanak néhany kérdése. Szakdolgozat. 1978.
MNL XIX-A-21-C. Allami Egyhaziigyi Hivatal 4. doboz 41. 5.
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eltekintve szintén tovabb folyt ugyanebben a jarasban.”®® A nyirbogdanyi jarasban is
zavartalanul folytak az istentiszteletek és a hittanorak is. A vagyont leltaroztak, de a
lelkészeknél maradt.”® Egyediil Nyirbogatrol tudjuk, hogy végrehajtottak az istentiszteletek
betiltasat, s itt nagy felzidulast valtott ki. Kiss Roland végul telefonon hatalyon kivil

helyezte a rendeletet.”®® Az els6 heteket tehat nem élte tll ez a rendelet.”®*

Aprilisban Nyiregyhaza is roman megszallas ala keriilt.”®? gy aprilis 21-én,
Huasvéthétfé délel6tt a megyei direktérium elhagyta a varost, még a megszallas el6tt. ,,A
nehéz id6ben, mikor helyt kellett volna allni, allitélag Szamuely L&szI6 és Pogany Jozsef
bosszujatol tartva, mas vélemény szerint a székely hadosztalytol félve, menekiiltek el.”"®3 —
fogalmaz kritikusan Jenei. Allitolag az aut6jukat fenyeget6 témeg vette koriil, igy azzal nem
tudtak elmenekiilni.”® A Tanacskoztarsasag bukasa utan irt jelentés a helyi bankfiok
kifosztasaval is megvadolja a megyei vezetOséget: ,,6sszepakoljak az Osztrak—Magyar Bank
nyiregyhazi fidkjanak 6sszes pénz- és aranykészletéet, az ékszereszektdl elkobzott arany- és

eziistnemieket, és ezekkel a direktorium tagjai Szerencs felé, Budapestre szoknek.”®®

Kiss Roland Nyiregyhazardl vald tavozasat kovetéen a Belligyi Népbiztossagon volt

tisztviseld, majd késdbb Szabolcs megye képvisel6je a Tanacsok Orszagos Gyllésén.

A beltgyrél kiildték ki aprilis és augusztus kozott a baranyai Sasdra (Eszak-Baranya

ideiglenesen Sasd kozponttal miikodott),’® illetve Vas megyébe is. Allitasa szerint

™8 MNL K 46 —-PTI - 605. f. A TAGYOB-gy(jtemény leltara. 12. doboz. Ndgrad, Pest, Szabolcs, Szatmr,
Szolnok, Tolna, Vas, Zala megyei jelentések. 11/30. 6. e. 57.

79 MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/30. 6. e. 60.

760 Ahol végrehajtottak, mint Nyirbogéaton, a rendelet a felvilagosulatlan népbdl nagy izgalmat valtott ki.”
Jenei Karoly: i. m. 72. Az istentiszteletek betiltasa elleni tiltakozas tehat felvilagosulatlansag...

761 A Szabolcs-Szatmar megyei direktorium pl. rendeletileg betiltotta az istentiszteleteket.” Bellér Béla: A
Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 100.

762 A Kiss Roland tavozasat kovetd eseményekrdl lasd Nyiregyhaza roman megszallasa 1918-1919-ben. In
Nagy Szabolcs szerk.: Voros és fehér... i. m. 79-94.

763 Jenei Karoly: i. m. 76.

64 Uo. 76-77.

785 MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/30. 6. e. 6.

766 Kopasz Gabor: A direktérium Baranya megyében i. m. 99.
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~Baranya-megye meg nem szallott részének teljhatalmd politikai biztosa” volt.”®” Mashol
ugy fogalmaz, hogy juniusban ,,korményzotanacsi kikuldottként” a Tolna megyei [sic!]
Sasdra ment, majd Szombathelyre, ahol ,,témeggydilést is tartottam az ellenforradalmi
armanykodasok ellenstlyozasara.”’®® Sajat titulusaival nem volt tisztaban. Masik forras is
azt bizonyitja, hogy Baranya varmegye meg nem szallt terliletének ,,teljhatalmu politikai
megbizottja” volt.”®

Jenei szerint: ,,El6sz6r a Belligyi Népbiztossagon kapott beosztast, majd roviddel
ezutan ismeretlen korilmények kozott nyugdijaztak.”’® Ekkor mindossze 31 éves, igy

kétkedve fogadjuk masodlagos forrasunk ezen allitasat.

A rendszer 6sszeomlasa utan, 1919. augusztus 8-an fogtak el,’’* és egészen 1921-ig
volt borténben. 1919. december 9-én a Tiszavideki Evangélikus Egyhazkerilet EInoksége
és torvényszéke is megidézte. Kiss Roland vélaszaban kifejtette, hogy nem illetékes szerve
az Evangélikus Egyhaz, hiszen 6 reformatus egyhaztag. Protestans szolidaritasbol szivesen

megjelenik, ha felkérik, és nem beidézik.’"?

Bortdnben toltott ideje alatt kifosztottak a fovarosi lakasukat. Kiss Roland kegyelmi
kérvénye szerint ,,A kommunistdk elfogatdsom utan kifosztottadk lakasomat.”’’®
Evtizedekkel késébb feleségének a munkasmozgalmi multjaért jaré nyugdij-kiegészitése
érdekében irt visszaemlékezése szerint viszont: ,Ezalatt Szekf(i szazados elfoglalta és
kifosztotta budapesti lakdsunkat, mire férjem is kiszabadult a bortonbdél, a rajtunk 1évo ruha

volt minden vagyonunk.” "4

A Vadtanacs el6tt és kegyelmi kérvényében is magyarazkodik.”” Szemantikailag

nincs egyezes az 1921-ben vizsgaldbironak irt levele és az 1956-ban irt egyhazi tisztségérol

87 PIL VI. 762. f. 5. 6. e. Igazolasok Kiss Roland mozgalmi tevékenységérél, 18.

%8 Uo. 24.

89 MNL K-46. PT1-605. f. TAGY OB-iratok

K.803.1/2. 6. e. 8.

70 Jenei Karoly: i. m. 84.

LPILVI. 762.f.5.6.e. 23.

2PILVI. 762.f. 3. 6. e. |. kotet. 7.

™ Uo. 11.

T4 pPIL VI. 762. f. 47. Kiss Rolandné Maximovics Angela mozgalmi tevékenységére vonatkozd iratok, 2.
5 Teljes egészében: PIL VI. 762. f. 3. 6. e. 1. kotet. Kiss Roland ellen inditott birdsagi eljaras iratai.
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valé lemonddlevele kozott, de attitlidjeit megfigyelve elmondhatjuk, ugyanazzal a
lelkiilettel, bels6 tulajdonsagokkal irtak.””® A széveg hosszd, omlengds stilust, ezért a

Fuggelékben is csak a Iényegesebb részeket kozoljik.

A Vadtanacsnak irt levelében a kovetkezOket olvassuk: ,,Engem nem a diktatura
emelt alldsomba — engem ott talalt. Mint sok mas megyei, allami tisztvisel6t, akik a maguk
helyén nagyon szépen siman kiszolgaltak a tanacskormanyt. En legaldbb megtettem a
hazafias kotelességemet: helyemen maradva gatul szegliltem a rombolé arnak, mig el nem
vonult.””"" Tehat Kiss Roland, mint ,megyei vezet6”, gatja volt a rendszernek. A 3-4.
oldalon magat funkcionariusnak sem vallja, hanem inkabb megyei kozigazgatasi
tisztvisel6nek, addig a 6. lapon mér azt irja, hogy 6 sohasem vallotta magat kommunistanak!
»,Ezt a mindsitést én sohasem vallaltam, s6t a kommin legdihéngébb napjaiban is
visszautasitottam batran, nyilvanossag el6tt is.” Szamuely Gyo6rgyot az 6 személye tartotta
vissza a duhong0 terrortdl, igy lesz két oldallal arrébb mar életet ment6 ember. A
Véadtanacsnak azonban mar lehetGsege van ezen magasabb szempontra emelkedni, miért is
tisztelettel kérem, adjak vissza annak szabadsagat, aki nemrég életeket oltalmazott

batran.”’"®

Kiss Roland megyei direktoriumi vezet6bdl igy lett olyan nem kommunista nem
funkcionariussa, aki batran védelmezte az embereket a vorosterrorral szemben. Most
tekintsiink bele a vizsgalobirdnak irt levelebe, mely tartogat tovabbi meglepetéseket. Itt
szintén magat mosdatja. ,,Az elsdé pillanatban nem voltam tisztaban azzal, hogy
tulajdonképpen mi tortént.” A levél szerint naiv volt, s azt hitte, hogy a bolsevikok csupéan
kormanyra kertltek, nem pedig diktatarat kialtottak ki. Hitte, hogy feladtak eddigi elveiket,
s parlamenti demokraciat hirdetnek. ,,Csakhamar Kit(int azonban, hogy csalédtam.” A
févarosbol magaval Szamuely Tiborral beszélt telefonon, akitél igy megtudta, hogy a

Tanacskoztarsasdg megalakult. Ezek utan Ujra életment6nek allitja be magét: ,,szigortan ram

776 |_adanyi Sandor szerk.: Adalékok a Magyarorszagi Reformatus Egyhazban az 1956-1957-es esztenddben
torténtekhez. Dokumentumok a Reformatus MeguUjulasi Mozgalom és az Orszagos Intézébizottsag
tevékenysége, valamint a megtorlasok torténetéb6l. Kalvin, Bp., 2006, 169-177.

T PIL VI. 762. f. 3. 6. e. . kotet. 3—-4.

78 Uo. 8.
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parancsolt, hogy az altala jel6lt nyiregyhazi polgarokat — szam szerint hetet — azonnal
fogassam el és rovidesen banjak el vellik. Ezen iratok més helyen olvashatdk, hogy kemény
szembenallassal megvédtem az (ildozott polgarokat.”’’® Hatalmat azért tartotta meg, hogy
megmentse a varmegyeét a kaosztol, illetve, hogy megvédje a lakossagot a terrortol. Ezért
Lerkolcsi kényszerb6l” maradt a helyén, akarata ellenére.”® O mar régen le akart mondani,
de nem tehette meg — és 35 évvel késGbb ugyanezt a gondolatmenetet veti papirra.’st

Magét az iratban ,,régi, meggyézddeses szocialistanak” és 6si magyar reformatus
nemesi csalad leszarmazottjanak tartotta. Sajat hitét és marxista vilagnézetét igy teszi
egymas mellé: , kora ifjusdgomtol fogva szorgalmasan tanulmanyoztam a Szentirast, azt
igen jol is ismerem és abbol jutottam az igazi szocialista meggy6z&désre, melyet tokéletesen
azonosnak tartok a krisztianista tanokkal.” 782

A torténetet az eredeti eseményekhez képest radikalisan mashogy irja le: ,, Kotetre
valé volna annak a temérdek kuzdelemnek részletezése, amelyet egyrészt a kulcsin
megOrzéséért, masrészt a polgarsag védelme érdekében kifejtettem. A jaték igy is csak négy
hétig sikeriilt. Akkor kiderilt, s az in. kommunistak elfogtak s Bpestre hurcoltak.”’8® Tehat

szerinte a nem teljhatalmu biztos és beliigyi tisztvisel6b6l a Tandcskdztarsasag foglya lett!

Horthy végll kegyelmet adott Kiss Rolandnak, és igy 1921. augusztus 14-én
szabadult.”® A kovetkez4 évt6l leirasa szerint partszervezeti elnok, szakszervezeti
vezetGségi tag és szakosztalyi elndk lett, illetve oktatott a munkasfdiskolan.”® 1949-tol

pedig a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet fégondnoka lett.

 Uo. 9.

780 Uo.

81 Magyarorszag felszabadult az egypartrendszer uralma aldl és ma mar én is szabad vagyok. Azt tehetem,
amit akarok [...] Egyhazi tisztségeimet én sohase kerestem és nem is kértem senkit6l sem. Azokat vagy
felajanlottdk nekem, vagy ram parancsoltdk. [...] llyen tények és hasonlok hataroztdk meg azt a nehéz
helyzetemet, amelyben kénytelen voltam vallalni és viselni bizonyos egyhazi tevékenységem megitélését.”
Ladanyi Sandor szerk.: Adalékok... i. m. 169-177.

2 PILVI. 762.f. 3. 6. e. I. kotet. 9.

783 Uo.

4 PIL VI. 762. f. 3. 6. e. I11. kotet; PIL VI. 762. f. 3. 6. e. IV. kotet. 337-338.

8 PIL VI. 762. f. 5. 6. e. Igazolasok Kiss Roland mozgalmi tevékenységérdl 21.
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Kiss Rolandnal jéval kevesebbet tudunk feleségérdl, az & diktatdra alatti
szerepvallalasarol, melyet par rovid sorban mutatok be. Maximovics Angélaval 1914-ben
hazasodtak 6ssze, ra harom évre kozosen Iéptek be a Szocialdemokrata Partba. O is részt
vett a kozalkalmazottak szervezésében.®® Szabolcshan férje mellett kapott megbizast, mint
a Munkastanacs politikai megbizottja. ,,Feladatom [volt] a szabolcsmegyei polgari
jotékonysagi egyesiletek felszdmolasa és atszervezése a tanacs-hatalom szocialis
intézményeivé.”’®” A kommiin bukéasa utan elbocsatottak allami allasabol, Nyiregyhazan
internalé taborba, majd foghéazba, utana renddri feligyelet ala kerult. Folytatolag tagja volt
az SZDP-nek, egészen 1948-ig, az egyesilésig. 1953-1954-ben diszoklevelet kapott az
MDP alapszervezett6l, 1955-ben pedig a Budapesti Partbizottsagtdl is. Tanacskoztarsasag

Emlékérem kitiintetésben részesitették, 88 1958-t0l kivételes nyugellatasban részesiilt.

8 PIL VI. 762. f. 47. Kiss Rolandné Maximovics Angela mozgalmi tevékenységére vonatkozo iratok 1.

87 Uo. 5.

8 Forrasunk szerint az emlékérmet 1957-ben kapta meg, de valdszin(ibb, hogy 1959-ben, hiszen csak akkor
alapitottak. Uo. 12.

8 Uo. 5.
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3. Kitekintés: Tildy Zoltan és csaladjanak szerepe 1919-ben

Kitekintéslinkben Tildy Zoltan 1919-es tevékenységét és apdsanak életét vizsgaljuk meg —
amennyire forrasaink engedik. Nem tudok elmenni azon tény mellett, hogy az 6sszes
sajtoanyag, mely a Lelkészszakszervezetr6l szélt, egész egyszerlien minden szamomra

fellelhet6 archivumbol hianyzik.

Tildy Zoltan 1889. november 18-an sziiletett Losoncon.’®® Kozépiskolait Lévan és
Selmecbanyan végezte. 1910-1913 kozott a Papai Teoldgidra jart, Belfastban volt
Osztondijas. 1914-ben hézasodott. 1916-1919 kozott Szennan segédlelkész. 1919
marciusaban keriill 4t Szennarol Orciba lelkésznek.”®! Sajat beszdmoldja szerint a

vallasoktatast maga végezte a Tanacskoztarsasag idejében.

1919. aprilis 21-én’% Tildy Zoltan Somogyban lelkészi szakszervezetet szervezett,
melynek a titkara lett.”*® Altalaban a ,,somogyi protestans lelkészek szakszervezeteként”,
»somogyi lelkészszakszervezetként”, vagy éppen tobb forrasban ,,Nagyatadvidéki ref.

lelkészek szakszervezeteként”’®* hivatkoznak az egyesiiletre.

Ahogy a Deme Laszl6 altal begépelt, eredetiben is meglévd, de eddig még nem
publikalt levélben Tildy fogalmaz: ,,Somogyban is el6készitlink egy lelkészertekezletet
/lelkeszszervezet kialakitasa, egyhazmegyenk, egyhazkozségeink jovo szervezése,
irdnyitésa / s ebben az tgyben 11-én /1919. apr./, pénteken fontos elintéznivaloink lesznek

Kaposvaron.”’%

790 Haas Gyorgy: Diktatlrak arnyékaban. Tildy Zoltan élete. Magankiadas, Bp., 2000, 13.

1 Uo. 22. Mas forrasok szerint 1920-ban: Vigh Karoly: Tildy Zoltan életltja. Tevan, Békéscsaba, 1991, 17.
De maganlevele alapjan az elsé biztosabb, hiszen igy fogalmaz: ,,En olyan gyiilekezetbe jottem egy honappal
elébb, amely nem akart papot vélasztani.” In DREL |. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404.
doboz. Bels6somogyi lelkészek igazolasa. 1360/1919.

92 Balogh Margit — Gergely Jend: i. m. 168.

79 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 37.

94 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Belsésomogyi lelkészek igazolasa.
52/19109.

7% Datum nélkil. A levél aljara irva: ,,1919. aprilis kozepe?” Deme Laszlé: Visszatekintés a Magyar
Evangéliumi Keresztyén Diakszovetség Gtjara. Bp., 1985, 49-52. In MRE ZSL 23. fond. 6. doboz. MEKDSZ-
torténet.
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Kitlnik, hogy a level irdsakor még nem dontottek arrél, hogy szakszervezetet
alapitanak, valoszin(leg ez az értekezleten jott gondolat volt. A levélbdl kider(l, hogy az
egyhazi kozigazgatas altal kettéosztott Somogy mindkét egyhdzmegyéjébdl varjak a
résztveviket.”® Lejjebb azt irja a levélben, hogy valaki j6jjon le Budapestrél az alakulo
iilésiikre, ,,alighanem 15-én, kedden lesz Kaposvaron™.”®” Ez a levél talan cafolja is a 21-i
datumot, és lehet, hogy aprilis 15-én mar megalakultak.

Tildy irta még marcius elején, hogy ,,egyhdzunk mai allapotaban [...] képtelen a mai

id6k kialtd szikségeinek megfelelni...”"®®

— ezért aktivizalodott. Ahogy Vigh Karoly
fogalmaz: , Tildy azok kozé a reformatus lelkeszek koze tartozott 1919-ben, akik nem
allottak szemben a tanacshatalommal, hanem azzal egyittmiikodve kivantak megoldani

egyhazunk idGszer(i problémait.”"*°

Valdban, levelében®® ezt olvassuk: ,,Somogyban eddig senki sem mozdult meg.
Vincze Elek felsémocsoladi pap indult meg el6szér. A mult héten egymasra talaltunk, attél
kezdve egydutt targyaltunk a kaposvari szocialista part vezetdivel, a megyei direktérium
tagjaival. Mindeniitt igen nagy megértés és sok joindulat.”®°* Az Uj Reformacio is irt a parttal
valé egylttm(kddésrél: ,,az ottani szocialista part baratsagos kdzrem(kodésével a ref.
lelkészek szakszervezetét akarjak megalkotni.”8%2

A part valoban tudott a Lelkészszakszervezetrél. Bohar Laszl6 evangélikus lelkész

szeretett volna belépni a partba és a szakszervezetbe. Erre ezt valaszolta neki aprilis 24-én a

796 Uo.

797 Uo.

7% Tildy Zoltan: Munkat! Dunantuli Protestans Lap, XXX. évf. 1919. marcius 8. 10. sz. 75-76.

A kor problémajat nem meghall6 lelkész esetére jellemz6 levél, amit aprilis 24-én ir egy id6s lelkész somogyi
espereseének, melyben 4 oldalon keresztiil a jelenlegi tarthatatlan allapotokrdl szamol be — de csak anyagi
kérdésekrdl beszél. Vajon nem tudta, hogy ennél sokkal tébb forog kockan? DREL 138. Somogyi Reformatus
Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1066/1919.

799 Vigh Karoly: i. m. 15.

800 A levelet ,,Lacinak” frja. Megemliti benne Szabd Imrét és Gombos [Ferencet] is, igy biztos a févarosi
mozgolodok egyik személyének ir, azaz Deme Laszlonak. DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok,
1919. 404. doboz. Belsésomogyi lelkészek igazolasa. 1360/1919.

801 Deme Laszl6: Visszatekintés... i. m. 49-52, .

802 (Jj Reformacio, 1. évf. 16. sz. 1919. aprilis 20. 8.
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Tolna Megyei Intézé Bizottsag, hogy a partba felvették, a szakszervezetbe viszont ne 1épjen
be, mert ,,a lelkészek szakszervezete most van alakuldban, ha megalakul, oda lépjen be.””8%3

A Gy0r varosi és megyei katolikus alsopapsag is szakszervezetbe akart tomoriilni,
»ami ebben az id6ben — mint tudjuk — egyben a szocialista parthoz vald tartozast is
jelentette.”8%* Valoszind, hogy a lelkészszakszervezet tagjai a gyGriekkel ellentétben nem

lettek automatikusan parttagok is.

A févarosiaknak Tildy kozos programot is alkotott: , A gyillekezeteink
Ujjaszervezeset vegtelenil fontos lenne egyontetiiséggel végezni el. Evéghb6l: az evangéliumi
munkasok szovetségének: 1./ At kellene vennie az egyhazkeriileteket, 2./ az egyhazmegyék

vezetését. 3./ Az egyhazkdzségek Ujjaszervezése minden gyllekezetbe el kellene kiildenie a

maga emberét.”8% Ezenfeliil az idGs lelkészek nyugdijaztatasat is javasolta.

A Lelkészszakszervezet elnoke Maté Lajos somogyvisontai lelkész lett, 6t a fovarosi
kozpont( Hitelszdvetkezet helyi megbizottjanak is kinevezték.8% A szervezetnek még egy
tisztségvisel6jérdl tudunk: valasztmanyi tagja volt Kovacs Jozsef aposszentbenedeki lelkész.

A Lelkészszakszervezet biztosan nem ideol6giai, hanem eérdekvédelmi alapon
szervezOdott, hiszen az el6bb emlitett Kovacs Jozsef jelentése alapjan vallasoktatast végzett

a faluban, s ellenallt az egyhazi vagyon likvidalasanak."’

Farkas Odon nagybajomi lelkész példaul szakszervezeti tag volt, s kozben
feketelistara keriilt” mint ellenforradalmar, a prédikacioit tébbszor ellenérizték.8o8
Ugyanigy volt Fekete Janos galamboki reformatus lelkész: ,beléptem a som. prot. papok
szervezetébe, de csak collegialitisbol, s azért, mert Ugy gondoltam, hogy igy tomorilve,

803 K. Balog Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében i. m. 441.

804 Bellér Béla: A Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 216.

805 Deme Lészld: Visszatekintés... i. m. 49-52. |

806 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Belssomogyi lelkészek igazolasa.
52/1919.

807 Uo. 50/1919.

808 Uo. 59/1919.
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mégse banhatnak el veliink oly kénnyen.”8% A galamboki lelkész még a kikildott segélyt

sem vette fel, hisz ha nem kellenek az elveik, nem kell a pénziik se.81°

Ma mar nehéz felmérni — f6leg forrashidny miatt — a Lelkészszakszervezet
jelentGsegét. Egy levéltari forras szerint a szakszervezet a tagjainak likvidalas aldli

mentességet akart szerezni.8'* Ennél tobbet nem tudunk.

Viszonylagos tagnévsorat tudjuk osszeallitani: Tildy Zoltan, Maté Lajos, Kovacs
Jozsef, Farkas Oddn, Fekete Janos, rajtuk kiviil Csaszar Istvan (Gige),®? Csertan Marton
(Kaposvar),B® Mezey Pal (Kutas), a somogyjadi lelkész, neve ismeretlen, Izsak Aladar
(Somogyszob),8* Németh Zsigmond (Alsok) is belépett a mocsoladi lelkész — Vincze Elek
— hivéasara.®®® Nemeskisfaludi tagja is volt a szakszervezetnek.81® Toth Sandor (Véasarosbéc),
T6th Sandor (Zselickisfalud), Vikar Arpad. (Nagypostad?), Gyorek Jozsef Als6segesd®’
Tabor (Déabor?) nevi lelkész, és még egy meg nem nevezett tag.8'® Homokszentgyorgyr6l
Barakonyi Kristof,81® Hencsér6l Bujtar Sandor,%2° illetve még egy ismeretlen lelkész.82!

Osszesen 22 lelkipésztor.
A Tanacskoztarsasag bukasat kdvetéen Tildy a kovetkez6t irta:

»A kommunista eszmék terjesztésében, kommunista mozgalmakban természetszeriileg
semmi részt nem vettem. Nem agitadltam. Nem voltam tagja sem munkastanacsnak, sem

direktoriumnak, sem valamelyik szakszervezetnek. (A kulsé és bels6somogyi

89 Uo. 36/1919.

810 Uo.

811 A Nagyatad vidéki szakszervezet kérte a Kormanyzétanacsot, hogy a szakszervezeti tag lelkészeket az
egyhazi javak elvétele al6l mentesitsék. Junius 11-én irodott a levél, mely értekezletre hivja dssze a papokat.
Maté Lajos elnok, Somogyvisonta. DREL 138. Somogyi Reformatus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok,
1919. 134. doboz. 1149/1919.

812 DREL |. Egyhazkerilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. BelsGsomogyi lelkészek igazolasa.
42/1919.

813 Uo. 162/1919.

814 Uo. 1240/1919. és 43/1919.

815 Uo. 56/1919.

816 Uo. 29/1919.

817 Uo. 37/1919., 34/1919., 97/1919., 57/1919.

818 Uo. 48/1919.

819 Uo. 73/1919.

820 Uo. 18/1919.

821 Uo. 1237/1919.
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egyhédzmegyék protestans lelkészei alakitottak ugyan egy U. n. ,,szakszervezetet”, egységes
védekezés szempontjabdl, ennek tagja is voltam, ez azonban nem volt szocialista
szakszervezet, elismerését nem is kérte, politikai parthoz nem tartozott, partadét nem

fizetett.”822

A kés6bbi miniszterelndk Tildy Zoltdn mas szempontbdl is érintett volt a Tandcskodztarsasag
idGszakaban. Apdsa, Gyenis Antal 1871-ben szilletett UszGgpusztan. Elemi iskolait Pécsett
vegezte, majd a pécsi Cisztercita Gimnaziumba jart. Megkeérték, hogy ne iratkozzon be az
1887. évi tanévre. A Plspoki Tanitoképzd I11. osztalyaba kertilt, ahonnan fegyelmi okokbol
Kicsaptak. Neptanitdi oklevelét 1889-ben, Bajan szerezte meg. Pécsvaradra kerllt, utana
Szekszardra. Itt hazasodott. Méricfoldjén és Gataljan tanitoskodott,®2® majd 1901-ben
Dombdvarra kerllt csaladjaval. Ott 1903-ban mar Uj éplletet avatott, komoly tarsadalmi,
civil életet élt. A Dombdvar és Vidéke fészerkesztGje volt 1911-1912-ben.8?* 1916-ban
bevonult katonai szolgalatra. 1918-ban mint a Szocialdemokrata Part tagja megalakitotta a
helyi Nemzeti Tanacsot. Februarban (!) a helyi Katona- és Munkastanacs alapit6ja, majd
aprilis 21-én a helyi tanacs elnokévé valasztottak.®?® Tehat a dombdvari direktoriumnak lett
tisztségviselGje.82° Tobb mas tisztséget is betdltott: 6 volt a jarasi direktorium elnoke,®?’ tagja
volt a megyei Kdézmdivel6dési Tanacsnak és a Dombovari Proletéar szerkesztébizottsaganak.
Tamasi szocialista partszervezete elnkévé valasztotta.82® Utdbbit azzal halalta meg, hogy
részt vett az ott kitort ellenforradalmi felkelés leveréseben, mint szakaszparancsnok harcolt.
Junius 25-én taviratot intézett a Belligyi Népbiztossaghoz, melyben Dombovarra és vidékére

karhatalmi szakasz kirendelését kérte, mert ,,mozgolédas” figyelheté meg.8?°

822 DREL 138. Somogyi Reformétus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1149/1919.
Tildy Zoltan két idézett levelét fontossagara tekintettel a Fiiggelékben, 10-11. sz. alatt k6zlom.

83 Simon Karoly: Két évtized Dombovaron (1901-1919). Emlékezés Gyenis Antal igazgatétanitora.
Dombovari Krénika I1. Varosi Mlvel6dési Kozpont és Kényvtar, Dombovar, 1984, 3-4.

824 Uo. 5-14.

825 Uo. 15-16.

826 Sulyok Dezs6: A magyar tragédia. New York, 1996, 434-438.

827 Simon Karoly: Két évtized Dombévaron i. m. 15-16.

828 K. Balogh Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében i. m. 108-109.; 132-134.; 200-201. és 318.

829 Simon Karoly: Két évtized Dombévaron i. m. 16.
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Gyenis Antal utasitasara Dombdvaron mar marcius 24-én, a févarosi rendelet el6tt
kitiltottak az iskolabdl a hitoktatast.®*° A kévetkez6 nap a dombdvari direktérium — mint
allami elemi iskolai igazgatot — megbizta az allamositott iskolak feletti feliigyelettel.83!
(Nem tudjuk, hogy a szintén Dombdvaron direktoriumi tagga valasztott Gyenis Vilmos

rokona volt-e.83%)

Gyenis Antalt tiz tarsaval egyltt 1919. augusztus 18-&n végezték ki Pronayek.
Tamasiban temették el, majd 1945 utan athoztak hamvait Dombovarra.83 Dombovaron mai

napig utca 6rzi a nevét.834
Errél a rokoni szalrdl Sulyok Dezs6 a kdvetkezOképp irt:

»Tildy Zoltan protestans lelkész volt, akit aposanak sorsa egész életpalyajan mint arnyék
kisérte végig. Apdsa, Gyenis Antal [...] balsorsa Ggy hozta magaval, hogy azon varos
direktériumanak jegyz6je®® lett, amelyben a bolsevistdk legtobb magyar parasztot
akasztottak fel. [...] Legtermészetesebb az lett volna, ha Tildy az agrarproletariatus élére all
és ezzel a forradalmi lendilettel a magyar demokraciat gy6zelemre viszi, megel6zve ezzel
Rékosit. De a felakasztott apds rasulyosod6 arnyéka visszatartotta 6t az ilyen bator
lepésektdl. Kozben felesége — aki apja miatt bosszUért lihegett — balra szoritotta 6t, hogy

bosszujat kielégithesse. 836

80 Yo. 17.

831 K. Balog Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében i. m. 84.

832 Uo. 106. Vagy Gyenis Ferenc szigetvari elvtars. MNL K 46 —PTI - 605. f. 9. doboz. 11/15./d. 6. e. 329.

833 Simon Karoly: Két évtized Dombévaron i. m. 17.

834 K. Németh Andras: i. m. 2009, 40.

835 |attuk fentebb, hogy Gyenis Antal nem jegyzdije volt a hely direktériumnak, hanem elnéke. Amennyiben
Tamasira gondolt Sulyok, akkor ott pedig a helyi partszervezetnek volt vezetdje.

836 Sulyok DezsG: i. m. 434-435.
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VII. A hattérben. Elet és ellenallas az Egyhazban

VII. 1. Az Egyhazon beliili irasbeli megnyilvanuldsok pro és kontra

A kommunizmust éltetd cikkekkel, megnyilatkozasokkal méar a ,,polgari forradalom”
id6szakaban talalkozhattunk. Elég csak arra az Uj Reformécioban megjelent cikkre
utalnunk, mely Krisztusi vildgnézet cimmel a kdvetkez6 — herezissel tlizdelt — gondolatokat
irta: ,,Segitsiink mi keresztyének felépiteni a kapitalizmus halalra érett blinés romjain az
ujvilagot, de ne engedjlk kikuszobdlni e felseges alakuldsokbdl az emberi egyenldség isteni
proklamatorat, a nazarethi proletar fiat!”%’” Mogan Akos pedig az éallamositas mellett
érvelt.2%® Az Uj Reformécidban tébb, kommunizmussal szimpatizal6 cikk, kozlemény latott

napvilagot.8*°

Baltazar Dezs6, a Konvent és az ORLE elntke taviratban koészontotte Garbai
Sandort. Folajanlotta ,,az egyhaz segédkezét a munka kotelességén, jogan és méltanylasan
felépilt tarsadalmi és allami rend megszilarditasahoz.”®° Baltazar Dezs6 segédkezet
nyUjtott az &llamnak a rend megszilarditdsdhoz az ORLE nevében. Fontos tehat, hogy nem

837 Jj Reformacio, 3. sz. 1919. januar 19. 5. — Kicsoda lehet a ,,nazéreti” (azaz Jézus) proletar fia?! Ki irta?
838 A termelGeszkozoknek a kozjora valé lefoglalasat stirgeti, nem ellenséges torekvés az evangélium el6tt.”
Mogan Akos: Krisztusi szocializmus. Uj Reformacio, 1. sz. 1919. januar 5. 5.

839 V.” alnéven: LA jézusi lelki kommunizmus alapgondolata tarsadalomszervezé és allamalkotd elvvé
széleslilt s az Oskeresztyén gyllekezet oOnkéntes szeretetkommunizmusa a proletardiktatira erejével
allamrenddé lett és vilagrenddé akar lenni. [...] Az 6nallé6 allameszménnyel nem bird keresztyénségnek
szitksége van megfelel§ tarsadalmi és allami létformara s az eddigiek kozil legméltobb, lényegileg
legrokonabb a szervesen kiépitett kommunista allam. [...] Akinek faj az egyhdz vagyonanak elvesztése,
szolgaljon csendes vigasztalasul, hogy a dolgozé milliok 6Gsszességébdl allé allam, tehat mindnyajunk
tulajdona lesz.” Uj Reformacio, 1919. marcius 30. — aprilis 6. 1. évf. 13-14. sz. 1-2.

Koszoru 1. irja: ,,az életét vorods oltarra dobd Fellner Andor, Lenin, Gorkij [...] mind azt a szabadit6, jobb
vilagot teremt6 tiizet terjesztik, amely — mindegy, hogy tagadjak — Isten tiize.” Uo. 4-5.

840 A teljes kozlemény: ,Tavirat. Garbai Sandor kormanyzoétanacsi elnok urnak, Budapest. Az Orszagos
Reformatus Lelkészegyesiilet a munka kotelességén, jogan és méltanylasan felépilt tarsadalmi és allami rend
megszilarditasdhoz szivesen nyujt segédkezet, egyben a felvildgosodasért, szabadsagért, fliggetlenségért,
demokraciaért, testvéri egyenldsitd szeretetért elsé sorban munkalkodott, aldozott, szenvedett és mint mindig,
Ugy most is sz(ikolkodd reformatus papsag érdekeinek védelmét kéri. Baltazar Dezs6 pispok, egyesileti
elnok.” Lelkészegyesilet, XII. évf. 14. sz. 1919. aprilis 5. 119.
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az Egyhaz, sem a Tiszantuli Reforméatus Egyhazkerilet, hanem egy egyestlet nevében tette

ezt 841

A puspok aprilis 4-én tajékoztatta a lelkészeket az egyhéaz helyzetérdl, timogatta az

Utmutat6 és szabélyzat készitését a lelkészképzésrdl és az iskolan kiviili vallasoktatésrol.®2

Tal&n a plspok nyilatkozatan felbuzdulva mércius 26-an a Debreceni Reforméatus Teoldgia

tanari kara Udvozletét fejezte ki Garbai Sandornak és Kunfi Zsigmondnak. Ferenczy

843 gyakorlati teoldgiai tanar fogalmazta meg az elhiresiilt taviratot. Ferenczy az ORLE

Gyula
fétitkara is volt, igy Baltazar Udvozl6 tavirata és ezen irat kozott sejthetiink némi

osszefiiggést.** A Teoldgia nyilatkozata igy szolt:

»Jegyz6konyv. A Debreceni Magyar Tudoményegyetem Ref. Hittudomanyi Karanak 1919.
marcius 26. napjan tartott 6. rendes Ulésér6l. 109 szdm. Dr. Ferenczy Gyula Kkari tag
inditvdnyozza, hogy a Debreceni Tudomanyegyetem Hittanszaki Kara a Magyar
Tanacskoztarsasag elndkét Garbai Sandort, Ggyszintén a kdzoktatasugyi népbiztost dr.
Kunffyt az els6 Ulése alkalmabdl koszontse, a dolgok Uj rendjét, mint a nazareti altal
hirdetett, az emberiség altal vart isten orszagat Udvozolje és annak megvaldsitasara,
megszilarditasara a maga készségét is felajanlja és nyilvanitsa, a tanacskodztarsasag vezetd
férfiait itt mindenben tamogassa. Karunk az inditvanyt egyhangulag lelkesedéssel fogadja és
annak megvaldsitasara a dékant azzal bizza meg, hogy ezt az Udvdzletet a helybeli néptanacs

vezetinél is tolmacsolja.”84°

81 A figyelminket erre a fontos kiilonbségre felhivta: Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezés™, i. m. 174.
Baltazar kés6bb leirta, hogy nyilatkozataiban sosem mondott hatarozott igent a kommunizmusra, vagy a
rendszerre, hanem minden esetben ,,valami olyannak a helyeslésérdl szolok, ami alatt ez a proletardiktatdra
nem érthetd, vele nem azonos.” Uo. 173.

842 Makkai Lasz|6 fészerk.: Tanulméanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 272.

843 Kovécs I. Gabor: Hit —tudomany —kozélet. A Debreceni Tudomanyegyetem Reforméatus Hittudomanyi Kara
(1914-1950) professzorainak életrajzi adattara és élettleirasa. UG. sorozatszerk: Magyarorszagi egyetemi
tanarok életrajzi adattara 1848-1944. 1l. koétet. ELTE E6tvos Kiadd, Bp., 2014. 59-65.

844 Makkai Laszl6 fészerk.: Tanulmanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 272.

85 A Hittudomanyi Kar csatlakozasa marcius 26-an. A Debreceni Teoldgia irattarabol: Hittudomanyi Kar jkv.
IV. 1917-19. 254-255. In Komordczy Gyorgy szerk.: A Tanacskoztarsasag Hajdu-Biharban i. m. 134,
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Az Udvozlés szovege a diktatdrat a fejlédéssel azonositja, a haladast pedig Jézus Krisztussal.
Ahogy Markus Jend fogalmaz a liberéalis teoldgia kapcsan: ,,mindent, amit igazan nagynak
tartott, rarakott Jézusra, és Jézus arcara rarajzolt minden vonast, amiben a vallasos szellemet
abrazolni akarta.”®*® Igy tehat nem kollaboraciot vélink felfedezni e taviratban, hanem a
liberlis teoldgia igazi bukéasat, mikor egy nem ismert, ateista diktatarat ugy tdvozoél, hogy
cserében lemond az igazi Isten igazi orszagardl. A szoveg nem egyértelmdi, hiszen egyszerre
kdszonti az Gj allamalakulatban a létrejott orszagot, masrészrél felajanlkozik annak
»megvaldsitasara”. A ,nézareti” szohasznalattal valdszindileg a torténeti Jezust helyezték
elGtérbe, nem pedig az egyhaz Krisztusat.34’ Az , istenorszaga” kifejezés nemzeti, ideoldgiai,
mindennapi hasznélata nem volt ritkasdg az akkori racionalis-liberalis teoldgia
fogalomtaraban. Az Gj viladg, ami bekésebb, boldogabb lesz, egy ,,istenorszagként” jelent
meg prédikaciokban is. Szlcs Ferenc irja: ,,A vallasos szocializmus teoldgiai tévedése
egyfeldl abban allt, hogy Isten orszaga valdsagat egy tarsadalmi utdpiaval tévesztette dssze.
[...] Masfeldl utopisztikus feltételezés volt egy keresztyén tarsadalom eszme alapjan

elképzelni a 20. szazad modern szocialista tarsadalmat. Annak mindkét torténelmi forméaja

-suz

Az 1919-es nyilatkozattal kapcsolatban magyarazatként hangzott el, hogy a magyar
Tanacskoztarsasagot (idvozolték.2* Ezzel a heretikus szohasznalatot inkabb nemzeti,
mintsem marxista kontextusba probaltak helyezni — utdlag. Erdekes, hogy a botranyban
senki sem emelte ki, hogy probléma lenne az Udvdzlés tényével — leginkabb az Gdvozlés
szdvegével volt gond.® A szoveg tartalmaval szemben éles kritikat fogalmazott meg
Sebestyen Jen6 a Kalvinista Szemlében, 1920. aprilisaban, igy lett a vita tébbé, mégpedig a

liberlis és a torténelmi kalvinista teoldgia kozotti fesziltség kirobbanasava:

846 Markus Jend: A liberalis szellem a reformatus egyhazban. A magyar reformatus liberélis teoldgia.
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, Bp., 2005. 81.

847 Markus Jeng, i. m. 78-85.

848 Sz(ics Ferenc jol dsszefoglalta mindazt, ami a mai latasunk a kollaborans teoldgiardl, legyen az akar 1919-
es, akar késébbi. Szlics Ferenc: Teoldgiai etika. Reformatus Zsinati Iroda Tanulmanyi Osztalya, Bp., 1993.
112.

849 T4th Endre: A debreceni egyetem reformatus hittudomanyi karanak a Tanacskoztarsasag elnokét és
kozoktatasiigyi népbiztosat lidvozld hatarozata, — és ennek kovetkezményei. DRHE Kozép-eurdpai Reformacio
és Protestantizmus Torténeti Kutatointézete, Kézirattar. Debrecen, [1945 utan]. 76.

80 Uo. 5.
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»,EQy reforméatus és Gjra aldhlzzuk, egy reforméatus és teoldgiai fakultds a nazareti
istenorszdga megval6sulasat varja a torténelmi  materializmus allamrendjétél és
eszmevilagatol, ehhez oly teoldgiai analfabetizmus, oly vérszegény keresztyénség és oly
lelkiismeretlen szervilizmus kell, amely a debreceni gyaszos hatérozatot tényleg az

abszurdumok abszurdumavé avatja.”%!

A botranyos nyilatkozat oOridsi felhaborodast valtott ki. Az év oktoberében a
Lelkészegyesiilet hasabjain probaltak menteni a menthet6t. Allitolag a szoveget a tanarok
nem lattak. Toth Endre megerésiti ezt, szerinte a tanarok csak egy évvel kés6bb lattak
el6szor.8%2 A Lelkészegyesiilet szerint Ferenczy Gyula csupan annyit szavaztatott meg, hogy
udvozlést kell kildeni, a sz6veget kés6bb csatolta a jegyz6kdnyvhoz, annak szovegérél sem
Zovanyi Jend sem senki mas nem tudott.?> Ezt tdmasztja ala Lencz Géza®®* prodékan
vedekezése is. Azzal mentette magat és tarsait, hogy az tdvozlés széveget nem lattak, azt
hitték, hogy el6szor felterjesztik az Egyetemi Tanacs elé, s utana lesz csak elkildve. Miutan
egy hirlapban olvastak az omindzus udvozlést, probaltdk menteni a menthetetlent.8% A
roman megszallast kovetden még inkabb vissza akartak vonni a hatarozatukat, de mar késo

volt.8%6

A targyalas kritikus pontja az volt, hogy a tanarok vajon lattak-e, vagy sem a
nyilatkozat szovegét. Elitélhetd magatartas az is, ha latatlanba fogadtak el az udvozlést, de
még karosabb lett volna, ha kiderdl: lattdk és egyetértettek ezzel a nyilatkozattal. Végul a
konszenzusos vélemény nem a Lelkészegyesuletben kozolt verzidt véglegesitette. A
bizottsag abban nyugodott meg, hogy Ferenczy Gyula tényleg nem az ilésen, hanem késébb

szdvegezte meg a taviratot, am Erdds Jozsef®’ ~hallgatdlagosan”, Sass Béla®® pedig igenis

851 Sebestyén Jend: Absurdum absurdorum. Kéalvinista Szemle, 1920. aprilis 11. 1. évf. 2. sz. 1.
852 T6th Endre: A debreceni, i. m. 2.

853 |_elkészegyestulet, XII. évf. 41. sz. Debrecen, 1919. oktober 11. 241.

854 Kovécs I. Gabor, i. m.76-80.

85 T6th Endre: A debreceni, i. m. 25.

8% Uo. 45.

857 Kovacs I. Gabor, i. m. 52-55.

88 Uo. 120-123.
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hozzajarult ehhez a szévegvaltozathoz. A szdveget kilon-kilon, egyenkeént aléirtak a kar

tagjai.

Lencz Géza szerint az (idvozlés oka az volt, hogy a fakultast meg akartak szintetni,
s csak a kart akartak menteni.®® Szerinte Zovanyi Jen6 a Hittudomanyi Kar tilésén elmondta,
hogy a Teologia ,,az egyetemrdl kikapcsolasahoz lépéseket” kész tenni, ha szlikséges. Ez a
megjegyzés vezetett az lidvozl§ szoveg elfogadasahoz.8®° Ferenczy Gyula védelmében ezt a
tézist probalja igazolni: ,,Arrél, hogy az Udvozlés a nehéz id6kben milyen hatast fog

kivaltani, arra nem is gondoltunk, minekiink célunk pusztan a mentés volt.”#:

1919. november 8-i Dunamelléki Reforméatus Egyhazkeruleti Kozgytilés folterjesztést
intézett a Konventhez, melyben ,,az egyhazkerilet mélté megtorlast kér a hittudomanyi kar

eljarasa ellen.”8%? Ezzel kapcsolatban két hipotézis all egymassal szemben:

1. A kényes tgyre tekintettel Baltazar Dezs0, vagy a Tiszantuli Egyhazkerilet tobbi
tagja nem kezdeményezhetett vizsgalatot az liggyel kapcsolatban, ezért tiszantuli kérésre

terjesztették fol a fegyelmi eljarast, vagy

2. A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriileti Kozgydlés ezzel a felterjesztéssel is a
Baltazar Dezs6 ellen inditott akcidt folytatta, hiszen ezzel magéat a plispokét is kellemetlen
helyzetbe hoztak.%%3

A torténések fényében inkabb az utdbbi felé hajlok.84 Az Egyetemes Konvent azzal
utasitotta el a kérést, hogy a Kar az allami egyetem fakultasa, igy nem illetékes. Egyben

felkérte a vallas- és kdzoktatasligyi minisztert, hogy vizsgalja ki az (igyet, s arrol értesitse az

89 T6th Endre: A debreceni, i. m. 26-27.

80 Yo. 68.

81 Uo. 73. A sz6vegezéssel kapcsolatos tényallast 1asd: Uo. 30-32.

862 7S 1920. majus 29-i konventi Gilés. 49. 64/1920.

863 Sebestyén Jend korabban idézett cikkében megigérte, hogy a nyilatkozatot leforditjak és elkildik Nyugat-
Eurdpaba. Kell6 fenyegetés volt ez a debrecenieknek, de nem tudjuk, a févarosi dogmatikus tervét
megvalositotta-e. Sebestyén Jend: Absurdum absurdorum. Kalvinista Szemle, 1920. aprilis 11. 1. évf. 2. sz. 1.
84 Toth Endre: A debreceni, i. m. 5.

150



Egyhazat azért is, mert ha az ,,eljarasaban egyhazellenes vagy hithliségbe Utk6zd vétségét
latna fennforogni, a megtorld intézkedéseket a maga részérél is megtehesse.”8%

1919. december 19-én Csanki Benjamin,®® a hittudomanyi kar dékanja inditvanyozta
a Vallas- és Kozoktatasugyi Minisztériumnal, hogy miel6bb folytassék le a fegyelmi
targyalast.®5’ Ezek utan a fegyelmi intézkedés elsGsorban a Debreceni Egyetemen zajlott,
hosszan elhizodva. Az igazold bizottsdg tagjainak kérdése is mar Oriasi problémat
okozott.2®® Toth Lajos allamtitkér javaslata szerint a bizottsagban nem vehetnek részt
olyanok, akik a nyilatkozatot elfogado, marciusi tlésén jelen voltak. Ezért a bizottsagi
tagsagrol lemondott Csanki Benjamin és helyére Kiss Ferenc®® teoldgiai tanart hivtak be.
Hiszen 6 egyediiliként nem vett részt az inkriminalt tlésen.®”° Az Egyetemi Tanécs els6k
kozott agy hatérozott, hogy a Hittudomanyi Kar barmilyen hatdrozata csak a Tanacs
hozzajaruldsaval hajthatd vegre. Ez a megalazdé momentum fokozddott azzal, hogy

Szentpéteri Kun Béla az igazolo bizottsag nevében megrotta a teoldgiai tanari kart.8

1920. jalius 16-an a fegyelmi bizottsdg az Egyetemi Tanéacs felé a kdvetkezd hatarozatot
javasolta: Ferenczy Gyulat hivatalvesztésre, Lencz Gézat 2.000 korona pénzblntetésre,
dékani és rektori tisztség viselésétdl eltiltasra, Erd6s Jozsefet feddésre, Sass Bélat feddésre,
Zovanyi Jendt rosszallasra, Csanki Benjamint rosszallasra itéljék. Enyhitd kortilménynek
szamitottak, hogy a hatarozatot a Teologia megmentése érdekében hoztak.®”2 Barabasi Kun
Jozsef, a fegyelmi bizottsag elndke kulonvélemenyében kifejtette, hogy Lencz Gézat, Erdds
Jozsefet, Sass Bélat és Zovanyi Jen6t nyugdijaztatasra itéIné, mert az ,,alkotmany-elleni
tamadast” idvozIl6 emberek ne tanitsanak a Teol6gian.8”® Zovanyi Jend Gtja innent6l egy

teljesen masik Gton haladt tovabb.

865 Uo.

86 Kovacs . Gabor, i. m. 42-45. Az § testvére volt dr. Csanki Dezsd, aki a Magyar Orszagos Levéltarnak volt
1919-t61 f6igazgatdja, egyben a TAGYOB elndke.

87 T6th Endre: A debreceni, i. m. 7.

868 Az egyetemi igazold bizottsag koriili nehézségekrdl lasd: Toth Endre: A debreceni, i. m. 14-16. és 20-21.
869 Kovacs I. Gabor, i. m. 70-76. Kiss Ferenc 1920-t6l nemzetgydilési kisgazda képviseld.

870 Toth Endre: A debreceni, i. m. 21.

871 Uo. 33-34.

872 Uo. 47. és 51.

873 Uo. 54-55.
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Vass Jozsef vallds- és kozoktatasugyi miniszter a fegyelmi intézkedésekben
Ferenczy és Lencz elleni hatarozatokat helyben hagyta, Sasst és Erddst csak rosszallasra
itélte.8”4 Varatlan fordulatként, végiil a kiillonboz6 fellebbezések utan a miniszter intézkedett,
és Ferenczy Gyula az 1920/1921-es tanévet nem kezdhette el. 1921. szeptemberben

nyugdijaztak, azutan még tiz évig Debrecenben volt vallastanar. 1931-ben halt meg.

De nem 6 volt az egyetlen teoldgiai tanér, aki nyilatkozataban a kollaboracio utjara
tévedt. Igy jart Rohoska Jozsef sarospataki reformatus féiskolai tanar is.8”

Kiss Daniel sarbogardi lelkész is direktoriumok alapitasat szorgalmazta az egyhazban.
Szerinte ,,diktatorikusan” iranyitsa az egyhazat egy egyetemes reformétus ertekezlet,
kertletenként egy-két delegalttal. ,,Olyan emberek kellenek a tanacsba, akik végre is tudjak,
hogy igenis forradalom van az egyhazban is, akik hiszik és vilagosan latjak, hogy ebben a
kommunisztikus tarsadalmi alakulasban a Krisztus jott vissza, az, aki most itéletet is tart, s
akinek jotte dontétte romba a tarsadalom homokra épitett épiiletét.”8® Mint kés6bb ki is
mondta, az aktualis vezetést kizarta volna az Uj egyhaz vezetesebdl. Javasolta, hogy legyen
egy kozponti lap, és hogy zarjak be a négy teoldgiat, és helyette ,,egyet kell csinalni”.8" A
négy teoldgiat akarta dsszevonni, ami azért furcsa, mert akkor (hivatalosan) Magyarorszag

teriiletén Kolozsvarott is volt teoldgia.®’®

A Mez6foldi Reformétus EgyhdzmegyeBabay Kalman sarkeresztesi reformatus
lelkész vezetésével udvozolte az Gj allamformat, mint ami a kélvini egyhdzalkotmanyhoz is

igen kozelallg.8™

Bottyan Janos egyik tanulmanyaban foglalkozott a Tanacskoztarsasag alatti teoldgiai

meglatasokkal. A kollaborans teoldgiai aspektusokrdl leszdgezi, hogy egyoldaliak.

874 Uo. 62.

875 Rola és az ellene folyt perrdl részletesebben a fegyelmi targyalasoknal szolok a IX. fejezetben.

876 Uj Reformécio, 1919. marcius 30. — aprilis 6. 11. évf. 13-14. sz. 3. (Kiemelés — Cs. A.)

877 Uo. 4.

878 Cslirds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 39.

879 Juhasz Viktor: i. m. 71.
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Egyoldaltak, mikor Isten orszagat egy foldi allamforméhoz koétik. Kritikus szemlélete

= sz

Ferenczy Gyulaban 8

Nem minden esetben alltak ki az 0j rendszer mellett, sokszor csak visszahuzddasra,
egyuttmiikodeésre inspiraltdk az egyhaztagokat. Baltazar Dezs6 azt irta, hogy vannak, akik
Palt is koponyegforgatdnak tarthattak, és akik inkabb kivantak Keresztel6 Janos ,,.kemény
hajthatatlansagat”.88 Tehat magatdl beismeri, hogy nem mindig tudott igazan sarkosan
fogalmazni, kiallni az egyhaz érdekeiert. Ehhez kapcsolddik a Lelkészegyesulet aprilis 5-i

cikke is.

A templomokat hellyel-hellyel rendeltetésiikkel ellentétes szolgalatokra foglaltak le a helyi
direktoriumok. [...] llyfajta panaszokkal Dr. Faber Oszkar politikai megbizotthoz kell
fordulni. [...] A tarsadalmi és politikai rend gyoOkeres atalakulasaval kapcsolatosan
legkevéshé sem csodalkozhatunk, ha a helyi direktériumok, vagy szocialista szervezetek itt-
ott eltérnek a tanacskoztarsasdgi kormanyzétanacs intencidjatol. Az ilyen eltérésekre
azonban nem merev ellenkezéssel, nem Kkihivo visszautasitassal kell felelni, hanem
békességes magyarazéssal, szeretetteljes felvilagositassal és kéréssel — ha ez se hasznél —

szelid félredllassal. Hiszen, amint a népbiztossag fenti intézkedésébdl latszik, a kozpontban

a templomok s a vallas szabadsaganak védelme joindulattal van kezelve.”88?

Ha egy direktérium lefoglal egy templomot, akkor a puspdki Gtmutato alapjan csupan
levélben kell panaszt tenni. Ugyanebben a lapszamban a nyugalomra intésrél, a szituacioval
valé megbaratkozasroél értekeznek: ,,A fédolog a megbaratkozas azzal a gondolattal, hogy a
lehet6 legsulyosabb id6k kormanya azt az iranyt koveti, amelyet elveinek kdvetkezetessége
és a helyzet kényszere, mint kompromisszumos iranyt, szab elé. Tavolitsunk el lelkiinkbél
minden ellenszenvet, keser(iséget és helyére a megnyugvés és jovébe vetett bizalom lelki

880 Bottyan Janos: A Tanacskoztarsasag és az egyhaz. Reformatus Egyhaz, 1979. XXXI. évf. 5. sz. 119-120.
81 mondja Pal apostol a korinthusiaknak, akik kozott bizonyara akadtak olyanok, akik az 6 apostolisaganak
gyakorlati politikajat kdpenyforgatas vadjaval probaltak befeketiteni, s akiknek jobban imponalt Keresztel§
Janos a kemény hajthatatlansag természetes klasszisaval.” Baltazar Dezs6: Ami a vezérségben legnehezebb.
Lelkészegyesilet, XII. évf. 25. sz. Debrecen, 1919. janius 21. 173-174.

82 | elkészegyestlet, XII. évf. 14. sz. 1919. aprilis 5. 120. (Kiemelés — Cs. A.)
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diszpozicidjat allitsuk.”®8 Tehat: ne lazadj, ne kelj fel, ne emeld fel szavadat az egyhazadat
sUjto terror ellen. Tal&n azt tartja kompromisszumnak, hogy nem zartak be a templomokat,

nem I6ttek agyon protestans lelkészeket — csak katolikus papokat?%84

Ezzel szemben Maria Stanisla néver a kdvetkezdket irta névértarsainak: ,,a helyuket
csak akkor hagyjak el, ha erre hivatalos helyrdl kapnak felszoélitast és csak az er6szaknak
engedjenek. Akik elébb tdvoznanak, ugy tekintetnek, mint akik fogadalmaik dacéara kilépnek
a tarsulatbol.”® A nGvér tehat sokkal hatarozottabb magatartast fogalmazott meg, mint a

Lelkészegyestlet.

Baltazar Dezs6 védelmében idézzik Barath Bélat, aki szerint a visszafogott
nyilatkozatok egy nagy stratégia részei voltak: ,,A proletardiktatira rovid id6szakaban a
kényszer( egylttm(kodés felszine mégoétt a ,,modus vivendit” keres6, az allamositast

halogato, kivaro taktika hatarozta meg lépéseit.”88°

Révész Kalman oOvatossagra intette a tiszaninnenieket. Marcius 25-én fordult az
allamhoz a cseh megszallas alatti lelkészeknek csaladi potléka miatt.®®” Ugyanaznap
korlevelet irt a lelkipasztorokhoz. Ovatossagra és az Ige szerinti ravaszsagra intette a
lelkészeket: ha Kitiltjak a vallasoktatast az iskolabdl, akkor méashol oktassanak tovabb. A

levél végén hiiségre, kitartasra és ,,feddhetetlenségre” int.%88

Dunantulon aprilis 10-én Németh Istvan az Egyhazmegyék elndkségeivel

tandcskozott, ahol lefektettek par alapelvet. A hitoktatast folytatjak. Hataroztak arrol, hogy:

83 Uo. 1. Likvidacio.

84 Egy masik nyilatkozat Oroszorszaghdl. Tyihon moszkvai patriarka pasztorlevelében hatarozottan allast
foglal a bolsevikokkal szemben. ,Nyiltan és titokban egyarant ldozik Krisztus igazsagat... A szent
templomokat leromboljak vagy kiraboljak, és Istent karomolva gyalazzak... [...] Mindnyajatokat hivunk, az
egyhaz hiv6 és hliséges gyermekeit: keljetek védelmére meggyaldzott és elnyomott szent édesanyanknak...
alljatok ellen minden erétokkel, egész hazank jajveszékelésének erejével... Es ha szenvedni kell Krisztus
Ugyéért, hivunk benneteket, az egyhdz szeretett gyermekeit, hivunk, hogy vallaljatok veliink egyitt a
szenvedést.” Onasch, Konrad — Cipin, Vlagyiszlav: i. m. 169.

885 S XVI. 105., jelzet nélkil.

86 Barath Béla Levente: ,,Foldbegyckerezés™, i. m. 202.

87 MRE ZsL 2. a. fond. 56. c. 1919. évi Konvent 362 / 1919.

88 A levelet teljes terjedelmében: Ladanyi Sandor szerk.: [sic!], i. m. 45-46.
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»,Minden, a mostani &llami, tarsadalmi s egyhazi rendet felforgato, a gyllekezeti életet
zavaré torekvéseikkel s izgatasokkal szemben a legerélyesebben kell eljarni.”®8 Ez mar

jelentds elGrelépés a szelid félreallas vilagatol.

890 ol@szor biinbanatra hivta a hivéket, mert

Dr. Vass Vince papai tanar cikkében
szerinte nem ismerték fel a jeleket, amelyeket Isten adott 1918. oktober 31. 6ta. A mulasztas
taglalasa utan azt kérte, hogy ne alljon senki Utjaba az Uj rendszernek, bar ,,Nem olyan, mint
amilyennek mi gondoltuk? A mi hibank, a mi blnink.” Az egyetemes egyhazrél a sajat
gyllekezetekre iranyitotta olvaséinak figyelmét, és egyhazi direktériumok megalapitasat
kezdeményezte. Ha egyedul nem képes talpra allni, akkor felllr6l kell segiteni a
gylilekezeteket. ,,Sotét, ijesztd a kép. De még rémesebb lesz, ha ismét alszunk és nem latunk
a munkahoz.”®! Vass Vince azzal szamolt, hogy az allamositas utan az egyhaz-allam
kapcsolat passziv lesz, és nem szOlnak majd bele a gyulekezetek életébe, a
vallasgyakorlasba. Ez mar 1919-ben sem volt igy, tehat a gyulekezetek lelki életének

hangsulyozasa jo programnak tint, mégsem maradt volna a diktatura altal érintetlendl.

Bereczky Albert hatarozott iranyvonalat jel6lt ki cikkében.®%? irasa inkabb lelkesitd,
a misszid iranyaba tereli az egyhazi kézgondolkodast. El6szor beszél a jovend6rol: ,,A
jovendd felél nem aggédom. De az dtmeneti id6t [...] csak nagy 6nfelaldozassal tudjuk csak
atéIni.”®% Megallapitotta, hogy egy gyiilekezet sem maradhat lelkipasztor nélkiil. Ebbél
kovetkezett a harom masik megallapitasa is. EIGsz0r is szolidaritasra hivta a szolgatarsakat,
masodszor az adakozas és az egyhazi ado teljes atgondolasat javasolta. Harmadszorra pedig
a lelkészek mas jellegli munkaba allasardl értekezik cikkében. Cikke nem teoldgiai

helyzetismertetés, inkabb pragmatikus tervezés. Inspiralé zarosora is: ,,A jov6ben lehet

89 Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet 1920. szeptember 22-23. napjain és 1921. évi szeptember 24-25.
napjain Papa varosaban tartott rendes Kozgydléseinek Jegyz6kdnyvei. Féiskolai Kényvnyomda, Péapa, 1921.
169-172.

8%0vass Vince: A tanacskoztarsasag és az egyhaz. Dunantdli Protestans Lap, 1919. aprilis 5. 98-99.

891 Uo.

892 Bereczky Albert: Hit a jovendénkben. Dunantili Protestans Lap, 1919. aprilis 5. 104. o.

893 Uo.
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minden bizonytalan, csak az az egy nem, hogy az evangéliom hirdet6i nem fognak hianyozni
a vilaghdl soha-soha!”8%

Bereczky Albert cikkére rimelt Szab6 Imre lelkész Olajagban megjelent publikacidja is,
mely szerint: ,Nem marad mas vagyon az egyhaznak, mint a hite.”®® Szab6 Imre

evangélizacios, hitmélyité szempontokbdl kozelitette meg az aktualis politikai helyzetet,

Y4

ezzel is er6t adva a hivd embereknek.

,»Keét hid vezet at az (j vilagba, a proletardiktatira az egyik. Ezen a hidon szeges ostorral
hajtjak at az embereket, s rendeletei sulya porolycsapasok a régi vilag falaira. Ne felejtsétek,
ez a hid melyen csattogo ostorral dolgoznak, szintén jobb vilagba akar terelni. [...] Ostor azt
éri, aki nem akar atmenni. At kell menni annak is, aki nem akar, annak is, aki ellenall, aki
belefogddzik ebbe a vilagba gércsdsen, mereven és nem ereszti. De egyszerre ugy érzi, hogy
semmit sem szorit, semmi nincs a kezében. Azt nem nézi, hogy hova kell 4&tmenni, és mikor
semmije sincs, &tmegy a hidon, nem visz semmit magéval, csak meghasonlott, embergyil6l6
szivét. Es él az 0j foldon, Uj klima alatt, sorvadozva, szive a régi vilagban él, arrol almodik,
arrél bankodik, mig eljon érte a halal, amely atviszi 6t egy Uj orszagba, a tokéletes
kommunizmusba. A masik hid a keresztyénség. Itt is dsszetdrik minden fala, palotéja,
hatalma és uralma a régi vilagnak és ki kell vonulnom az elpusztitott vilagbdl, - de énként
kimegyek, nem ostorral hajtatom ki magam. Meglatom, hogy a réginek déIni kell és az uj,
jobb, dics6ségesebb és nem keser(iséggel megyek at abba a vilagba; nem az életemet mentem
at csak, hanem egy megtisztult, megengesztelt, megaradt szivet, hogy Krisztus nem
kicsinyben dolgozik ezutan, hanem nagyban. Komoly valdsagnak ismerem fel, hogy ha
egyszer keresztyén vagyok, nincs méas célja az életemnek, mint az Isten orszaga. Ne féltsetek,
akik ezen a hidon mentek at, semmit. Ne féltsétek magatokat sem. Ne féltsétek Istent sem,

nem 6 a miénk, mi vagyunk az 6vé. Most meg kell tanulni egész keresztyénnek lenni.”8%

Nagyon szépen és finoman érzekelteti azt a minGségi és szemléletbeli kiilonbséget, ami a
teoldgiai evidenciakon kivdl jellemzik a reformatus kegyességet szemben a marxizmussal.

Parhuzamot von, mikor mindkett6t hidon valo atkelésnek festi meg, am nem mondja ki, hogy

894 Uo. A cikk megtalalhat a Fliggelékben.
8% Sz, [Szabo Imre]: Vandorok két vilag kozt. Olajag, Lorantffy Zsuzsanna Egylet. Bp., 1919. aprilis 4. sz. 5.
8% Uo. 2-3.
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a hid ugyanoda vezetne. Fontos kilonbségre is felhivja a figyelmet: ugyan mindkét
gondolkodas szerint Ures kézzel megyunk at, de a keresztyén hitrendszerben meguijult,
megtisztult szivvel, mig a kommunizmusban minden gydloélet velink jon. Ebben a
gytldletben, ostorcsattanasokban kell egészen hivének lenni, biztatja Szabdé Imre a

kalvinista n6ket.

A programot add nyilatkozatok kozott harom forrasunkat tudjuk kiemelni. A pesti
VIII. kerlleti gyllekezetvezet6ség adakozasra, az aldozatkészseg fokozasara buzditotta

egyhaztagjait roplapjaban.®®’

Szabd Aladér apagyi lelkész megirta Kiss Rolandnak, hogy a helyi direktoriumi
elndk Isten erejét és hatalmat kétségbe vonta, és istentagadasra vetemedett. Ugyanekkor a
fizikai munkéasokat dicsoitette és ezzel tulajdonképpen kétségbe vonta a szellemi dolgozék
megbecsulését. Azt kéri Kiss Rolandtdl, sz6ljon oda, hogy a helyi vezet6 ,,okosan beszéljen”
a nép el6tt és ne uszitsa az embereket. A lelkipasztor 6nmagat a szociélis eszmék régi
harcosanak tartotta. Megallapithatjuk, hogy vagy nem ismerte behatéan a kommunizmust,
vagy nagyon batran irta meg levelét. Lett is foganatja az tigynek. Valami mas miatt raszéltak
az apagyiakra, hogy tartozkodjanak a rendbontastol.8% Talan tébb ilyen és ehhez hasonld
megnyilatkozasra lett volna szilksége Egyhézunknak...

Mit sz6ltak az egyhazi nyilatkozatokhoz a kommunistadk? Erre nehezen tudunk valaszolni,
mert minden bizonnyal a legkevéshé sem érdekelte 6ket, hiszen egyhazpolitikajukban — még
— nem jutottak el oda, hogy az egyhazak belsé megosztasan munkalkodjanak. Egy ropirat
tobb-kevesebb valaszt ad kérdéslinkre. A ,,kegyes hangu” levelekrdl, arrol, hogy testvéri
kezet nyujtanak, és részt vesznek az (j allamforma munkajaban, tomdren ennyit mond: ,,A

forradalmi proletariatus lemond err6l a részvételrgl.”8%

897 Tiszay Andor szerk.: A Magyar Tanacskoztarsasag roplapjai i. m. 197-198.
8% 57SZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. doboz. 83/1919. és 95/1919.
899 PIL 11/25/1919/1183.
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A Tanéacskoztarsasag alatti hivatalos-félhivatalos megnyilvanuldsokat jol jellemzi a
kovetkez6 0Osszegzés: ,,Az események alakuldsdt, a kil- és belpolitikai helyzet
nélkdl vette tudomasul. Egyes egyhazi vezet6k vagy testiletek vérmérsékletiiknek,
pillanatnyi poziciojukbol fakadd kotelességérzetiiknek és hianyos politikai ismereteiknek

megfelelGen tevékenykedtek.”9%

%0 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet. 334.
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4. Kitekintés. A Kapolndsnyéki Reformatus Egyhazkozség tiltakozolevele

A legjobban atgondolt levelet a Kapolnasnyéki Reforméatus Egyhazkozség irta, egyenesen

Garbai Sandornak.?°* A dokumentum megérdemli a kiilon elemzést.%%

A levél megirasat az aprilis 28-i helyi likvidalas valtotta ki. A levél méjus 27-én
szlletett, Garbai Sandor julius 16-an valaszolt is ra. Ezt julius 25-én tovabbitotta a Fejér
varmegyei népjoléti népbiztos, aki megigérte, hogy felkeresi a kapolnasnyéki

reformatusokat.

A levelet nem a Presbitérium, hanem a ,reformatus egyhdz tanacsa” irta.
Nyomatékositja, hogy a Képolndsnyeki Intézdbizottsdg is alairdssal igazolta a levélben

foglalt allitasokat. A level nem hitvallas, magat ,,iinnepélyes tiltakozasként” definialja.
Mondanivaloja négy részbdol all.

1. A reformétus egyhaz nem allamegyhéz. Azaz 6nkéntes felajanlasokbdl élt és él.
Ez a gondolat megfelel a Tanacskoztarsasag hivatalos programjanak, hiszen ezt varja el a

vallasoktol.

2. Az egyhazi féldbirtok kérdése. Kapolnasnyéken a tanitoi, lelkészi és
egyhazkozségi telkek 117 holdat tettek ki; mindent elvettek. A levél itt hivatkozik a
rendeletre, miszerint a 100 hold alatti foldbirtok magankézben maradhat. Ez egy jogi
kiskapu, amit megprobalnak a kapolnasnyéki reformatusok kihasznalni. Hiszen jogosan
teszik fel a kérdést, ez miért nem vonatkozik a foldmdvel6 tanitora, lelkészre? A diktatdra
100 holdig nem nyul a kisbirtokukhoz, akkor miért tesz kilonbséget mégis, mikor elveszi a
lelkészek foldjet? A lelkipasztor , tiszteletremélto helyet vivott ki magénak a mezégazdasagi
termékek el6allitasdban.” Ezzel a lelkész produktiv munkat vegzett, tehat sziikség van a

tevekenysegére, fejthetjik tovabb a gondolatmenetet.

1 EML XVI. 3. 376/1919.
%02 A levél teljes terjedelmében megtalalhatd a Fliggelékben.
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3. Népegyhazi jelleg. A népegyhdz kifejezést a levél ir6i tobbféleképpen is
kibontottak. Egyrészrdl jelenti azt, hogy a tdmegek egyhaza, az egyszerl emberek, dolgozok

egyhaza. Ezeknek az embereknek a lelkész tanitja és mutatja a helyes erkélcsot.

4. Blnvallas. ,,Voltak a maltban nekink is blneink.” — kezdi a levél a kdvetkez0
bekezdest. A haboruban vald helytallasa, tabori szolgélata viszont olyan bln, mint a
hadigyari munkasoké. Az analdgia zsenialis, hiszen szépen elvezet az azonossagig. Blniink,
mint a munkassageé. ,,egyhazunk tagjai proletarok”. A levél eleje szembehelyezkedéshdl

indult, és itt elérkezett logikai vonalon odaig, hogy igazabol az egyhaz egy a proletarsaggal.

Ezek utan egy nagy ivl gondolattal éri el a levél a csucsat: ,,A kalvinista nép mindig
egy volt egyhazaval és soha jobban nem volt egy, mint ezekben a nehéz idékben.” A mondat
utal a kdzhangulatra. Ha az egyhazat bantjak, a népet bantjak. Ezeért is javasolja a levél aljan
a helyi intézdbizottsag, hogy az egyhazkdzség mentesiljon a likvidalas aldl, ,,a kdzhangulat

szempontjabol javasoljuk.”

Miutan a levélben leirtak, hogy a kalvinista nép egy egyhazaval, ezek utan szdlitjak
meg Garbai Sandort, mint ,,reformatus testvériinket”. Ezzel ohatatlanul is elvarjak, hogy a
Forradalmi Kormanyzoétanacs elndke is vallaljon szolidaritast a gyulekezettel. Ha nem,

akkor a bels6 logika azt diktalja, hogy pont a nép akaratanak mondana ellent.

»,Ne szégyenitsen meg a reménység.” — zarodik a leveél. Ez egyértelm( utalas a 119.
zsoltar 116. versére, mely igy szOl: ,, Tamogass engem igéreted szerint, hogy éljek, és ne

szégyenitsd meg reménységemet!”9%

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a levél ir6ja-iréi jol ismerik a marxizmust,
a levél belsé6 logikaja hibatlan. Egy igei utalast fedeztem fel benne, Isten neve nem, Jézusé
pedig egyszer szerepel. Ezt a tényt inkabb pozitivan értékeljuk, hiszen nem hitvallast

fogalmaztak meg, hanem politikai kérelmet.

93 Karoli revidealt forditas (1908).
160



A levél el6szor elhatarolddik az el6z6 koroktdl, majd dolgozénak mondja a
lelkészeket. Ezutan a néppel azonositja magat. Bline a nép blne, élete a nép élete is.

Garbai Sandor véalaszlevelét sajnos nem ismerjik. Mar maga az a tény, hogy személyesen
valaszolt ra, megmutatja, hogy komolyan foglalkoztak vele. Zavory Elek helyettes lelkészt
letartdztattdk a kommunizmusban vald szereplése miatt. Urhazy Sandor lelkész szolgalt-e
még a levél megirasakor, vagy mar Zavory volt a helyettes lelkész, nem tudjuk. Szalay

Kaéroly ké&polnasnyéki tanito ellen is fegyelmi vizsgalatot tartottak a kommiin bukésa utan.

Ezek a tények mind-mindg bizonytalanna teszik a levél pontos irdjat, pedig miive
kiemelkedik az 1919-es eseményekre adott egyhazi reakciok kozul.
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VIIL 2. Egyhazvezetés

Debrecent &prilis 24-én szalltdk meg a roméanok, ezzel az 6t reformétus egyhazkerilet
székhelyébOl négy kerlt idegen megszallas ald. Az egyhaz kdzponti iranyitasanak hianya,
a posta akadozasa és a papirhiany miatt a kozos fellépés sulyos nehézségekbe ltkdzott, szinte
lehetetlenné is valt. Fontos tudatositanunk e tényt, mikor az 1919-es egyhazi eseményeket
elemezziik, hogy kozponti intézkedésre, egyetemes Utmutatasokra ebben a helyzetben
egyszeriien nem volt lehet6ség.®® A dunantuli plspok azért nem tudott érintkezni
espereseivel, mert Komaromot a harci események zartak el a kilvilagtdl, ,,a meg nem szallott
tertleten 1évd esperes uraknak pedig a voros terror és a kdzlekedés hianya miatt nem lehetett
rendes érintkezése sem a hatosagokkal, sem a gyiilekezetekkel négy honapon at...”%% Végiil
Németh pispoknek augusztus 2-an sikerilt atjutnia a Dunan. A tatai esperes is arrol
panaszkodott, hogy a napi Ugyek intézése is akadozik, nemhogy Kkeriileti, még megyei
gydlést sem tudnak tartani. S6t, még egyhazmegyei gondnokaval sem tudott kapcsolatot
teremteni.®®® Németh Istvan mégis intézett aprilis 5-én korlevelet az egyhazkeriilethez, mely
a Dunantuli Protestans Lapban sokfelé eljutott.®0

Hasonlé volt a helyzet a Tiszaninneni Reforméatus Egyhazkeruletben. A valtozé
vilagban a piispok kiadott egy korlevelet,%*® pedig a frissen megvalasztott Révész Kalman
szolgélati helye Kassan volt, mig Pispoki Hivatala Miskolcon. Tehat Révész plispok
nagyrészt cseh megszallas alatt lakott, az egyhéazkeruleti székhely pedig magyar oldalon
fekldt. Ahogy fogalmaz:

%04 Az egyhazi és iskolai életben sem lehet egyetemes rendelkezéseket, intézkedéseket foganatositani. Az
egyetemes egyhaz budapesti székhelye vords uralom terliletén; az elndkség roman megszallas alatt; a
fels6hatdsagok konstituens tagja szétsz6rva 6t impérium alatt.” Lelkészegyesilet, XII. évf. 25. sz. Debrecen,
1919. junius 21. 175-176.

%5 DREL 1. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 405. doboz. Jegyz6konyv felvétetett Budapesten,
1919. oktéber h6 1-én a DT Egyhazkeriilet altal tartott értekezletrél.

%6 DREL 138. Somogyi Reformétus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1158/1919.
%7 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 407. doboz. 1361/1919.

%8 Uo. 1360/1919.
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»Egyhazi kdztevékenységlink jo id6re megbénult s a tetszhalal almabdl most kezd immar
ébredezni. Rendszeres egyhdzkormanyzasrol sz6 sem lehetett. [...] Még a levelezés is csak
nagy nehézségek kozt, rejtett utakon torténhetett. Miskolczra koltozésem a gatlo
korulmények miatt lehetetlenné volt téve, aminek hatranyait igysz6lvan minden nap éreztem
és szenvedtem, de viszont Kassan maradasomnak is tagadhatatlanul megvan a j6 oldala

abban, hogy egyhazkertiletink megszallott részeinek érdekeit hatalyosan védelmezhettem és

ligyeit iranyithattam.”%%°

Réveész K&lman 1919. majusban targyalni kezdett a csehszlovdk allam illetékes
minisztériumaval. Reformatus Ugyek intézésevel korabbi plspoki segédlelkészét bizta meg,
aki a minisztériumban allast is kapott. 1919. szeptember 4-én hiségeskit kértek a
lelkészektdl, amire Révész azt valaszolta, hogy ezt a béke ratifikalasaig semmiképp sem

teszik meg.%*°

A Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet kivételes vezetésére majus 7-én egy
rendkiviili bizottsagot alakitottak,®** négy rendes és négy poéttaggal, és az Elnokséggel. A
bizottsag a torvénykezésen kiviil minden hataskort gyakorolhatott.®*? Tiszantal aprilis

végétdl egy megszallo allamhatalom ala tartozott, s mégsem adtak ki konkrét itmutatét.

A mar idézett Maklary Karoly kunhegyesi lelkészelnok Torék Imre heves-
nagykunsagi esperesnek irt levelében bizalmas hangvétellel sajnélatat fejezi ki, hogy az
Egyhdzmegyei Kdzgytilés elmaradt, pedig most nagy szikség lenne ra, egymas erdsitése

okan.

%9 Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet 1920. julius 1-i, Miskolcon tartott Kozgy(ilése. Plispoki jelentése.
9.

%10 Uo. 13.

91 | elkészegyestilet, XI1. évf. 20. sz. Debrecen, 1919. majus 17. 156. Eszerint négy vilagi és négy lelkészi tagja
volt, de mésik forrasunk hitelesebb, és a neveket is felsorolja.

%12 Megalakitottak az Egyhazkerilet Rendkivili Intézébizottsagat, mely 4 vilagi, 4 lelkészi taghdl allt. Tagjai
voltak: Davidhazy Janos, Végh Jozsef, dr. Déczi Imre, dr. Kun Béla, péttagok Sulyok Istvan, Kiss Ferenc,
Domahidy Elemér, Mark Endre. Ezen fellil az elndkség is tagja volt. Tiszantlli-i Reformatus Egyhazkeriileti
Kozgy(lés 1919, 1920, 1921. jegyz6kdnyvei. Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet, Debrecen, 1923. 1919.
majus 7.
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,Nem apré-cseprd adasvételi Uigyek s egyhézhatdsdgi megerdsitések intézésére van most
éget6 szilkség, de egységes vezérelvek megbeszélésére, viselkedésiink iranyanak
meghatarozasara. Hiszen ég a haz fejink felett! Mindenki gondolkozik. Csak mi dugjuk
strucc-modjara homokba a fejiinket. Ma még Kunhegyesen csak a kuratort kergették el. Mi

lesz, ha rovidesen rank kertl a sor. S ami ennél is tobb: az egyhézra, a vallasra. Szerintem

halaszthatatlan szilkség volna dsszegyilekezésiinkre. Olel szeretettel, Karoly.”%3

Tobben megfogalmaztak hasonldkat a Dunamelléken is. Kalman Gyula sagvari
esperes javasolta, hogy majus 11-én mindenképpen tartsdk meg az egyhazkerileti
kozgydlest. Kiss Zsigmond kecskeméti esperes szerint egy reformatus értekezletet kellene
dsszehivni, ahova mar egyszer(i féldmunkasokat is lehetne delegalni. Itt at kellene beszélni
azt a varhatd helyzetet, hogy a foldeket, a kongruat elveszik. Ha ilyen értekezletet nem lehet
osszehivni, akkor egyhazkeriileti kozgy(ilés 6sszehivasat javasolja.®* Majus 2-an Lévay
Lajos vértesaljai esperes is levelet irt az id6s Petri Eleknek. EImondta, hogy az 0j helyzet
okéan Egyhazmegyéjében komoly szervezkedések indultak gyiilekezeti szinten. O is konkrét
utasitasokat tartalmazo korlevelet kért a piispoktél.%® Mindez el6tt hatasos volt a gydroi
lelkész, Balogh Lajos Petrihez intézett levele. Ebben azt keri, 1épjenek fol kozdsen,
egységesen. ,,A jo Istenre kérlek szeretett Piispokom, ne hagyj benniinket magunkra...”%®

Ezt aprilis 3-an irta, s 4-én adott ki Petri egy korlevelet.%’

Bels6-Somogyban egy tanitd tagja volt a Munkéastanacsnak és a Mdvel6deési
Osztéalynak is, de igazan semmit sem csinalt, s6t az allamositast majus 1-jérdl elhalasztotta
szeptember 1-jére. O is az egyhéazi utasitasok hianyara iranyitja ra figyelmiinket: ,,A
legnagyobb aggodalommal vartam a felkavart esemenyek hullamzasat. Vartam protestans
nagyjaink utasitasat a kiizdelemre. De e tekintetben csend és némasag uralkodott. Mint a

lavina, rohant a lejtén lefelé az orszag.”%8

93 TTREL . 33. Nagykunsagi Egyhadzmegye iratai. d. lgazgatasi iratok 99-100. doboz. 1919-1920.

914 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 633/1919.

915 Uo. 779/19109.

916 Uo. 665/1919.

%17 Uo. 650/1919.

918 DREL |. Egyhazkerilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. BelsGsomogyi lelkészek igazolasa.
1401/19109.
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Altalanos tapasztalat az egyhazvezetéssel kapcsolatban az volt, hogy nem adtak ki
megfeleld irAnymutatast, pedig igény volt rd. Tébben a megszallas és a kdzlekedési, postai
korilményekre hivatkoznak. De ez a tény két plspokre, a dunamellékire és a tiszantalira

csak reszben helytalld, hiszen 6k az egyhazkeriletik egészével voltak.
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VII. 3. Gyiilekezeti élet

A Tanacskoztarsasag alatti gylilekezeti életr6l sok beszamoldnk van. Volt, ahol egyditt tudott
muakodni a helyi direktérium és a lelkész. Vamosmikolan semmi inzultus nem érte az
egyhazakat, a hittanorakat rendben megtartottak. S6t két, a csehekkel vivott harcban elesett
katona temetése voros diszben, papi szertartassal tortént.%° Az altalanos tapasztalat mégis
ennek ellenkezdje volt: minden fogadkozésa ellenére a proletardiktatdra aktivan beleszolt a

gylilekezetek életébe.

Néhol ez kimeriilt az igehirdetés megfigyelésében. Tobb helyen a prédikacid
tartalmat vizsgaltak, ezzel kapcsolatos hivatalos fenyegetésre tébb megyében is sor kertilt.9?°
Ocsodon ,,megbizottak Gtjan” ellendrizték, hogy a reformatus lelkész mirGl beszélt, s6t

utasitast is adtak a beszédre nézve.%?

A valldsszabadsagrél aprilis 17-én kiadott rendelet 3 pontjat nemcsak ki kellett
hirdetni Husvétvasarnap és a ra kovetkezé két vasarnapon, hanem meg is kellett azt
magyarazni.®??> A kihirdetést és a ,magyarazatot” is ellendrizték, ahogy erre a helyi
tanacsokat az ugyancsak aprilis 17-én kelt masik rendeletben kételezték is.%2® Az ellen6rzés
és a kihirdetés kotelezettsége azért is visszas, mert a rendelet éppen arrdl beszél, hogy az
allam nem fog belesz6lni az egyhazak m(ikodésébe és életébe. Gydr varmegyében pontos

Kimutatast végeztek arrol, hogy hol hirdették ki, s hol nem. A 85 telepilésbél 33 helyr6l

%1% MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/26. 6.e. 15.

920 A forradalmi kormanyzétanacs rendelete szerint a templomok a felekezeteké, s éppen ezért csak vallasi
célokra hasznalhatdk fel, s tilos és felesleges gy a templomokhoz, mint a vallasos kegyszerekhez hozzanyulni
ott, ahol a nép vallasos. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a templomok az ellenforradalmi eszmék
hozzaférhetetlen mencsvarai lehetnének. Ha tehat eléfordulna az az eset, hogy a papok a szdszékrél
ellenforradalmi beszédeket tartananak, az ilyen papok forradalmi térvényszék elé allittatnak.” Az aprilis 13-
an megjelent Igazsag 1. évf. 7. szamat idézi K. Balog Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében i. m. 114.
(Kiemelés — Cs. A.)

921 Szahd Ferenc szerk.: A Tanacskoztarsasag Békés megyében i. m. 195.

922 |_adanyi Sandor szerk.: [sic!], i. m. 38.

93 Uo. 39.
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érkezett pontos visszajelzés.®?* Nyiregyhazan is biztosan megfigyelték az alkalmakat, hiszen
jelentés késziilt réla, Kiss Roland részére.%%

A Munkastanacs kikuldottei ott Gltek a templomokban — ha befértek. A gyilekezeti
életr6l szol6 beszamolok sokasaga irta le, hogy a Tanacskoztarsasag korlatozasai kozben a
szent hdzak latogatottsaga megugrott ebben az idében — ahogy ez a lenini Oroszorszagban

is tortént. 926

Tobben jartak templomba a Kecskeméti Reformatusok Lapja szerint,?’ Révész
Kalméan pispoki jelentése szerint meg is teltek azok. S6t, az évi 6nkéntes adomanyok
Osszege Tiszaninnenen meghaladta az egyhdzi addk mértékét.%® Tapon és
Kunszentmikldson is a ,,vallasos buzgdsag” megnévekedésérdl szamoltak be.%?° | A Lélek
bamulatos aldozatkészségre sarkallja a gyiilekezetet...”%° Egyes helyeken er6t meritettek az
uldozésbél: a gyomai lelkész azt irta, mindennek ellenére a templomlatogatottsdg nem
csokkent, ezért fokozzak a lelkipdsztori munkat, err6l a presbiterekkel gondolkoznak,
terveznek.%3! Obudan elhataroztak, hogy utcanként 6sszehivjak a hiveket, és elmagyarazzak,
mi torténik. Ugyanitt mar 6nkéntes felajanlas érkezett a hittan tanitasi koltségeire.®®? Az
egyhéazak, ahogy Raffay Sandor fogalmaz, ,,testvériestiltek”, azaz az elnyomasban kdzelebb
keriiltek egymashoz a keresztyén felekezetek.%®

924 MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltara [tovabbiakban: GYMSML] XVI. 1. 3. doboz. 503-523. lapok.
Két jelentést a Fliggelékben csatoltam.

95 Husvétkor az egyhazak lelkészei bator hangl templomi szentbeszédeket tartanak a tanacskoztarsasag Isten
tagado és erkolcstelen iranyzata ellen.” MNL K 46 —PTI - 605. f. 12. doboz. 11/30. 6. e. Nyiregyhazarél. 4.

9% Qroszorszagban is jelentGsen megnétt a templomba jardk szama, tehat a bolsevikok az ellenkez6 hatast
érték el a nép korében. ,,Egyes kortarsak ugy vélekedtek, hogy a kommunista Gldoztetés hatasara soha nem
latott magassagokba csapott a vallasos szenvedély.” Pipes, Richard: Az orosz forradalom i. m. 484,

927 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. V. évf. 5. sz.

928 Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerulet 1920. julius 1-i, Miskolcon tartott Kozgy(ilése. Puispoki jelentés.
21.

929 DREL I. Egyhéazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 405. doboz. 22/1919.

930 preshiteri Jegyz6konyv, 1919. majus 16. Obudai Reformétus Egyhazkdzség Levéltara.

BLTTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 1094/1919.

932 preshiteri Jegyz6konyv, 1919. marcius 23-i iilés. Obudai Reformatus Egyhazkdzség Levéltara.

933 Raffay Sandor: Eltolddasok az allam és az egyhaz viszonyaban. Protestans Szemle, 1924. 19.
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Megugrott a keresztelések szama is. Nemcsak a hazatér6 katonak miatt, hanem mert
a Tanacskoztarsasag alatt tobb ezer izraelita tért at reformatusnak a Kalvinista Szemle

szerint, igy tagadva meg a kozosséget a bolsevizmus vezetGivel. %3

Volt, ahol nem telt meg a templom, mert nem volt szabad bemenni. Szabolcs
varmegyében az els6é hetekben betiltottak az istentiszteletek tartdsat, majd ezt a rendeletet
visszavontak.%®®® A kalozi lelkész marcius 31-i levele szerint a helyi direktérium az
igehirdetést tiltotta be, és azzal fenyegettek meg a lelkeészt, hogy ha nem engedelmeskedik,

a templomot bezarjak.%* Ugyanitt a templomi hittanoktatast is betiltottak.%3’

Megyei szinten még Fejér varmegyében tudunk olyanrdl, hogy sor kerilt templomi
alkalmak betiltasara. A Fejér varmegyei direktérium a prédikalast tiltotta meg, és csak kotott
szovegeket engedett a templomban.®® Volt, ahol betartottdk, wvolt, ahol nem.%*
»Mindennem( szénoklatot, ami nem kotott szovegd, és amely kdzvetlenil nem tartozik az
istentisztelet formasagai kozé, a legszigoribban és a legsulyosabb kdvetkezmények terhe
mellett eltiltok” — fogalmazza meg a Flggelékben csatolt levél. A dunamelléki puspok

intézkedett is ez tigyben, s levelet irt a belligyi népbiztosnak:

,»A fehérvarmegyei és székesfehérvari kozoktatastigyi Népbiztos 7/1919. marc. 24. sz. a. kelt
rendeletét, egyszersmind Kaloz koézség direktériumanak 809/1919. marc. 30. szamd
rendeletét, melyek a templomok hasznalatdra nézve a Kormanyz6 Tanacs rendeletével
ellenkezének latsz6 intézkedést tartalmaznak, azzal a kérelemmel kuldom meg
masolatokban, hogy reformatus templomaink vallasos szabad hasznalatara nézve siirgésen

intézkedni és arrél engem értesiteni sziveskedjék. Budapest, 1919. aprilis hd 3.4

Végul nem tudjuk, mi tértént, de valészinlleg megsziintették a jogtalan intézkedést.

934 Kalvinista Szemle, 1920. prilis 4. I. évf. 1. sz. 8.

935 A Szabolcs-Szatmar megyei direktérium pl. rendeletileg betiltotta az istentiszteleteket.” Bellér Béla: A
Tanacskoztarsasag és a vallas i. m. 100.

936 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 634/1919.

97 Uo. 634/1919.

938 Uo.

99 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 407. doboz. 69/1919.

%0 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 634/1919.
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Szegeden ennél enyhébben alltak a kérdéshez, mert ott vasarnapi szonoklatokkal
probaltak lebeszéIni az embereket a templomba jarasrol.%*! Itt a likvidalas is elmaradt.

Az atrocitasoknal lattuk, hogy Gadoroson nem engedték beszedni az egyhazi adot.%42
Ujszaszban a stolaba és a temetési szertartasha szoltak bele. A Munkastanacs kotelez6vé
tette a dijtalan halotti misét, ,,s hogy id6s halottnal a pap a palastot koteles felvenni, ifjd
halottat ingben kell temetni, s hogy az elhaltat a szul6ktél, nagyszil6ktol, testvérektdl, a
gyermekek esetében ezektdl is el kell bucstztatni.”943

A gyllekezetek élete nem mindig az &llami intézkedések nyoman nehezilt meg,
hanem belsé feszultségek miatt. Ondon a tanitd a lelkészt blncselekménnyel védolva
jelentette fel, de nem lett bel6le tigy.*** Mashol nem megvadoltak a pedagdgust, hanem
egyszerlen elhagyta a szolgalati helyét. Szabé Kalman (Nagybajom) Punkdsd utdn nem
kantorizalt, visszament szll6falujaba, allasat otthagyta. A gyllekezetvezetés ezért gabonajat

visszatartotta, és megiriiltnek nyilvanitottak a tanitoi allast.%*

Aprilis 6-an tartottak Presbiteri Gy(lést Matészalkan, ahol jelen volt a gyilekezet
fizetd és nem fizetd tagjainak tomege.®*® A lelkész elmondta, hogy Németh Elek szabdsegéd
aprilis 2-an megjelent a Lelkészi Hivatalban, elkérte, majd elvitte magaval a
jegyz6konyveket, a presbitérium névjegyzékét, a dijleveleket. Par éra mulva visszahozta, és
elmondta, hogy a presbitériumban ,,csupan a vagyonosabb osztaly van képviselve, a
munkastanacs azt kivanja, hogy a presbitérium fele része a szegény osztalybol valasztassék
meg.”%" Az lilésen a presbiterek elmondtak, hogy nincs itt az ideje a presbitervalasztasnak.
Ennek ellenére, kompromisszumos megoldasként elhataroztdk, hogy sorshuzassal a fele
presbitérium lemond, és helyére Gjakat valasztanak. Am tobben a gyiilekezeth6l az egész

%1 MNL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/22. 6. e. 11.

%2 A lenini Oroszorszaghan az egyhazak nem kérhettek egyhazi addt hiveikt6l. Pipes, Richard: Az orosz
forradalom torténete. Eurdpa, Bp., 1997, 474-475.

%3 JNSZML XVI. Ujszaszi Munkastanacs. 45/1919.

%4 SRKL Alsé-Zempléni Birdsagi iratok 1. 1897-1923. R. E. VII. 1/7. 14/4. 5/1921.

%5 DREL 138. Somogyi Reformatus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1256/1919.
96 A Tanacskoztarsasag Matészalkan és kornyékén i. m. 18-19. o

%7 Uo. 19.
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presbitérium lemondasat kovetelték, mondvan, hogy ,,az eddigi érvényben lév6 egyhazi

torvények érvénye megsz(invén, ma mar semmi térvény nincs”%® Végil lemondtak.

Dunaféldvaron majus 11-én a gyilekezet atalakult, megsziintette a presbiter és a
lelkész cimeket, és fliggetlenitette magat minden egyhazi fels6bbsegtdl. Kihirdették, hogy
presbiterek és lelkész helyett mostantol gyulekezeti munkas és elémunkas van. Utobbira
jelentkezett is egy fiatalember. Két hétre rd a gyulekezeti tagok 32%-anak jelenlétével, 32
igen és 5 nemmel megszavaztak. Par besugd allitdlag fel-ala jarkalva nézte, hogy Kire

szavaznak az emberek.®*® Ujpesten is direktorium vette 4t a hatalmat a gyiilekezetben.®>°

Lattuk, hogy a reformatus gyulekezet vezetésbe tobb helyen beleszdltak a helyi
kommunistak. Igy tortént ez Kunhegyesen is, ahol a Munkaéstanacs a marcius 23-i alakuld
ulése utan felkereste a lelkészt, hogy Szabé Lajos egyhazgondnokot mozditsa el és helyére
Abrok Arpad elvtarsat valasztassa meg. A megvalasztando egyén benne volt a haromtagu
kuldottségben, amely ezt az egészet kozolte a lelkésszel. A gondnok a kiildottség kérésére

lemondott, és atadta a kulcsokat.%®!

Eppen ezen esetek fényében 1920-ban a Tiszaninneni egyhazkerileti Kozgy(ilés
érvénytelenitette a Karolyi-idészak és a kommiin alatti presbitervalasztasokat.%? Petri Elek

levele szerint barmilyen Tanacskoztarsasag alatti egyhazkozségi gy(ilés érvénytelen, %3

Lattuk, hogy a rend felborult a kisk6zosségekben is, ami megviselte az embereket. A
szerencsi 80 éves lelkészt épp a rémuralom okozta ideggyengeség vezette lemondéshoz.

Mint irta, nem birta mar a megrazkodtatasokat, nem birta az iszonyatos koriilményeket. %

A gyllekezetekben tapasztalhatd valtozasokrol Sebestyén Jend a kovetkez6képpen
ir: ,,Az ilyen anarchista korilmények kozott a legvadabb és legabszurdabb helyzetek

fordultak el6. Voltak helyek, ahol a presbitériumot terrorral Gldozték szét és az (j

948 Uo.

%9 RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 818/1919.

90 Uo. 637/1919.

%1 TTREL I. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. d. lgazgatasi iratok 99-100. doboz. 1919-1920. 712/1919.
92 Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet 1920. jalius 1-i, Miskolcon tartott Kozgy(ilése. 76-77.

93 RL A/1. b. 1230/19109.

%4 SRKL R. E. IV. 6/2. Als6-Zempléni Kozgydilési iratok, 1918, 1920.
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presbitériumot a nép akaratabol a telepiilés leggyantsabb voros elemeibdl allitottak fel. igy
tortént tehat, hogy itt-ott teljesen vords és ateista elemek foglaltak el a presbiteri

tisztségeket.”%>

95 Kommunista ,,presbitériumok”. Sebestyén, i. m. 35. Eredetiben: ,,Onder zulke anarchistische toestanden
zijn dan de wildste en meest absurde situaties voorgekomen. Er waren plaatsen waar de kerkeraad met terreuer
uit elkander gejaagd werd en een nieuwe kerkeraad werd, met het machtwoord van het volk, benoemd uit de
meest verdachte roode elementen van den plaats. Zoo is’t gebeurd dan, dat hier en daar geheel roode en
ongeloovige elementen in een of anderen kerkeraad zitting genomen hebben.”
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VII. 4. Févarosi események

A V. fejezetben kilon kiemeltik, hogy maga a Tanacskdztarsasag Budapest-
kdzpontd volt, ezert ott az események jobban kulminalodtak. Emiatt vagy ett6l fuggetlenil
alakult ugy, hogy a févarosi reforméatus egyhazi élet minden masnal aktivabb volt ebben az
id6ben. Az is kellett, hogy legyen, hiszen sokkal gyorsabban kellett kiutat (vagy kiskaput)
talalnia a rendszerb6l. A legnagyobb mozgolddas tehat a Budapesti Reformatus

Egyhazkozségben volt.%®

Marcius 25-én a Budapesti Reformatus Egyhazkozség lelkészei a Raday
Konyvtarban tléseztek.%’ Ide ,,benyomultak” a fiatalok, s elmondtak az ,,6regeknek”, hogy
»akkor tesznek jO szolgalatot, ha félreallnak.”®® A hangaddk, azaz Deme Lészl6®*®
MEKDSZ-titkar és Gombos Ferenc®? vallastanar heves vitat gerjesztettek. Ennek hatasara
az elnokség lemondott. Az Uj elnok Haypal Bend, az Uj fégondnok pedig Némethy Karoly

lett.%61

Marcius 27-én a Bethania Egylet, a Lorantffy Zsuzsanna Egyesulet, a KIE, a
MEKDSZ ,,gyulekezeti direktoriumot” alakitott, melynek tagjai Papp Gyula (KIE), Szalay
Lajos (Bethania), Victor Erzsebet (MEKDSZ lanyszovetség) voltak. Kovacsy Margitra
biztdk a diakonissza intézetek igyét. Ekkor egy forradalmi — majd reform néven futo —

96 A reformatus egyhaz nem tudott lépést tartani a par évtized alatt Oridsira duzzadt varossal. A budapesti
Reformatus Egyhaz 100 000 hivet szamlalt, amelyhez képest itt is eltdrplilt a lelkészek és templomok szdma.
A varosban hét rendes lelkész miikodétt (6budai, Kalvin téri, jézsefvarosi, budai, VI-VII. kerileti, zugloi,
kébanyai lelkészség), valamint 6 templom a Hold utcai németet leszamitva. igy egy lelkészre tébb mint 14 000
lélek jutott, amely a személyes hitéleti munkat lehetetlenné tette...” Tengely Adrienn: A magyar egyhazak...
i. m. 317. Mar ekkor megfogalmazddott, hogy a févarosi egyhazkodzségh6l egy egyhdzmegyét kellene
szervezni, s Uj templomokra, Uj lelkészi statuszokra lenne sziikség. Uo. 317-318.

%7 Uo. 38.

%8 Deme Lészl6: Visszatekintés... i. m. 77.

99 Deme Laszl Sarospatakon végezte a gimnaziumot és a teoldgiat is, Zovanyi Jend tanitvanya volt. 1926-t6l
péceli lelkész. Erdekes adalék, hogy Deme Léaszl6 1946-ban feleségill vette Zovanyi Klarat, Zovanyi Jend
legidGsebb lanyat. Deme LaszI6 1951-t6l zsinati tag volt, 1952-1959 kozott az Eszakpesti Reformatus
Egyhazmegyeesperese, konventi tag volt. Lasd: Kovéacs I. Gabor, i. m. 157-158.

%0 Gombos Ferenc titkar a teoldgia udvaran, nagy témeg jelenlétében leteszi palastjat.” In Kovats J. Istvan: i.
m. 201.

%1 Kollega Tarsoly Istvan fdszerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet. 335.
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bizottsag is alakult, ennek vezet6i Gombos Ferenc és Deme Laszlo lettek.%®? | Forradalmi
id6kben forradalmi mddon kell gondolkodni és cselekedni”. A rémai katolikus és izraelita
példa alapjan arra az elgondolasra jutottak, hogy sajat direktoriumot kell létrehozni. A
bizottsdg folyamatosan kiegészult, s valamennyi belmisszios egyesilet részt vett a

munkajaban. %3

Mésnap Benké Istvan rakospalotai és Takard Géza kébanyai lelkész is megjelent az
értekezleten, amelynek f6 témaja az egyhdz védelme volt. A kétes helyzetben a
direktériumot ,,az egyhaz akcidszabadsaganak biztositasa erdekében” hoztak létre, ahogy
Deme érvelt a fegyelmi targyalasukon. B. Papp Istvan, Cs(irds Istvan, Takard Géza és Szabo
Imre vallomasai szerint is az egyhaz érdekében probalt cselekedni — ez késébb enyhitd

koriilménynek szamitott.%*

A szervezkedés alapelvei, melyeket Cslirds Istvan®® terjesztett elé, nem voltak
kapcsolatban a bekdszontdtt G renddel, inkdbb kortdl fliggetlen evangéliumi
reformtorekvéseket tartalmaztak: 1. Tobb gyllekezetre vald tagolodas. 2. A gyilekezet
tagokbdl és tanitvanyokbol all. 3. A tagoknak hitvall6 kérdesekre kell felelni, és a
presbitérium veszi fel Oket. 4. Tanitvanyok, akik valldsos nevelésnek el6tte alavetik
magukat. 5. Mindenki valaszto, de csak a gyllekezeti munkéat végz6k vélaszthatdk. 6. A
presbitérium szolgalokbol all. 7. Evenként vélasztjak a presbitereket. 8. A gyiilekezet
valasztja az alkalmazottakat. 9. A lelkigondozas gyilekezetkdzi 6sszehangolédsa. 10. Sajat

gazdasagi ellenérz6 szerv gyiilekezetenként. %6

%2 Uo. ,,Az egyhazi reformmozgalom igazi elinditéja és mindvégig irdnyitdja a Magyar Evangéliumi
Keresztyén Didkszovetség volt.” Deme Laszlo: Visszatekintés... i. m. 73.

93 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 37.

%4 RL D/7. A Budapest-Kalvin téri egyhazkozség (Pesti egyhaz) iratai. 18. doboz. Vegyes iratok 1880-1935.
95 Csl(irgs Istvan (1870 Bethlen, Szolnok-Doboka vm. — Budapest, 1947) Kolozsvarott és Szaszvarosban tanult,
majd (a késéhb esperes) Jozsef batyja javaslatara a Budapesti Teoldgiara jott, hogy Szabd Aladart hallgathassa.
Ugyanitt 1896-ban végzett. 1897-1900-ig puspoki titkar, 1900-1935 kozoétt pedig a Lonyay Utcai Reformatus
Gimnazium vallastanara volt. Tobb tanulmanyuton vett részt nagy csaladjaval, szervez6je volt a reformatus
ifjusagi egyesileteknek, ezen beliil allandd el6addja a MEKDSZ-nek, és az SDG-nek. Nyugdijazasa utan
Piliscsabara koltozott. (A csaladomra maradt kéziratok, személyes iratok alapjan — Cs. A.)

%6 (Belféldi hirek). Uj Reformacio, I1. évf. 13-14. sz. 1919. marcius 30 — aprilis 6. 7-8.
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A févarosi istentiszteleteket mar elsé vasarnap ellenérizték. Marcius 30-an®®’
Budapesten csak hosszabb igeszakaszok hangzottak el, ahogy ezt Cslirds Istvan minden
parékussal megbeszélte. Ezen a vasarnapon a gyllekezeti ,,reformbizottsag” bizalmi
embereket, fiatal lelkészeket kiildott minden templomba. Eme tett megitélése valtozo,
allitolag ezzel szerették volna elkerilni az atrocitasokat, botranyokat. EbbGl fesziltség,
probléma nem volt, ez még két hétig tartott.%® Elérték, hogy a IX. keriileti direktérium a
Budapesti Reforméatus Egyhazkozséget ,,védelme ala vette”, igy a Kalvin téri templom
ajtajara aprilis 12-ig kikeriilt: ,proletar direktorium ellenérzése alatt”.®®® E felirat egy
forrasunk szerint nemcsak a Kalvin téren, hanem mas templomokon is kint volt, és er6sen

sértette a vallasos emberek érzését.°’°

S6t nemcsak templomokon volt ez a felirat. A Budapesti Reforméatus Gyiilekezet
Direktoriumanak dokumentuma szerint Pal Istvan gyulekezeti tag lakasa gyllekezeti
helyisegil szolgal, igy a vallasugyi rendelet értelmében ,,oltalom alatt all”. Az irat megbizta
Pal Istvan elvtarsat, hogy a kelenfoldi gyulekezetben ,,az Gj — minden politikai szinezett6l
mentes és maganjogi alapokon nyugvo — gylilekezeti szervezkedés érdekében felvilagosito

és propagandamunkat végezzen.”9"*

Egyes forrasok arr6l beszélnek, hogy ugyanugy az idds pasztorok szolgaltak, mig
mashol azt olvassuk, hogy a fiatal kollégak tartottak az istentiszteletet. Deme szerint arrol
értesultek, hogy Petri Elek plspok, Keresztess Samuel zugloi, és Kovacs Emil fasori lelkész
predikécidira a besigok olyan megjegyzéseket tettek, amelyek miatt ,,jobbnak tlint az 6
templomi szolgalatuknak egy iddére vald szlineteltetése.” Ezért helyettesitésiikre kikuldték

Benkd Istvant, Kovacsy Sandort és Fiers Eleket. A harom idds lelkész ezt tudomasul vette.%”?

%7 Masik forrasunk szerint marcius 28-an. Viszont marcius 21. péntek volt, igy a Tanacskoztarsasag alatti elsé
vasarnap 23-ra, a masodik 30-ra esett.

%8 RL D/7. 18. doboz. Vegyes iratok 1880-1935. Pesti Reformatus Egyhdazmegyei Birdsag 1921. januar 13—
14-i Ulésének jegyz6konyve.

99 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 40.

90 RL D/7. 18. doboz. Vegyes iratok 1880-1935. Pesti Reformatus Egyhdazmegyei Birdsag 1921. januar 13—
14-i Ulésének jegyz6konyve.

971 Szénasi Sandor: Az egyhaz a forradalomban. ,,Otven éve tortént”. Reformatusok Lapja, 1969. aprilis 13.
XII1. évf. 16. sz. 1.

972 Deme Laszl6: Visszatekintés... i. m. 9.
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Latjuk, Benkd és Fiers tevékenysége csak ekkor kezdGdik, mikor kikiildik 6ket szolgalni,®”
Benkdt a Kalvin térre, lelkésztarsat pedig a Fasorba delegélték.

A kifliggesztett felirattal valdszinlileg az allamositast akartdk megel6zni, és a
templomon beluli atrocitdsokat, de ez mashogy csapddott le sokakban. Sebestyen Jend azt
hitte, Budapesten is betiltottak az igemagyarazatot,®’# a Kalvinista Szemlében pedig borus
beszamolot kozoltek egy évvel késébb az istentiszteletrdl. A leiras szerint voltak kémek is a
templomban. Az Ige Maté 19, 16-30. és I. Kor 13, 1-13. volt. A prédikalas elhagyasara a
Kalvin téren tobben sirassal, zokogassal reagaltak. ,,Ugy éreztik, Istent temetiink.”%"> A
templomban egy vallasos estélyre sz6l6 meghivét osztogattak, de lebuktak, és a ,,spionok”

megprobaltak azt mindenkitdl elkobozni.

A meghivo az aznapi vallasos estélyre szolt, melyet a Teologia Disztermében
tartottak a 1X. kerleti direktérium engedélyével. Ezen Benk6, Gombos és Szabd Imre adtak
el6.%% A Diszterem tele volt, és az udvaron is alltak, nekik Enyedy Andor tartott lelkesit6
beszédet.®”” Vajon volt-e Gsszefiiggés e ,,nagysiker(i” telthazas est és a Teoldgia masnapi

allamositasa kozott?97®

A fiatal lelkészeket a hatalom részér6l ellendrizték is. Benkd Istvant idézi Patay Pal
visszaemlékezésében: ,,A mozgalom kozpontja a Raday utcai theoldgia volt. A 1X. ker.
munkas- és katonatanacs Réz Mihaly egyetemi hallgatét, aki a theoldgian lakott, bizta meg
a fellgyelettel. Réz Mihaly minden gydlésinkdn ott volt, mindendtt jott veliink,

tulajdonképpen fegyveres védelmez6nk volt.”%"®

973 RL D/7. 18. doboz. Vegyes iratok 1880-1935. Pesti Reformatus Egyhazmegyei Birdsag 1921. januar 13—
14-i Ulésének jegyz6konyve.

974 Sebestyén Jend: i. m. 35.

975 Beszamold a marcius 30-i Kalvin téri istentiszteletr6l. Kalvinista Szemle, 1. évf. 10. sz. 1920. jlnius 6. 7.
976 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 40-41. Benkd Istvan el6adasanak szovegét lasd Molnar Sandor
Karoly: Benkd Istvan és a Tanacskoztarsasag. Egyhaztorténeti Szemle, 2013. 2. sz. 40-44.

97 Deme Laszl6: Visszatekintés... i. m. 9.

978 Cslirds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 39.

979 patay Pal: A Magyar Reformatus Egyhaz élete az 1918-as forradalom és az 1919-es Tanacskoztarsasag

idején. MNL XIX-A-21-C. Allami Egyhéaziigyi Hivatal 74. doboz. 23-24.
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Id6kdzben sikerdlt azt is elérni, hogy a husvéti Urvacsorai bort minden gyulekezet
szamara engedélyezték, és a kenyérhez sziikséges lisztet a rekviralas alol mentesitették.%8°

Ezt prilis 8-an targyaltak a Forradalmi Kormanyzotanacs tilésén. %!

Az (j testiiletet sokan mégsem nézték jo szemmel. Tobbeket egyéni ambiciokkal
vadoltak. Ezért aprilis 8-an egy paritasos alapu, 24 tagu vegyes bizottsag alakult, amely
atvette az elG6z6 bizottsag funkcioit. A direktorium éprilis 13-an végleg megsz(int.% Az
vegyes bizottsagba 12 tagot a presbitérium, ugyanannyit a belmisszidi egyesiletek

delegaltak.%®

A ko0zos testiilet tovabbdolgozott. Jalius 11-én terjesztettek be egy szabalyzatot,
miszerint Budapesten a reformatus egyhaz hat anya- és két misszioi egyhazkbzségre

tagoladik, s kozos tanacsot tart fenn a kozos ligyek intézésére. %8

Deme Léaszl6 1985-ben megjelent visszaemlékezésében igy foglalta Ossze az
eseményeket: ,Ezt az eseményt [...] lehet nevezni egyhéazi forradalomnak is, de csak
annyiban, hogy varatlanul, vulkankitorés-szerden tortént, bar a feszitd er6k mar régebben
gydltek. Egyetlen celt akartunk elérni: a magyar reformatus egyhazat elmozditani a
holtpontrél és meginditani benne a bels6 megujulast, az igazi egyhazza valé valast, a

~semper reformari” kotelezettségén.”9®

90 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 41.

%1 Engedélyezik, hogy 305 kg lisztet és 105 liter bort ,,kaphasssanak”, illetve: ,,A Kormanyzétanacs hozzajarul
ahhoz, hogy a reformatus egyhaznak a liszt- és borkészlete meghagyassék.” In A Forradalmi Kormanyzotanacs
Jegyz8konyvei i. m. 218. Megkapni vagy meghagyni nem ugyanaz...

92 Cs(irds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 39-40.

93 RL D/7. Pesti Egyhazkozség Egyhaztanacsi Jegyzékonyvek. 22. doboz. 1915-1926. 1919. IV. 15-i ulés.
Mas forrasunk szerint aprilis 8-an sz(int meg. Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 41-42.

94 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet. 335.

985 Uo.

96 Deme Laszlo: Visszatekintés... i. m. 14.
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VII. 5. Egyhazi iinnepek

A Tanacskoztarsasag idejere két egyhazi unnepkor, a husvéti és a plinkosdi esett, ezek kozott
a legfontosabb a két Unnepi vasarnap és az azokat kovet6 hétf6. Mivel a diktatura alatt
szigoru szesztilalom volt, ezért megvizsgaljuk e tilalom jogi-gyakorlati kdrnyezetét, majd

igy kozelediink tinnepeinkhez, amelyeket jelentGsen korlatozott ez a rendelet.%’

Az alkohol- vagy magyarul inkabb szesztilalom igazi XX. szazadi jelenség a nyugati
tarsadalmakban. A két kivaltd ideoldgia a protestans pietizmus, illetve a marxizmus volt.
Szempontunkbdl kiemelend6, hogy Oroszorszagban mar 1914-t6l, tehat a cari id6éktél
kezdve, egészen 1925-ig volt alkoholtilalom. A szesztilalomrol sz6l6 rendeletet az elsé
napon, 1919. marcius 21-én hirdettéek ki. Ez volt a 2. szdmu rendelet. A korabeli
feljegyzésekbdl tudjuk, a munkanelkili katonak, a megszallt részekr6l menekiil6 emberek,
a haboruban megfaradt lakossag tomegesen valt az alkoholizmus rabjava, igy érthet6 is volt
a szesztilalom bevezetése. Am nem el6zte meg felkészités, csak utdlagos propaganda, amely
az alkoholt a burzsoazia fegyverének tekintette. A rendelet keményen sujtott le a tilalom
megszegbire, az arusokra és a fogyasztokra egyarant.% A szesztilalom a Tanacskoztarsasag
kommunistai szdmara azért volt fontos, mert az embert termelGeszkéznek tekintettek, aki,

ha iszik, kevesebb termelésre képes, igy a gazdasag hatranyara lesz.

A tiltas kapora jott az egyhazaknak, hiszen a Karolyi- és Berinkey-korméany idején a
legtdbb atrocitast er6sen ittas emberek, tdlnyomd tobbségében katondk okoztak.
Ugyanakkor a korabeli visszaemlékezések elfogultan ugyan, de szinte egytdl egyig
beszamolnak arrol, hogy a diktatara funkcionariusai tobbszor ittasan jelentek meg a
nyilvanossag el6tt. Részegen 16voldoztek, duhajkodtak, kocsikdztak a févaros utcain.
Miel6tt lepecsételték volna a hordokat, tobb helyen ellenérizték, valdban alkohol van-e

%7 E rész alapja Csiirés Andras Jakab: Urvacsora és szesztilalom 1919-ben. Protestans Téka, 2015. 1. sz. 29-
40.
98 A Magyar Tanacskoztarsasag 1919. marcius 21. — 1919. augusztus 1. i. m. 7.
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bennik.%® Egy feljelentés is érkezett a Fejér megyei Munkastanacshoz, hogy
Magyaralmason lesz egy lakodalom, és figyeljenek ra, nehogy megszegjék a szesztilalmat.
Ha az ellen6rzés megtortént, a lakodalmas nép ezek utdn bizonyosan nem tartozott a

tanacsrendszer feltétlen tamogatdi koze.

A jogszolgéltatas jelent6s munkaer6t forditott a kérdés rendezesére. A szesztilalom
megszegése Budapesten 10,6, vidéken 24,9, dsszesen 22,8%-at képezte az elkdvetett
biincselekményeknek, azaz 965 esetr6l van sz9.9%° Példaul a marcius és julius kozott
Kalocsan elkovetett blincselekmények tobb mint felét tette ki.%®* Aprilisban 6 honapnyi,
majusban 5 évi fegyhazat szabtak ki, juniusban pedig 5 évnyi kenyszermunkat kapott egy-
egy vadlott. Egerben két embert az elkdvetés kisérlete miatt mondtak ki biindsnek. Ok

ugyanis egy pincében bort vettek, de mar nem tudtak bel6le inni.%?

A szeszt orvossagként ugyan engedélyezték, de mégis akadt sok olyan felszolalés,
engedélykérés, ami a fizikai munkasok, féleg a banyaszok érdekében, illetve aratasi id6ben
tortént. Eddigi kutatasaim soran tobb olyan kérelemre akadtam, mely a tilalom feloldasat

kérte.9%

Nem egyszer az ellenforradalmi megmozdulas is 6sszefuiggétt a tilalommal. Az elsé
felkelés, mely aprilis 7-én Sarospatakon volt, példaul ugy indult, hogy egy parasztember
~provokaléan toltégetni kezdte a bort az dsszeeskiivéknek”.%%* Sopronban a boros gazdak

ellenforradalmi megmozdulésat a szesztilalom és a bor Ausztridba vald kivitelének tilalma

99 Szirmabeseny6n elmentek lepecsételni a borpincéket, ,,azonban a kotelességiiknek a néptanacs tagjai nem
feleltek meg lelkiismeretesen, mert lerészegedtek és haza jovet az egész Gton 16voldoztek, s6t a kdzségben is
I6voldoztek.” Lehoczky Alfréd szerk.: A Tanacskdztarsasag torténete Borsodban és Miskolcon i. m. 165.
90 Sarlos Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszékei, i. m. 68.
%1 Uo. 179.
%2 Uo. 181.
93 Egy példa a sok kozll: a kavéhazi, szallodai, éttermi alkalmazottak egyesiilete kéri, hogy legalabb
Nyiregyhazan csak sort, kis mértékben, hadd szolgaltassanak ki, kiilénben éhen halnak. SZSZBL XVI. 11.
Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 2. doboz. 14/1919.
94 Bartha Istvan: A munkas—paraszt szovetség Zemplén varmegyében a Tandacskoztarsasag idején.
Satoraljadjhelyi Jarasi Tanacs. Satoraljadjhely, 1970.
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véltotta ki.%® A szesztilalom kapcsan volt egy masik strlodasi feliilet is, mégpedig az
egyhéazakkal.

Szesztilalomkor ugyanis igen nehéz drvacsorat osztani. Husvétkor oériasi
bizonytalansag volt az orszagban. Egyrészrol féltek attél, hogy nem lesznek-e rendzavarasok
az Unnepi istentiszteleteken, miseken. Masrészrdl a léthizonytalansagot fokozta, hogy az
eukarisztiahoz és az Urvacsorahoz hivatalosan nem lehetett bort beszerezni. Ismerve a
torténelmi felekezetek rendtartasait, elmondhatjuk, hogy ez a gond a reformatusokat sujtotta
leginkabb.

A Fejér Megyei Direktoriumhoz érkezett be egy kérdés az abai tanacstol:
»Reformatusok husveti Urvacsora osztasdhoz hasznalhato-e bor?” Ebb6l a taviratbol is
Kitlnik, hogy tdbb helyen bizonytalansag volt e tekintetben. A Budapesti Reformatus
Egyhazkdzség reformbizottsaga egyenesen a Forradalmi Korméanyzotanacsnak irt kérelmet,
s meg is kapta az engedélyt.%®

Egy zavaros Ujhutai®’ iratban ezt olvassuk: ,,Feljelentés az Gjhutai lelkész ellen
boréarusitas és a sz0székrdl valo izgatas miatt. [...] Az ujhutan tértént hasvéti innepek alatt?
tortént eseményekrdl. A nagy szesztilalom ellenére maga a pap egy hordd bort kimért a
hiveinek.”9% A feljelentést komolyan vették. Két detektivet kikiildtek, akiknek a nyomozasa
a vadakat nem igazolta, igy az gy irattarba kerult. ValdszinGsitjik, hogy a szentmise miatt

jelentették fol a plébanost.

A rendelet a vallasi célra hasznélatos alkohol kérdését nem rendezte, volt is ebb6l
probléma. A tiszaninneni plspoki jelentés is errél arulkodik: ,,Nem is kevés helyen volt ra

eset, hogy a buzgd hivek nem jarulhattak husvétkor az Ur szent asztaldhoz, mert a

995 Kerepeszki Raébert: Ellenforradalmi megmozdulas Sopronban? Gazdapolgar-tiintetés, 1919. aprilis 3. In
Nagy Szabolcs szerk.: Voros és fehér... i. m. 59-67.

9% A Forradalmi Kormanyzétanacs Jegyzékonyvei i. m. 1919 i. m. 218.

997 Ujhuta mai neve Biikkszentkereszt. Itt csak katolikus templom talalhat, tehat csak errél a felekezetrél lehet
sz0.

9% |_ehoczky Alfréd szerk.: A Tanacskoztarsasag torténete Borsodban i. m. 199.
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népbiztosok semmi kdnyorgésre nem utaltak Ki bort, halalos fenyegetéssel tiltottak el annak

beszerzését.”9%°

Szabolcs varmegyében kibogozhatatlan e kérdés. Egyszer engedélyezik, masszor
szigoruan tiltjak. A 7/1919-es iratban engedélyezik a husvéti borfogyasztast, de mar a

8/1919. iratra érkezett valaszban nem.

»Tudomasunkra jutott, hogy a husvéti tnnepekre maganfelek részére borfogyasztas, sét
kimérés lett engedélyezve vallasi szertartas (rlgye alatt. [...] mindennem(
szeszesitalfogyasztas tilos Iéven felhivjuk, hogy 729. szdmu f. h6 10-én kelt tavirati
rendeletiinkhdz szigordan alkalmazkodjék, maganegyéneknek bor, vagy mas szeszes
italfogyasztast semmi Uriigy alatt ne engedélyezzen... 1919. aprilis 17. Megyei direktérium.

Kiss Roland.”1900

Késbbb mégis nagyon megengedbk voltak ugyanebben a varmegyében: a bokonyi
hiveknek fejenként egy liter bor magantulajdonbdl vald beszerzését engedték meg. Két
szempontbol is furcsa ez a kérelem: egyrészr6l hivatalosan mar be kellett volna szolgaltatni,
le kellett volna pecsételni minden szeszt, tehat nem lehetne maganhazaknal. Masrészt
nehezen elképzelhetd, hogy a hasvéti linnepkorben fejenkeént — ndk és férfiak — egy liter bort
elfogyasztananak istentiszteleti kdrnyezetben.%* Ugyanebben a megyében a zsidd iinnepek
alatt felnGttenként napi 3 dl bort engedélyeztek.10%

A rébaszentandrasi evangélikus lelkész gyonasra kért 3 liter bort &prilis 30.
vasarnapra, el6szor a csornai direktoriumtol. Miutan az elutasitotta, a soproni biztostol

kapott engedélyt 7 liter beszerzésére, 1003

1919 juliusaban kiadott a Népgazdasagi Tanacs egy enyhitd rendeletet. A szigoru
szesztilalmat julius 18-an modositottak Ggy, hogy a 18. életévét betoltott dolgozok szamara

napi fél liter bort engedélyeztek. Hangulatjavitd intézkedés volt. Persze akadt, akit ezutan is

99 pispoki jelentés. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet 1920. julius 1-jei, Miskolcon tartott Kézgy(ilése,
19.

1000 57SZBL XVI. 11. 2. doboz. 12/1919. (Kiemelés — Cs. A.)

1001 5757BL XVI. 11. 3. doboz. 101/1919.

1002 5757BL XVI. 11. 2. doboz. 11/1919.

1003 1, XV1. 105. Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 1. doboz. 396 és 398/1919.
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elitéltek, hiszen az orvosi engedélyre kiadott egy liter bort ,egyszerre megitta, s ett6l
lerészegedett”, 1004

Volt més jellegl incidens is az tinnepeken.1% A Borsod megyei Igrici kozségben
Hasvét utan az Ur asztalatol vitték el a bort, Gecse Albert lelkészt pedig Piinkésd el6it
Miskolcra kiildték kotelez6 munkara.’?® Pinkosd el6tti szombaton megint elfogtak,
torvényszék elé allitottak, igy Punkdsdvasarnap mind a harangozas, mind az istentisztelet
elmaradt.%%” Révész Kalman egy olyan esetet is emlit, amikor az Urvacsorai kelyhekbGl és
aranyedéenyekbdl rendeztek ivaszatot a kommunistak és feleségeik, agyasaik, de ,,Mene tekel

ufarszin”, ennek is vége lett.10%®

Az atrocitasokrdl szolo részben mar emlitettem a kormeneteket. A Forradalmi
Kormanyzotanacs ,,helytelennek tartja” a kdrmenetek engedélyezéset, irta az 1. kerlleti
direktoriumnak. ,,A forradalmi idé mindenre alkalmas, csak Kklerikalis tlintetésekre nem.” —
irtak.1%%° pomazon ennek ellenkezGje tortént: a Jarasi Munkastanacs iilését az egyik tag azért
akarta elhalasztani, mert aznap kérmenet volt. Végil az inditvanyt elvetették, és éppen aznap

dontéttek gyorsan az igehirdetések ellendrzése fel6l.10%°

Az Unnepek megtartasat masképpen is akadalyoztak. Husvétvasarnapra a Népligetbe
csabitottdk az embereket. ,,Szinészek, szinésznbk es zenekarok szdrakoztattak az egybegydilt
kdzonséget. A szonokok agitacids beszédekben lelkesitették proletartestvéreinket a Voros

Hadseregbe valo belépésre.”10

1004 Sarlgs Béla: A Forradalmi Torvényszék... i. m. 182.

1005 Az (innepeket sem kimélték: a gomeli Karacsony ,,istenek” égetésével telt, ,,linnepélyes keretek kozott™.
Pipes, Richard: Az orosz forradalom i. m. 480.

1006 MINL K 46 —PTI - 605. f. 10. doboz. Borsod megyei jelentések 11/ 19. 6. e. 11. 306.

1007 Yo. 304.

1008 piispoki jelentés. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1920. julius 1-jei, Miskolcon tartott Kozgy(lése.
19.

1009 BFL XVI. 21. 1. keriileti Munkastanacs iratai. 324.

1010 pML X VI. 201. 259-260.

1011 Tolnai Vilaglapja, X1X. évf. 18. sz. 1919. majus 3. 8.

181



Lattuk, egy mas irdnyu rendelet szigoru betartasa és at nem gondolésa is tudta korlatozni a
vallasszabadsagot, pontosabban az (nnepek szabad légkorét. Totalitarius rendszerre
jellemzden a Tanacskoztarsasag az élet minden teriiletére megprobalt hatassal lenni, aktiv
egyhazpolitikat folytatott. Kapkodd intézkedéseivel jelentGsen megnehezitette a vallas

megélését, kozte magyar reformatus egyhazunk életét.
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VII. 6. ,,Papmarasztds” bolsevik modra

Mar az 0Oszirdzsas forradalom idején is el6fordult, hogy lelkészt elkildtek-elzavartak

Ve

G. Szab6 Mihaly tiszabecsi reformatus lelkészt még 1918. december 20-an (izték el
csaladjaval egyitt. December 23-an kellett elkoltozniuk a falubol, miutan a falu népe
kell6képpen indulatos lett papjuk ellen. Haldlosan megfenyegették 6ket, s ez igyben irt a
lelkész a kormanybiztosnak, hogy jarjon el erélyesen ebben és hasonl6 ligyekben, hiszen ,,5-
6 paptarsam van hasonl6 elbanassal fenyegetve.” A csenddrség ki is széllt, de nem sikertlt

az ellentéteket rendezni.01?

Varga Dezs6 csurgdi lelkész azt irta, hogy a kommin idején prédikacioiban
»ostoroztam az atkos kornak istentagadasat, hitetlenségét, s édes magyar hazam elleni
pusztitdé munkajat.” Ezért tasznak is ki volt jelélve, de mégsem béantottak. Felszolitottak
lelkészi allasénak elhagyésara, kbzigazgatasi poziciot, jarasi politikai megbizott tisztséget is

kinaltak neki .1°% Végiil helyben maradit.

Nem mindenki Uszta meg ennyivel: Balog Gyula tapioszelei lelkészt 1919. méjus 1-
minden mozdithato targyat elemelvén, részben dsszetdrvén. Nem a sajat hivei, mas vallastak
cselekedték e vandalizmust.”114 — szamolt be az eseményekrél Balog, aki 1920. aprilis 11-

én le is mondott allasarol.

Nem tudjuk, milyen felekezet( lelkész volt az alabbi intézkedés elszenveddje: ,,Az
Alkotmany kozli: a kommunista vezetés alatt allo péceli munkastanacs kitiltotta a kzséghdl

az ellenforradalmar papot.”10t

1012 57S7BL XVI. 21. Szatmar varmegye direktoriumanak iratai. 196/1919. és 339/1919.

1013 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. BelsGsomogyi lelkészek igazolasa.
34/19109.

1014 A Kecskeméti Reformatus Egyhazmegye Kozgy(ilésének Jegyz6konyve i. m. 23.

1015 Az Alkotmany 1919. marcius 9. szamat idézi: Hajdu Tibor: Marcius huszonegyedike. Adatok a Magyar
Tanacskoztarsasag kikialtasanak torténetéhez. Akadémiai, Bp., 1959, 38.
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A puspokladanyi esetet részletesebben be tudjuk mutatni, mert tébboldald forras all
rendelkezéslinkre. Marcius 27-én Kéallay Sandor reformétus lelkészt és Klarik Jozsef romai
katolikus kaplant a kézség 48 dran beluli elhagyasara itélte az Munkastanacs. A lelkész
helyébe Zolnai Imre segédlelkészt rendes lelkéssze nevezte ki, €s egyben tanacstagnak is
megvalasztotta.l?® Tehat a helyi direktdrium egész egyszer(ien elmozditotta az allasabol a
parokust.29t” A segédlelkész levelében tdmogatta az (j rendszert. ,,Megigérte egyszersmind
neki az elnok elvtars, hogy beiktatasa a legkdzelebbi vasarnap leend, amikor a szovjet voros
zaszlo alatt fog felvonulni, s igy 6 lesz Magyarorszagon az els6 pap, kit a szovjet nevezett
Ki. A beiktatds ugyan elmaradt, de Kéllay Sandor lelkésznek el kellett tavoznia, mig Krélik
Jozsefre nézve visszavonta késébb a szovjet a fenti hatarozatot.”1%1® A Presbitérium kérte az
Munkastanacsot, hogy vonja vissza inditvanyat.'%*° Kallay elment Faber Oszkarhoz, aki irt
a helyi direktoriumnak, hogy illetékteleniil hozta meg hatarozatat.2%%° Egy hét utan a parokus
lelkész visszatérhetett, de a tovabbiakban minden istentiszteleten jelen volt egy megfigyeld

tanacstag.10%

1016 Rétj Laszlo: Igy latta az ellenség. Adalékok a Magyar Tanacskoztarsasag torténetéhez a TAGYOB
anyagabol. Gondolat, Bp., 1969, 145-146.

1017 TTREL 1. 28. Alsoszabolcs-Hajdlvidéki Egyhazmegyeiratai. d. igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1929.
1018 Réti LaszIo: i. m. 145-146.

1019 TTREL 1. 28. Alsészabolcs-HajdUvidéki Egyhazmegyeiratai. d. igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1929.
1020 Yo. 260/1919.

1021 Réti Laszlo: i. m. 145-146.
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VII. 7. Egyhazi személyek az ellendllasban

»Turelmetlen egyhaz- és vallasellenes intézkedései, az iskolak teljes allamositasa, egyes
teoldgiak bezéarasa, a papok kihagyasa a valasztojoghol pedig sértették az egyhazhoz tartozas

tudatat, a lakossag vallasos érzelmeit.”20%2

A fentebbi idézet is igazolja azt, hogy a felkelés kitorésének sokszor kozvetlen
kivaltd oka volt az egyhazak ellen hozott intézkedés. Kalocsan a likvidatorok el akartak
venni a szerzetesi vagyont és éplleteket, hatalmas felhaborodas és tiintetés kerekedett bel6le.
,»Juanius 18-an kezdddott Kalocsan a dunamelléki paraszti ellenforradalom, amely egy héten
keresztil ellenallt a karhatalomnak. Kovetelésiik a paraszti magantulajdon megvedése, a
diktat(ra tilkapasainak felszamolasa, az egyhazak és a vallas védelme volt.”1%% QOlyan

esetr6l nem tudunk, mikor reformatus egyhazi tgyek, sérelmek mentén tort ki lazadas.

Rdviden vizsgaljuk meg a felkelések, ellenforradalmi megmozdulasok felekezeti
viszonyait is. Erdély nem volt bolsevik kézen, a Tiszantal pedig csak révid ideig. Mindkettd
meghatarozo terllet a reformatussdg szempontjabol. Mivel az aldozatok kozul kevesrol
tudjuk, hogy pontosan milyen felekezethez, vallashoz tartoztak, igy ezek alapjan az adataink
meglehetésen  bizonytalanok. A  Tanacskoztarsasag  kutatdsa  szempontjabol
megkeriilhetetlen munkanak szamit Vary Albert irasa,’°?* mely a korabeli birdi itéletek és

hivatalos jelentések alapjan vette szamba a vorosterror halalos aldozatait. 12

Vary tablazatdban 90 személynél szerepel a felekezeti meghatarozés, ehhez jon még
a Martirjaink cimi kotet, mely hat masik személynél emlit hovatartozast.%%® Ezek osszesitett

aranya: 64 katolikus (66,6%, ebb6l 7 egyhazi személy, mas forras szerint 11),1%% 7 izraelita

1022 pgloskei Ferenc — Gergely Jend — Izsak Lajos szerk.: 20. szazadi magyar térténelem, 1900-1994 i. m. 109.
1023 Gergely JenG — Pritz Pal: A trianoni Magyarorszag, 1918-1945. Vince, Bp., 1998,33. (Kiemelés —Cs. A.)
1024 \ary Albert: A vorés uralom aldozatai Magyarorszagon. Vaci Kirdlyi Orszagos Fegyintézet
Koényvnyomdaja, Bp., 1922. (Reprint) I11. kiadas. 1980.

1025 Nagyon fontos, hogy a kisebb atrocitast szenvedett, esetleg megkinzott, Gldozott emberekrdl, akik szintén
tomegével lehettek, kevés foljegyzésunk van.

1026 Olysoi Gabanyi Janos szerk.: Martirjaink, i. m.

1027 5zanté Konrad: A Katolikus Egyhaz torténete, i. m. 578.
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(7,3%), 11 evangélikus (11,5%),19%8 és 14 reformatus (14,6%). Mivel a tobbi, kozel 500
személyr6l nem tudjuk, milyen vallastak voltak (példaul a dunapataji aldozatok), ezért a
fenti szamitasok csak tajékoztato jelleglek, de azt latjuk, kiugré adatot nem talalunk az
,orszagos” felekezeti aranyt alapul véve. Egy adat mindenképpen kiemelendd: csak romai

katolikus egyhazi személy kapott halalbiintetést.

A Tanacskoztarsasag egész idészakat meghatarozta, hogy jelentds szamban térténtek
felkelések, ellenforradalmi akcidk.1%?® Jiliusban Szamuely Tibor azt mondta, hogy hat

ember koziil 6t mar nyiltan szidta a proletardiktatdrat.19%°

Megoszlanak a vélemények, hogy a reforméatusok — ezen belul lelkészeik — mennyire
vettek részt az ellenallasban. L. Nagy Zsuzsa véleménye szerint%3! a Dunantilon nem voltak
aktivak, mig Szalva Janos szerint ,,az ellenforradalom aktiv hivei kozétt [...] ha kisebb
aranyban is, de a reformatus egyhaz papjait is megtalaljuk.”1%%? Az aldozatok felekezeti
megoszlasa nem tamasztja ala a fentebbi gondolatot. Am ha azt nézziik, hogy katolikus
papok kozul 7-9 f6t wvégeztek ki, reformatusok kozul pedig egyet sem, mar
elbizonytalanodunk. Az ellenforradalmi felkelések leginkabb elszigetelt jelenségek voltak,
ezért minden esetben a helyben 1évd lelkészen malt, mennyire aktivizaldédott. Két nagy
megmozdulas volt: az egyik a dunamelléki, mas néven Duna-Tisza-kozi felkelés, a masik
pedig a szombathelyi vasutassztrajk, mely tébb méas dunantuli varosra is Kiterjedt, s egész

Sopron varmegyét mozgositotta junius 2—7 kozott. 1033

Az els6 dokumentalt ellenforradalmi megmozdulés aprilis 7-én, éppen a régi

reformatus maltd véarosban, Séarospatakon tortént.29%* Ezzel egy napon az orszag masik

1028 A 11 evangélikus személyb6l 9 soltvadkerti aldozat. Vary Albert: i. m. 112,

1029 Ellenforradalmi kisérletekr6l, azok helyszineirdl lasd L. Nagy Zsuzsa, i. m. 131-145. és 158-166.

1030 BEL XVI. 24. IV. kertileti Munkastanacs iratai. 174-175.

1031 Frdemes megjegyezni, hogy a Dunantilon mind gazdasagilag, mind egyéb tekintetben sokkal
jelentéktelenebb reformatus egyhaz vezetdi és tagja nem szalltak szembe a Forradalmi Kormanyzotanacsnak
ezekkel a rendeleteivel. S6t, szamos helyen a reformatus egyhazkozségek tdimogatasukrdl biztositottak a helyi
munkastanacsokat.” L. Nagy Zsuzsa, i. m. 58. Stlyos megallapitas, melyet forrasaink alapjan nem latunk
kellGen alatdmasztottnak.

1082 gzalva Janos egykori allamvédelmis forras nélkil fogalmazta meg véleményét. Szalva Janos: A
Tanacskoztarsasag egyhazpolitikaja. Vilagossag, 1979. marcius XX. évf. 3. sz. 142.

1033 Nagy Karoly: A kapuvari ellenforradalom. i. m. 42-44.

1034 Gratz Gusztav: A forradalmak kora. Magyarorszag torténete 1918-1920. Bp., 1935, Reprint: 1992, 128.
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VEgén, a Sopron varmegyei Fllesen zajlott egy kisebb lazadas — a felkelés leverését kdvetden
kivégezték a helyi papot.’®® Am ezek egyike sem egyhazbél indul6 szervezkedés volt.

Az inkei reformatus lelkész, Bolla Pal a sz6székr6l batran ostorozta a kommin
szerepl@it, hangosan vallalta veleményét, ezert a vorosorség parancsnoka Plinkosd els6
napjan le is akarta tartoztatni. Arra a kérdésre, hogy a kommun idején vallalt-e valamilyen
allast, a kovetkez6képp valaszolt: ,,Ilyen korilmények kdzott csak a kaposvari fogdaban
kindltak fel allast, esetleg felmagasztaltatast, ami hala Isten mindentudd kegyelmének és
gondoskodasanak éppen a tizenkettedik draban 16n meghiusitva és lehetetlenné téve. [...]

Hiveimet dsszetartottam, kitartasra, Istenbe vetett bizodalomra buzditottam.”19%6

Bujtar Sandor hencsei reformatus lelkész azért kertlt bérténbe, mert ,,kommunistakat
gyalazo vicceket” a demarkacios vonalon tdlra akart atcsempészni. Ezt a vordskatonadk a

levélvivénél megtalaltak.”2%%" Tovabbi sorsardl nincs informacionk.

Ellenforradalmi szervezkedésnek tekinthetjik a Tertletvédd Ligat, mely a Lényay
utcai reforméatus kollégiumban tartotta tléseit, amig a kommin fel nem oszlatta. Emellett

jelent6s reformatus tagsaggal is birt, koztilk Lazar Andorral. 108

Talan Keresztes Gyula volt a legaktivabb ellenforradalmér kélvinista lelkész.
Kaposmérén és Ujlakon megakadalyozta a ,proletardiktatira keresztiilvitelét” a
kisgazdakkal. A rémuralom alatt ellenforradalmi korokkel allt kapcsolatban. Ezért a
»Somogyi Munkas” aprilis 2-i szamaban, ,,a munkasok ,,kemény 6klének” lesujtasaval”
fenyegették meg.10%°

Ennek egyik jo péeldaja Gyongyos volt, ahol a katolikus valldsos sérelmek miatt
alakult ki komoly felkelés. Egy tanulmany szerint mar igen koran, 1919. februar 5-én

~ellenforradalmi megmozdulas tort ki. VezetGje Dr. Bozsik Pal plébanos.”*%® Marcius 30-

1035 Sarlgs Béla: A Tanacskoztarsasag Forradalmi Torvényszéke, i. m. 123.

1036 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. BelsGsomogyi lelkészek igazolasa.
65/1919.

1037 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 18/1919.

1038 |_azar Andor: i. m. 103.

1039 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 114/1919.

1040 A polgari demokratikus forradalom és Tanacskoztarsasag Heves megyében i. m. 240.
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an mindez megismétlédott, mikor Gydngydsdn az egyhazi vagyont szerették volna
leltarozni.’%*! A hiba a tlz6 fellépésben volt: a helyi tanacstagok bementek a ferences
templomba és azt teljes egészében kdzvagyonnak nyilvanitottak ki.%*? Gyongydson majus
1-3. k6z6tt megint ellenforradalmi megmozdulés volt. Innen terjedt at Hevesre és Egerre is.
Egerben majus 4-én, Gybdngydson 6-an szamoltdk fol a felkelést, majd sorozatos
kivégzéseket tartottak a harom varosban.043

Erdekes adalékkal szolgal a makoi eset. Ott az indulatok elszabadulasakor felfakadt
a vallasi serelemis. A helyi népbiztost, Vasarhelyit a rekviralasi rendelet miatt bantalmaztak,
majd par no kidobta a VVaroshaza erkélyérél. Foldre érve tovabb rugdostak, mert még nem
halt meg, kozben ezt kérdezték tdle: ,,van-e Isten, hat van-e Isten, kell-e imadkozni?”.
Agyonverték. 1044

A dunapataji felkelés utan a reformatus lelkészrél sem feledkeztek meg:

»,Dunapatajon alig van csalad, aki ne siratna valakit. Balla ref. esperest halélos
fenyegetésekkel akartdk rabirni, hogy valljon sajat hiveire. Mikor ezt nem tette, a szép
lombos vadgesztenyefakra, melyek halkan susogtak a pardkhia ablakai el6tt, felakasztottak
egy-egy falubélit. A halottakat nem volt szabad levenni napokig. Ott l6bazta szerencsétlen

testilket a szél és merev tekintetiikkel benéztek a pardkhia ablakain.”04°

Mindezek ismeretében értheté meg, hogy a magyar lakossag, benne az Egyhaz is, a
proletardiktatura és a roman megszalls utan szimpatizalt Horthy Mikldssal és a vele érkez6

Uj kurzussal.

1041 Yo. 241.

1042 Fazekas Csaba: A ,,Vallasugyi Likvidalé Hivatal” i. m. 67.

1043 A polgari demokratikus forradalom és Tanacskoztarsasag Heves megyében i. m. 242-244.; Csiirés Andras
Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskdztarsasag idején, i .m. 33-34.

1044 MINL K 46 —PTI - 605. f. 11. doboz. 11/21. 6. e. Csanad varmegye alispanjanak jelentése. 13.

1045 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. V. évf. 5. sz. 4.

188



VII. 8. Evangélikus, unitdrius és egyéb keresztyén egyhazi élet

VIL 8. 1. Evangélikus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején

A kiulonb6z6 témak targyalasanal példaként emlitek tobb evangélikus esetet. Mégis
fontosnak tartom, hogy kilén foglalkozzam a tobbi protestans egyhazzal is. A jelentések
alapjan a gorog keletieket alig érte sérelem.1%%® Az evangélikusokat stlyosan érintette a
megszallas: elveszitették kapcsolatukat az erdélyi szaszokkal, a felvidéki szlovédk és
németajku, illetve magyar lutheranusokkal, eperjesi és pozsonyi teoldgiajukkal egyarant. A
nemzetiségileg heterogén evangelikussdg az etnikailag feszult pillanatban alig talalta
onmagét. Ebben udit6 kivételt jelentett Raffay Sdndor, a Banyai Evangélikus Egyhazkertilet
plspoke, aki hatdrozott magatartdssal, konzekvensen prébalta szervezni egyhézat, a

kollaboracié minden forméajardl lebeszélve lelkészeit.

1919. marcius 26-an, amely napon a Debreceni Reforméatus Teoldgia tanari kara
kiadta elhiresult nyilatkozatat, Geduly Henrik nyiregyhazi lelkész, a Tiszai Evangélikus
Egyhazkeriilet piispoke levelet intézett a Nyiregyhazi Munkastanacshoz.!’ Ebben a
nyirségi lelkészek neveben felajanlotta timogatasat: ,,egy szivvel-lélekkel csatlakozik [...]
az Uj politikai alakulas iranyahoz, melegen (dvozli a megalakult tanacskoztarsasagi

rendszert.”1%*8 Emiatt a rendszer bukasa utan Kovats J. Istvan fel is jelentette Gedulyt.1%4°

Az evangélikus intézmények is hasonléan jartak, mint a reformatusok. Marcius 31-
én megjelent a fovarosi fdégimnaziumukban egy megbizott, ,hogy iskolankat
forradalmasitsa, aki a tanari testliletet megfenyegette elébb szellemi, kés6bb testi terrorral.”
Aprilis 27-ét61 kaszarnyaként hasznaltak az épiiletet.)%° A kovetkez6 hdnapban az igazgatot

1046 A proletardiktatira eddigi értestilésem szerint, a gor. kel. egyhazakat és annak intézményeit igazsagtalan
bantalmazasokkal nem sujtotta, ennek oka azonban nagyrészt abban talalandd, hogy a budai gor. kel. szerb
egyhaz kivételével a tdbbi gor. kel. egyhazak az ellenség altal megszallott teriileteken vannak.” K 46 —PTI -
605. f. 6. doboz. 11/5a. Huszér Karoly kéziratai. 296. A I11. ligyosztaly jelentése.

1047 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. Szazadban i. m. I1. kotet, 329.

1048 Ottlyk Ern6: Az 1918-19-es forradalmak és az evangélikus egyhaz. Theoldgiai Szemle. 1959. 2. sz. 1-15.
1049 Uo.

1050 Hittrich Odon, igazgatd szerk: A Budapesti Ag. Hitv. Evang. Fégimnazium értesitGje az 1918/1919-iki és
1919/1920-iki iskolai évrél. Bp., Franklin Tarsulat, 1920. 3.
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mentették fol allasabol ,,meghagyva 6t a tantestiiletben és egy kdzségi kereskedelmi iskolai
tandrt nevezett ki fégimnaziumunk vezet6jévé, aki a fegyelmezési kérdésekben és a
dilettantizmusnak az iskolatol valo tavoltartasaban ugyan méltanyos allaspontot fogalt el, a
fGintézkedésekben azonban mégis a tanacskormany szandékai szerint jart el.”1%! Volt
tanuld, aki a kommunista szellemiséget vitte be az iskola falai kdzé — késébb meg is lett a
biintetése.1%2 Pakson az evangélikus iskolat a zsido iskolahoz csatoltak. Amikor az
evangélikus tanitok elbucsuztak tanitvanyaiktol, Rein Janos tanitd mindenkivel kezet

fogott.10%3

A fasori segédlelkészi lakast lefoglaltak a vorosok,'® ahogyan ez mas parokiak
esetében is tortént. VVolt, aki arrdl tett jelentést, hogy csak imadsag hangzott el a templomban,
mert allitolag a voroskatonak botranyt akartak okozni.9%®

Boor Lajos nagylaki evangélikus lelkész ©sszetlizésbe keveredett a helyi
szocidldemokrata pérttal és a tanaccsal. Erre tuntetést szerveztek a haza elé, ami aztan éjjel
Ki is gyulladt. A két part plakaton szolitotta fel a lakossagot a lelkész elleni bojkottra, aki
aztan agy dontott, hogy a csaladja és gyllekezete védelme érdekében jobb tavoznia

Nagylakrdl.10%

El6fordult a kollaboracio is, egy jelentés szerint egy evangélikus lelkész a szocdem
partba lépett be. Ilyen akkor nem volt, valészin( a szocialista partra gondoltak.%%

1051 Yo. 4.

1052 A budapesti 4g. h. ev. fégimnazium fegyelmi székének itéletét jovahagyvan, Benedek Ferenc budapesti
ag. h. ev. fégimnaziumi volt VII. oszt. Tanul6t a vallasossaggal és a magyar nemzeti érziilettel ellentétben allo
meggy6z&déséért és tanulotarsai irant kifejtett terrorizmusaért a hazai osszes intézetekb6l kizartam.”
Evangélikus Orszagos Levéltar [tovabbiakban: EOL] Banyai Egyhazkeriilet iratai, 168. doboz.

1053 Kollega Tarsoly Istvan fészerk.: Magyarorszag a XX. Szazadban i. m. I1. kotet, 329.

1054 EOL Banyai Egyhazkeriilet iratai, 168. doboz. 1919. oktober 30-ai egyhaztanacsi tlés

1055 Az esperes halasan koszonve meg a megemlékezést elGadta, hogy az egyik vasarnapon csak imaval
fordulhattak a Mindenhatéhoz, mert figyelmeztették, hogy a vordsok beszéde alatt botranyt szdndékoznak a
templomban okozni, aminek nem akarta sem az egyhdazat, sem a hiv6ket kitenni.” EOL Magyar egyhazi irat,
jegyzékonyvek, 129. szam. 1919. janius 9.

1056 EQL Banyai Egyhazkerilet iratai, 168. doboz. Raffay Huszar Karolynak irt levele. 1919. november 8.
1057 DREL I. Egyhézkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Bels6somogyi lelkészek igazolasa.
162/1919.

190



A folyamatok az evangélikusokndl is hasonléak zajlottak, mint mas felekezetek
esetében. A templomok megteltek, az adakozasi kedv megn6tt, 18 jelentGsen

megemelkedett a zsidok attérésének aranya is. %%

Aprilis 9-én az Egyhaz vezet6sége memorandumot adott 4t Garbai Sandornak,
melyben ez szerepelt: ,,A mi evangélikus egyhazunk szervezete keletkezése ota a tanacs-
rendszerre van felépitve. Ez a viszony az (j tarsadalmi rendhez valé alkalmazkodasunkat
kiillénben is igen megkonnyiti.”1%% Ezen a taladlkozon Kapi Béla rangidés dunantili
evangélikus plspok kijelentette: ,,Egyhazunk semmiféle allamformahoz vagy kézgazdasagi
rendhez nincsen kotve... A mostani allamformai, kbzgazdasagi és tarsadalmi valtozasba bele
tudunk, bele fogunk és bele akarunk illeszkedni. Nem kériink egyebet, hogy adassék meg
egyhazunk szamara is a dolgozas szabadséaga és lehetGsége...” 1% A soltvadkerti lutheranus
esperes is ,felajanlotta szolgalatait” a Tanacskodztarsasagnak. A falu értelmisége inkabb az

ellentaborba tartozott.1962

Szimonidesz Lajos, kesGbbi protestans tabori pispok, Nagybdrzsonyben
direktoriumi elnok volt, 1% ezért elvesztette lelkészi jellegét. Noszko Istvan rakoskeresztari
lelkészt pénzbiintetésre itélték.1%* Augusztus 1. utan az Evangélikus Egyhazban is
megindultak a fegyelmi eljarasok. Allasét vesztette Sipos Andrés csorvasi lelkész, akit 1 év
bortonre is itéltek.1%% Morhacs Istvan budapesti szlovak lelkészt is letartoztattak, és allasabol
menesztették.1% Tovabbi 16 evangélikus lelkész ellen indult fegyelmi vizsgalat. A pesti

Egyhazmegyében 8 tanar és egy lelkész ellen inditottak fegyelmi eljarast.1%’

1058 Ottlyk Erng: Hliség Istenhez... i. m. 317.

1059 A zsidok tomeges attérésének kérdésében az értekezlet a lelkészek bolcs belatasara bizzak annak
megallapitasat, hogy kiket tartanak az egyhdz kotelékébe felveend6nek.” EOL Magyar egyhazi irat,
jegyz6konyvek, 129. szam. 1919. janius 9.

1060 Ottlyk Erné: Az 1918-19-es forradalmak és az evangélikus egyhaz, i. m. 9.

1061 Kollega Tarsoly Istvan fGszerk.: Magyarorszag a XX. Szazadban i. m. I1. kotet, 329.

1062 Romsics Ignac: A Tanacskoztarsasag tomegbazisa i. m. 247.

1063 Ottlyk Ernd: [cim nélkil] Lelkipasztor, 1975. januar. évf. 1. sz. 115.

1064 Ottlyk Erné: Az 1918-19-es forradalmak és az evangélikus egyhdaz, i. m. 14.

1085 Jo. 13.

1066 Uo. 1314.

1067 EOL Banyai Egyhazkerdlet iratai, 168. doboz.
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VIL 8. 2. Unitariusok, egyéb keresztyén egyhazak

A Karolyi-korszakot kovetGen,'08

a Tanacskoztarsasag alatti unitaridnizmus életérol igen
keveset tudunk; féleg azért, mert igen kevesen is éltek a teriiletén. ,,A magyar unitarius
egyhaz nagyobb részeét a trianoni békeszerzddes Erdéllyel egyitt Romaniahoz juttatta: 115
gyulekezetéb6l 111-et veszitett el.”1%° A négy egyhazkozségb6l a fiizesgyarmati és a
hodmezO6vasarhelyi aprilis végétdl nem is volt Tanacs-Magyarorszag teriletén, igy

jelentGseguk (vele egyutt ingatlanjaik szama, foldjeik, vagyonuk stb.) alig mérheto.

A kesbbbi kisegyhazakrdol szélva megéllapithatjuk, hogy ekkoriban még a szervezeti
kiépulés el6tt alltak. Mindegyik viszonylag uj volt Magyarorszagon: EI6sz6r a nazarénusok
jelentek meg 1839-ben, majd a baptistak (1846). Oket kovették 1890 utan az adventistak és
a metodistak.1°’° Az els vilaghabori soran a legtébb nehézségbe a nazarénusok itkoztek.
Birosag elé citalasok, tobb évig tartd bortonbiintetések, sét egy esetben parancsmegtagadas

miatt fében 16vés is osztalyrészil jutott a nazarénusoknak.07

A késbbbi kisegyhazak kozott a legnagyobb a baptista kdzdsség volt, mely gyorsan
ndvekedett: ,,Mig 1894-ben 3553 tagot tartottak nyilvan, az I. vilaghabora kitdrésekor a

taglétszam mar 24 486-ra emelkedett.”107?

A 19. szazad végén a német és a magyar gytlekezetek elszakadtak egymastol. Ezt a
helyzetet végiil csak Trianon utan orvosoltak.1%® Egy furcsa jogi procedira kovetkezménye
az volt, hogy 1906-t6l minden magyar gyiilekezet a févarosi hitkdzséghez tartozott.10’

Ugyanebben az évben alakult meg lelkészképzd szemindriumuk.

1068 A Karolyi- és Berinkey-kormany alatti unitarius egyhazi életrél lasd Tengely Adrienn: A magyar
egyhazak... i. m. 53-54. és 130-131. A belsd egyhazi reformtérekvésekrol lasd uo. 407-408.

1069 Kollega Tarsoly Istvan fdszerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet. 374.

1070 Rajki Zoltan — Szigeti Jend: Szabadegyhazak torténete... i. m., Bevezetés, 11.

1071 Szigeti Jend: Szabadegyhazak torténete Magyarorszagon 1945-ig. In UG. — Rajki Zoltan: i. m. 149-150.
1072 Jo. 105.

1073 Uo. 108.

1074 Uo. 107.
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1918-ban a kisebb kdzdsségeket is bevetették a nyugati diplomaciaban, hogy a
tertleti integritast propagaljak. A baptistak héttagt kildottsége koszontotte a Karolyi-
kormanyt, 17 sét hivatalosan csatlakoztak is a Nemzeti Tanacshoz.'%® A vallasszabadséag
0szirozsas elgondoldsa a kisebb keresztyén egyhazak életében szabadsagot, nem pedig

korlatokat hozott.

A kommiin alatti baptista életr6l kevés dokumentum maradt fent;%”” csak a
kovetkezdket tudjuk: ,,Osszelitkozésre, vitas ligyre a Tanacskoztarsasag idején csak anyagi
kérdésekben keriilt sor. Az un. ,,likvidalas” soran az egyik budapesti gyulekezetbdl elvitték
a pénztarkdnyv alapjan a pénzt, amit azonban hamarosan visszakapott a gyllekezet.
Ugyanigy jart a Baptista Konyvesbolt is. Az istentiszteletek viszont mindenitt zavartalanul

folytak.”197® Faber egy masik forrasunk szerint is visszautalta a vagyonukat.'°®

A témahoz kapcsolodik, hogy volt olyan baptista, aki voroskatonanak allt. Korodi

Daniel ,,vént” a csordasi tanacs tagjava valasztottak. 108

A Tanacskoztarsasag bukasa utdn mutatkozott meg igazan a baptista gyllekezetek
szimpatidja a nephatalom kepviselGi irant. EIég ezzel kapcsolatosan Somogyi Imre példajara
utalni, aki elébb a Békés megyei direktérium egyik iranyitdja volt, majd fogsaga alatt a
szegedi Csillag-bortdnben baptista lett, a baptista kozosség és a gyulai gyllekezet pedig az

els6 pillanattol vallalta a vele val6 sorskdzosséget. 1081

1075 Uo. 154-155.

1076 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... 54-55.

1077 Szigeti Jend szerint, mivel tobb Gldozottet befogadtak, ezért a Tanacskoztarsasag alatti dokumentumaikat
megsemmisitették. Lasd Szigeti Jend: Szabadegyhazak torténete Magyarorszagon 1945-ig i. m. 160.

1078 Yo. 159.

107 Elvileg Faber csak a baptista hitkozségektdl elvett vagyonsagokat utalta vissza azon indokolassal, hogy
ezen vagyonsagokban sem allami eredetli vagyonsag, sem kényszerad6zashol foly6é vagyonrész nincs, azok
tehat kizarélag ugynevezett proletér fillérekb6l 6nkéntes adakozas Gtjan gydijtettek.” MNL K 46 —PT1 - 605. f.
6. doboz. I1/5a. Huszar Karoly kéziratai. 291.

1080 Szjgeti Jend: A kisebb magyarorszagi egyhazak. In A magyar protestantizmus... i. m. 220.

1081 Uo.
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Az adventistdk igazadn 1902-1912 kozott szervez6dtek meg; ekkor létszamuk
megtizszerez6dott (124 f6rél 1293-ra).1%2 A tagsaghdl 1919-re az dsszesz(ikiilt orszagban

minddssze 400 adventista maradt.083

Ahogy a baptistak esetében is van feljegyzés korabbi tanacs-tagrdl, aki bemeritkezett,
ugyanilyen feljegyzést olvasunk Michnay Laszldval kapcsolatban, aki falusi tanité volt, s a
hadifogsagban taldlkozott a marxista eszmével. Kozségi, jarasi, végul a megyei
Munkastanacs-tag volt. A kommin utani bujdosasa kdzben mar az 0Ongyilkossagon
gondolkodott, mikor 1919 G&szén Békescsaban az adventistak befogadtak. Ugyanitt
bemeritkezett, majd konyvevangélistaként, prédikatorként, 1925-t61 lelkészként szolgalt.
1926-t6l a Kozép-Magyar egyhazterilet, késébb a Kelet-Magyar (1930-1934), majd a
Tiszantli (1934-1936) teriilet vezetGje lett. VVégul 1936-t6l a Magyarorszagi Adventista
Egyhaz elndkének valasztottak.'%®* Erdekes hatést fejtett ki tehat a kommunizmus az
adventista kozosségre! Michnay Laszlo, kordbbi direktoriumi tag megtért emberkent
lelkésszé valt. Forditott esetr6l tudunk reformatus és evangélikus reszrdl is, de ilyen masik

egyhazban (tudomasunk szerint) nem tortént.

A metodistak sulyos terileti veszteséget szenvedtek. 1918-ban 27 csoportjuk volt
1008 taggal, amibGl dsszesen egy gyulekezet és harom szérvany maradt, korilbelul szaz
taggal a Tanacs-Magyarorszagon.l® A metodistak  felsGerdGsori  ingatlanjat
allamositottak.’%® Funk Marton, a hazai metodizmus alapitdja igy szamolt be 1919-es

élményeirél:

.Milyen j6 volt, hogy a habor( alatt tébbszor kellett a halalnak szembe néznem! igy aztan
nem esett annyira nehezemre, hogy a kommunista munkéstanacs szép kilatassal kecsegtetett,
mid6n tudoméasomra adta: ,,Mihelyt keziinkén lesz a teljes hatalom, ont is, az 0sszes
papokkal fel fogjuk akasztani. On ugyan felvilagosultabb, mint... de arra szintén megérett,

hogy felakasztassék.” Ennek méas hangzasa volt, mint a népbiztos igéretének, hogy a vallasi

1082 o, 135. 1912-ben alakult meg budapesti székhellyel az (j terileti egységik is, a Duna Unid, amelyhez
orszagunkon kiviil Romania és Bulgaria tartozott.

1083 Yo. 160.

1084 Szigeti Jend: A kisebb magyarorszagi egyhazak i. m. 220-221.

1085 Szigeti Jend: Szabadegyhazak torténete Magyarorszagon 1945-ig i. m. 160.

1086 Uo.
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gyakorlatok megzavarasat fegyveres erével fogja megakadalyozni. Az Ur Jézus e szavai
feletti elmélkedés sokszor megvigasztalt engem abban az id6ben: ,Nézzétek az égi
madarakat!” Haldszobdm ablaka alatt madarkak fészket raktak és szeliden takargattak
kicsikéiket. Akar haboru volt, akér béke, akér kirdlysag, akar szocialisztikus kormany, vagy

tanacskoztarsasag, mit torédtek vele a madarkak?”1%87

Voltak egyuttm(ikddéek is a kés6bbi ,,szabadkeresztények” kozott: Ivanyi Sandor
krisztianista (?) a Kiskunfélegyhazai Munkastanacs elnoke is lett.2%®8 Utoéletiik kapcsan
megallapithatjuk, hogy a kisebb keresztyén kozdssegek Horthy-kori megitélését jelentésen
befolyasolta a Tanacskdztarsasag és az abbol fakadd antibolsevizmus. A ,,szektakat” sok
tekintetben a kommunizmus el6szelének tekintették (egalitarius elképzeléseik, allammal
kapcsolatos alternativ elméleteik miatt) — f6leg a Jehova tandit.1%° | Ebb6l a veszedelmes
tanitasbol nyilvanvald, hogy az egész jehovista tévhit a kereszténység ellen kiizd6 talmudi
zsiddsagnak es a bolsevizmusnak szorny( eszkdze, amely ezen a sokat szenvedett magyar

foldon Gjra az 1919. évi forradalom rémségeit akarja felidézni.”10%

Osszegezve az Gszirozsas forradalom szekularizacidja pozitivan, mig a
kommunizmus tldézése negativan érintette a kisebb k6zésségeket. Alacsonyabb mértékben,
de 6k is szembestiltek a fenyegetettséggel, a vagyonelkobzassal, ingatlanok allamositasaval.
Ebbdl is kitlnik, hogy a korabeli kommunizmusnak nem az intézmenyesilt egyhazzal,

hanem magaval a vallassal volt problémaja.

1087 Funk Marton: A methodizmus Magyarorszagon. Fliggelék. In Kriege Ottd: A methodizmus torténete.
Kiadja a Keresztyén Kényveshaz, Bp., [é. n.] 235-236.

1088 K, Balog Janos szerk.: A két forradalom Tolna megyében i. m. 440-441.

1089 Fazekas Csaba: Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban. Latdszog Konyvek. TEDISZ - Szent
Pal Akadémia. Bp., 1996. 176-188.

1090 Gy (jjt6-taborba viszik a jehovista prédikatorokat. Szatmari Katolikus Ertesit, 1942. 25. sz. 2. Idézi Fazekas
Csaba: Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban. i. m. 135.
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5. Kitekintés. A katonai szolgalat és az egyhazi személyek

A tabori szolgalat a habord alatt fontos része volt az Egyhaz életének. Mig békeiddben a
kozos hadseregben 12 protestans lelkész szolgalt, 1% 1918. aprilisig 173 lelkészt hivtak be
(korulbeliil a lelkészek 10%-at). Kozilik ketten haltak meg, és 48 személyt mentettek fel.10%2
A két elhunyt lelkész Vincze Sandor és Hettesheimer Henrik volt; utébbi ,.tabori lelkészi
szolgalata alatt szerzett betegségében1%® a habord utan hunyt el. Bar utobbirdl ellentétes

forrasunk is van: Hettesheimer 1919-ben még képeslapot kiildott Petri Eleknek. 0%

A pasztoracio mellett az Egyhaz nagy hangsulyt fektetett a sajtora.'% A Reformatus
Katonak Lapja eleinte 20 ezer példanyban jelent meg, a példanyszam késébb még nétt.19%
A havi, majd kéthetente megjelend Ujsagot 1918. januarig dr. Kovats J. Istvan, utana pedig
Haypal Ben6 szerkesztette. Ezen felil a Reforméatus Konvent mintegy 290 ezer vallasos
iratot osztott szét a katonak lelkigondozasa érdekében.%®” A tabori lelkészek rendszeresen
konferenciakat rendeztek.10%®

Ekkoriban még nem volt protestans vagy akar reformatus tabori plspokség — bar
megalapitasa koriil komoly vita folyt az egyhazon belul*®®® — hanem a konventi lelkészi
elnok gyakorolta ezen jogokat. A lelkészi szolgalatot is elérték a kozos hadsereg problémai.

Peldaul egy reformatus lelkészt olyan helyre rendeltek ki, ahol csak horvat ezredek

1091 Taubinger RezsG: A protestans tabori lelkészet multjabol. Protestans Szemle, 1930, 574.

1092 Konventi Jegyz6konyv. Bp., Debrecen Szabad Kiralyi Varos Nyomda-vallalata. 1918. 1917. 1. sz.
melléklete. A 15/1917. sz. hatdrozathoz. A reformatus tabori lelkészek névsora: 203-206.; Uo. 1918. 1. sz.
melléklete. A 40/1918. sz. hatarozathoz. A reformatus tabori lelkészek névsora: 201-205.

1093 Uo. 1917. majus 31. 14.

1094 Pontosan 1919. januar 3-an. RL A/lb. Egyhazigazgatasi iratok, Piispoki Levéltar, 670/1919.

1095 A katonai egyhazi sajtorol lasd: Sajtos Szilard: Reformatus egyhazunk szolgélata a katonakért. In Barath
Béla Levente szerk.: Az I. vilaghdbor( reformatus tabori lelkészeire, tanaraira, diakjaira emlékezve.
Tanulmanyok. D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany, Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen,
2014. 60-64.

10% Konventi Jegyz6konyv i. m. 23.

1097 Uo. 1918. aprilis 24. 30.

10% Az |. hadsereg brassoi konferencigjardl részletes beszamoldt olvashatunk: Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap, 1918. marcius 24. 12-13. sz. 123-124. Sz¢6 esett itt kdrhazi apolasrdl, lelkigondozasrol, illetve: ,,Nemes
Elemér, az 53. hadosztaly ref. s.-lelkésze a sirok gondozasa, megjeldlése, térkép szerinti feljegyzése feldl adott
szakszer(i felvilagositasokat. Takacs Jozsef, a 68-asok ref. s-lelkésze, flizte ehhez tapasztalatait mozgéharcok
idejére.” Uo. 123.

109 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Orszagos Zsinatanak Napldja. I1. 1918. oktéber 2—4-ig i. m. 67-75.
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harcoltak.'!® A Monarchia nyelvi akadalyai a katonak vallasi életében is nehézségeket
okoztak. 110t

Kezdeményezték, hogy a fogsdgban 1évé hivekhez is kildjenek ki egy-egy
lelkipésztort, hiszen a hadifoglyok kozt volt erre igény.''%? Az olaszoknal nem jartak
eredménnyel, viszont az orosz cari kormany hozzajarulasat sikerilt megszerezni, ,,a kivitelre
azonban, sajnos, nem kertlt sor, mert az orosz forradalmi &llapotok a terv megvaldsitasat
lehetetlenné tették.”*1% Kovacs Balint tanulmanyaban®* beszamol arrél, hogy Mészaros
Istvan akkori teologus istentiszteleteket tartott és bibliakort alapitott a fogolytaborokban, sét,
a japan hatarhoz kozeli Nyikolszk-Usszurijszkban magyar protestans gyulekezet is

alakult.}1% Az Egyhazban a fogsaghdl hazatérGk pasztoroléasara is figyelmet forditottak.

A koz0s hadsereg felbomlésa a tabori lelkészeket is sulyosan érintette. Szolgalatuk
megsziinésekor Magyarorszagon és Ausztridban Gsszesen 3 077 lelkész szolgalt.}'%® A
lelkészek kozll néhénynak lehet6sége volt régi szolgalati helyére visszatérnie vagy Ujat
elfoglalnia, ,,de a legtébben lerongyolodva, betegen a megprobaltatasoktol, allas nélkil
teng6dtek.”11%” A munka végiil megtalalta legtébbijiiket, és tabori szolgalat helyett korhazban

lattak el pasztori feladatokat.!1%®

A tébori lelkészetet a Karolyi-id6szakban hivatalosan nem szintették meg, erre a
Tanacskoztarsasag elsd napjaiban kertilt sor. A Pogany Jézsef vezette Hadligyi Népbiztossag

els6, aprilis 1-jén megjelent rendelete a katonai lelkészet megsziintetéserdl, a tabori

1100 protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1918. 64. évf. 22. sz. junius 2. 193-194.

1101 Yo. 23. sz. janius 9. 202-203.

1102 A hadifoglyok kozotti pasztoraciordl v.6.: Sajtos Szilard: Reformatus egyhazunk szolgalata a katonakeért.
In Az I. vilaghaboru reformatus tabori lelkészeire, tanaraira, diakjaira emlékezve. Tanulmanyok. Szerk.: Barath
Béla Levente. D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany, Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen,
2014.69-83.

1103 Konventi Jegyz6konyv i. m. 1918. aprilis 24. 29.

1104 Kovacs Balint: Krisztus kisded egyhaza. Magyar hadifogoly-gytilekezet az 1. vilaghaboriban. Dunamelléki
Reformatus Egyhazkertlet, Bp., 1999.

1105 Yo, 37-77.

1106 Borovi Jozsef: A magyar tabori lelkészet torténete. Zrinyi, Bp., 1992, 123. Ebbél 2309 a kézos
hadseregben, 489 a Landwehrben, 17 a tengerészetnél és 262 a Magyar Kiralyi Honvédség keretei kozott.

107 Tengely Adrienn: A magyar egyhazak... i. m. 91.

1108 A katonalelkészek altal vezetett keresztelési, esketési, haldlozasi anyakonyvek tanlsaga szerint a
katonalelkészek ebben a létbizonytalan allapotban is — f6leg a korhazaknal — folytattak lelkészi
tevékenységiket.” Borovi Jozsef: i. m. 124.
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lelkészek azonnali leszerelésérél szolt.}1%° Eqy félig megszallt, ellenséges csapatok altal
korbezart orszag hadiigyi kérdései kozott ez allt elsé helyen.*'1® A 133 nap alatt a lelkészeket

és ,lelkészjelolteket” nem is soroztak. !

A tabori lelkészek egy része csatlakozott a Nemzeti Hadsereghez. Még Szegeden,
tehat augusztus 1. el6tt lett tabori lelkész Kuli Lajos, aki 1919. juliustdl szazadosi szolgalatot
teljesitett és vonult a sereggel a Dunanttlra.*'*? Valdsziniileg 6 ugyanaz a személy, akit egy
masik forrasunk emlit. Eszerint Kuli Gyula reforméatus lelkész Tolndbol menekult Szegedre
egy ellenforradalmi kisérlet utan, ahol a Nemzeti Hadseregbe allva annak tabori lelkésze lett,
szazadosi rangban.''® Rajta kiviil még négy reformatus és egy lutheranus lelkészrél tudunk,
aki e sereg kotelékében szolgalt. ,,Az els6 vilagh&boru tényleges protestans lelkészei kozil
a Nemzeti Hadseregnek ajanlottdk szolgalatukat: Palffy Karoly, Antalffy L&szl6, Tuba

Andréas és Hubay Bertalan reformatus és Taubinger Rezs6 evangélikus lelkészek. 114

Kuli Lajoson kiviil Zadravecz Istvan plébanos a Nemzeti Hadsereg lelkészéve, majd
tabori plspokéve emelkedett ratermettségével, temperamentumaval. Borovi het katolikus

lelkészt sorol fel, akik Szegeden tartdzkodtak.*1%®

109 A katonai lelkészet megszintetése. A magyar Hadiigyi Népbiztos 1. H. N. sz. rendelete. In
Tanacskdztarsasagi Torvénytar i. m. |. kotet, 85. Ugyanigy jart a bortdnpasztoracio is, bar tudunk réla, hogy
Sopron varmegyében, az elitéltek kérésére folytatédott. Dominkovits Péter Kutatottsag, aktualitas, lehetéségek
— szempontok a Tanacskoztarsasag helyi forrasbazisanak feltarasahoz. In. Dominkovits Péter — Németh Ildiké:
Forradalmak sodraban. A Tanéacskdztarsasag Sopronban és Sopron varmegyében a kortarsak szemével. (1920-
1921). MNL GYMSML SL, Sopron, 2014. 22.

1110 Talan ez is kozrejatszott abban, hogy Koréh Endre, a Székely Hadosztaly tabori lelkésze Poganyt ,,.Dob
utcai Napoleonként” aposztrofalja. In Koréh Endre: ,,Erdélyért™. A székely hadosztaly és dandar toérténete.
1918-1919. I-11. k. Magyar Haz, Bp., 2000, 292.

HILEML XVI. 3. 642/1919.

112 Borovi Jozsef: i. m. 163-164. A szerzé nem kozol tobb adatot.

HI3RL A/1b. Piispoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 950/1919.

1114 Borovi Jozsef: i. m. 164. Részletesebb felsorolast ad az 573. oldalon: ,,Az dsszeomlas utani idékben a
tényleges allomanyu protestans tabori lelkészi karbdl a kdvetkez6k léptek &t a magyar nemzeti hadsereg
szolgélataba: evangélikus részrél Taubinger Rezs6, reformétus részrél Palfi Karoly, Antalffy LaszIld, Tuba
Andrés és Hubay Bertalan; a tobbi lelkészek részben elhaltak (Droppa Vilmos, Karatsony Ferenc), részben
elszakitott terlileteken maradtak (Koricsanszky Gusztav, Greguss Gyula, Okalyi Viktor), nyugallomanyba
Iépett s polgari lelkészi allast vallalt dr. Tirtsch Gergely, egyéb okbdl nem teljesitett szolgalatot Takaro Imre.

1115 Yo. 127-128.
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Horthy févezérként augusztus 19-én katonai parancsnoksagokra osztotta fel az altala
ellendrzott terlileteket, de itt még hivatasos tabori lelkész nem szolgalt.!'*® A katonai

kdzigazgatas vezetGi, a korletek parancsnokai teljhatalommal birtak.

Az 1919-es évben irregularisan mikodé magyar csapatok egyhazi személyeirdl
kevés forras, tanulmany all rendelkezésiinkre, a meglévék pedig altalaban alig szélnak a

katondk mentalis allapotardl, lelkigondozasarol, arrdl, hogy volt-e egyaltalan vellk lelkész.

A Moravetz-Ostenburg szazaddal Dunantllra vonulok kozott harom tartalékos
lelkész nevét talaljuk.!*® A fehérterrorista kiilonitményesekrél ilyen jellegl informacio
egyaltalan nem all rendelkezésiinkre.!''® Az aldozatok kozott viszont talalunk papot.
Pronayék 1919. augusztus 28-an kivégezték Simon Jozsef marcali katolikus kaplant.**2°
Kontra Aladar ébudai reformatus lelkész a Magyar Orszagos Véderd Egyletben (MOVE)
vett részt.}?! Kulon kiemelendé Koréh Endre, aki a Székely Hadosztalynak volt tabori
lelkésze. A visszaemlékezésébdl kidertl, hogy az elérenyomuld roman haderének j6 indok
lett a bolsevizmus. gy tortént, hogy Barabas Samu torténész magyar nyelvii Biblijat

kommunista irodalomnak nevezték és elkoboztak t6le.1122

1116 Uo.

117 Yo. 126-127.

1118 A Moravetz-Ostenburg szazaddal DunantGlra indult tiszti kilonitmény névsoraban talaljuk David Ferenc,
Muha Béla és Szigethy Gyula reformatus tartalékos lelkészek neveit is.” Borovi Jozsef: i. m. 164.

119 gzocialista, szubjektiv médon megirt, de igényes tanulmany az ellenforradalmi kulonitményesek
munkajarol Andrassy Antal: Katonai terror Somogyban 1919 6szén. In Somogy megye mdltja, levéltari
évkonyv. 10. kotet. Somogy Megyei Levéltar, Kaposvar, 1979.

1120 Andrassy Antal: ,,A nép papja”. Adatok Simon Jozsef életéhez és martirhalalahoz. Vilagossag, 1969. aprilis
X. évf. 4. sz. 217-220.

1121 hitp://www.huszadikszazad.hu/1925-januar/politika/zadravetz-es-gombos-a-move-vasarnapi-kozgyulesen
2014-07-28

1122 Koréh Endre: ,,Erdélyért” i. m. 203.
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VIII. A Tanacskoztarsasag bukasa utani atmeneti idészak

VIII. 1. Az atmeneti iddszak allami helyzete

A harcok nalunk nem zarultak le 1918-ban, hanem egészen 1919-ig eltartottak. A roman
front 6sszeomlasa miatt 1919. augusztus 1-jén a Tanacskoztarsasag atadta a hatalmat egy

szakszervezeti kormanynak.1!2

»A gybztes burzsoa-monarchista ellenforradalom, tobb, mint 6tezer munkast akasztatott fel
és lovetett agyon, otvenezer munkast pedig bortonbe zératott, kinszenvedésekre, éhinségre,
pusztuldsra karhoztatott. Egyetlen biiniik az, hogy kommunistak, vagy legtébbjiknél csupan

az, hogy szakszervezetek és a szocialista part tagjai voltak.”124

A szovjet precedens arnyékaban, egy kalandor, Kun Béla vezetése alatt, egy pillanatig nem

volt sem valodi munkésjellege, sem népi tdmogatottsaga. Katonai és politikai vereségét a

kézvélemény szinte egyntet(i megkdnnyebbiiléssel fogadja.”12°

A fenti két idézet ellentétpérja is mutatja, hogy a proletardiktatdrat szorosan kovetd
id6szak megitélése kett6s. A szocialista torténettudomany minél horrorisztikusabb
eszkozokkel probalta bemutatni az ellenforradalmi kormanyok és a Nemzeti Hadsereg

tevékenységét, ab ovo 6sszemosni a fehérterror kiilonitményeseivel. 1125

Azoéta rendre ellenforradalminak nevezik azt a kormanyt és az egész korszakot,
amely a Tanacskoztarsasag utan jott. Bar ehhez sziikséges lett volna, hogy Kun Bélaék
val6sagos forradalmat vivjanak ki. Ahogy a harmadikutas Gombos Gyula irja: ,,hogy ami
tortént, ellenforradalom volt, meghatarozonak nem a legjobb. Forradalom semmilyen

1123 A frontok alakulasarol, a haborGs helyzetrdl részletes leirast ad Breit Jozsef hadtorténész tobbkotetes
mivében: Doberd6i Breit Jozsef: A magyarorszagi 1918/19. évi forradalmi mozgalmak és a vords haboru
torténete. I1-11. Magyar Kiralyi Hadtdrténelmi Levéltar, Bp., 1925.

124 A Rabotnicseszki Vesztnik 1920. aprilis 19. szamat idézi: Miteva, Stela Dimitrova: Az 1919-es magyar
proletarforradalom visszhangja a bolgar forradalmi mozgalomban. In Gabor Sandorné szerk.: A Magyar
Tanacskdztarsasag torténelmi jelent6sége... i. m. 94,

125 Fyret, Francois: i. m. 216.

1126 Az urak palotaibdl kikergették a proletarokat — s jobbik esetben csak vissza a nyomortanyakra, ha nem az
internalotaborokba és bortondkbe vagy a halalba.” Nemes Dezs6: A magyar Tanacskdztarsasag torténelmi
jelentésége. In Gabor Sandorné szerk.: A Magyar Tanacskoztarsasag térténelmi jelent6sége... i. m. 26-27.
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értelmezhetdségben sem zajlott le, csak hatalomatvétel a nyugatiak akaratabdl és
segédletével.”*'?” Mivel 6nmagukat ellenforradalminak nevezték és a torténettudomany is
igy nevezi a Horthy-kor rendszerét, ezért meghagyjuk ezt a megnevezést, de jelezzik:
pontatlan. A rendszert nem lehetett a régi alapokra visszaallitani — ezt kepviselte Horthy

Miklés févezér alabbi nyilt utasitasa:

»Ma a kivételes allapotok kozo6tt nem dolgozhat a kdzigazgatas 1914 elétti felfogassal és
moédon. Elvarom, hogy minden katonai parancsnoksag és kozigazgatdsi hatésag a
leggyorsabban és legerélyesebben jar el mindenekel6tt a kommunizmus bindseivel
szemben, masrészt népitéleteket megakadalyoz. Amennyiben pedig akar hatosagok, akar
egyes vezet6 allasban Iév6k gyamoltalan puhasaggal mikddnének tovabb, azokat allasukbol

azonnal fel fogom menteni, illetve a kormanybiztosok Gtjan rendelkezési allomanyba fogom

helyezni.”1128

A rend helyreallitasat surgette minden politikai er6, ahogy val6szin(ileg maga a
lakossag is.1*?° Augusztus 8-an egy kormanyrendelet az Gszirdzsas forradalom 6ta hozott
minden rendeletet, torvényt es hatarozatot érvénytelennek nyilvanitott. Egy 1919. augusztus
16-an kiadott rendelet szerint a ,tanugyi kinevezesek, megbizasok, Kikuldetések és
alkalmazasok érvénytelenek.”13° Ugyanitt elrendelték a tanarok igazolasat is. Az 1920:1. tc.
— mely ,az alkotmanyossag helyreallitasarol és az allami féhatalom gyakorlasanak
ideiglenes rendezésérél” cimet viselte — 9. paragrafusa kimondta, hogy minden kommunista
és népkoztarsasagi néptorvény, rendelet, barminemii rendelkezés érvényét vesztette.l!s!
Augusztus 10-én ,Imre Séndor helyettes allamtitkar, aki a Vallas- és Kdzoktatasigyi
Minisztériumot ideiglenesen vezette, hatalyon kivil helyezte a tanacskormany oktatasi és

mivelGdési rendelkezéseit.”*'32 A Fiiggelékbe csatolt dokumentum alapjan latjuk, hogy

1127 Gombos Gyula: A harmadik Gt. Puski Kiadé, Bp., 1990. 23.

1128 Horthy Miklds févezér utasitdsa a kommunistakkal szembeni erélyes fellépés és a ,talkapasok”
megakadalyozadsa érdekében. Siéfok, 1919. augusztus 28. In Romsics Igndc szerk. Magyar Torténeti
Szbveggydjtemény i. m. 110.

129 Yo. 111.

1130 Balogh Margit — Gergely Jend: i. m. 546-547. Tovabbi hatalytalanité rendelkezések uo. 541-550.

1131 Yo. 551-553.

132 UYo. 173.
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intézkedtek a Vallasugyi Likvidalo Hivatal altal zarolt, vagy eltulajdonitott ing6- és

ingatlanok visszaszolgaltatasarol.1133

Az (j rendszer teljes mértékben szamitott a keresztény egyhazakra. 1919. augusztus
18-an a Vallas- és Kozoktataslgyi Minisztérium korlevelben kérte az egyhazak timogatasat,
cserébe biztositotta az egyhazi vagyon, ingatlan visszaadasardl, ,,valamint az egyhazaknak
a kormany részér6l torténé anyagi timogatasarél.”13* Pallavicini dunantuli korméanybiztos
a dunantuli és dunamelléki reformatus pulspokot kérte, hogy a partok feletti, helyi
propagandabizottsagokban vegyenek részt. Valaszképp mindkét puspok engedélyezte a

lelkészek részére a felvilagosité munkat, 113

Az id6szakisag, atmenetiség még hosszu ideig nem ért véget. Gratz Gusztav ravilagit
arra, hogy a Teleki-kormany volt az els6, mely nem azért foglalta el a széket, mert
korménynak lennie kell, hanem mert volt perspektivaja. A jogrend helyredllitasa ekkor

fejez6dott be. 1136

1133 A dokumentumra rairva: ,,Deo gratias!”” SL XVI. 105. 1. doboz. 687/1919. Lasd Fuiggelék.

1134 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 43.

135 R A/1 b. 202. doboz. 1919. évi iratok 1074/1919.

1136 1920. julius 19-én alakult meg a Teleki-kormany. Gratz Gusztav: A forradalmak kora i. m. 333.
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VIIL 2. A megszadllo erdk és az egyhdzak

A cseh hadsereg az 1920-as hatarokon innen jart. Délen szerb és francia megszallas alatt
voltak az orszag fontos terlletei. 1919. aprilis végétdl a Tiszantal roman megszallas ala
kertlt; majd jaliusban megindultak a févaros irdnyaba. Idészakunk jelent6s részében, aprilis
végétdl augusztus elejéig Debrecen — s ezaltal a Konvent lelkészi elntke, Baltazar Dezs6 is
— katonailag el volt zarva az orszag tobbi teriletét6l.!” A pilspok megprobalt
diploméciailag a legtobbet kihozni a helyzetbdl.!138 Sokan késGbb szemére vetették, hogy a

roman kiralyi part iidvozI6 beszéddel kdszontotte, 10

A megszallas a legtobb esetben szabad-, illetve szervezett rablasba csapott at.1*4°
Gorombei Peter mandoki lelkész, felsGszabolcsi esperes 1919. szeptember 12-én irt arrol,
hogy édesapja, a nagykalloi gyulekezet lelkésze szivbajt kapott, mikor a romanok
szabadrablast tartottak, s négy roman katona megtamadta és kirabolta.'!4!

137 Debrecen roman megszallasarol egyhaztorténeti  kontextusban irt: Baradth Béla Levente:
,.Foldbegyokerezés™, i. m. 179-189.

1138 A roman megszallas alatti plspoki tevékenységrdl lasd: Uo. 179-196.

1139 Kiralyi Felség!

A vilagot gyehennava gyujtotta fel a gydildlet. Minden eszmény megtagadasaval dolgozott. A legnagyobb
eszmény: a szeretet, mely maga az Isten. Megtamadtak, megtagadtak Otet is, kialtal van minden és aki nélkiil
semmi sincsen.

Isten rendelése a kiralyok is. Istennek szolgalunk tehat, amikor tdvozoljik Felségedet, ki a minden hatalmat
ado Isten felkentje. Az Isten a szeretet és békesség elsé szolgajaul kente fel Felségedet. Kérjik tehat a tiszantuli
reformatus egyhazkeriilet és a helybeli evangélikus egyhaz nevében, hogy minden hatalommal, mely
Felségednek onnan fellilrgl adatott, védje, oltalmazza a szeretet, békesség és szabadsag evangéliumat.

Mi sokat kdszonhetiink felségednek s hadnagysaga ala rendelt vitéz seregének. Készdnhetjik a megtartast, az
életet. Eletiink és sirunk kozé Felséged allott védGangyal kétél(i pallosaval. Halank illeti Felségedet s kiralyi
jogara népét nemzedékr6l-nemzedékre.

Ami nekiink jo volt a megtartasra, kérjiik, hogy ezt a jot, ezt a védelmet terjessze ki azokra is, akik veliink
nemzetben, vallasban rokonok, s akik korll még mindig a pusztulas angyala jar tabort. Haladjon Felséged a
rend és békesség profétai Gtjan.

Legyen aldott Felséged, legyen aldott kiralyi haza, orszaga, népe. Békesség, igazsag, josag, rend, szeretet
jegyezzék fel neviiket, emlékezetiiket, el nem mulo fényesség gyanant, a vilagtorténelemben.”
Lelkészegyesilet, XII. évf. 21. sz. Debrecen, 1919. majus 31. 163.

A roman kiralyi par fogadasarol és annak részletes koriilményeir6l: Barath Béla Levente: ,,Foldbegydkerezés™,
i. m. 182-184.

1140 Debrecen roman megszallasardl, az akkori életrél pontos képet ad Kahler Frigyes mar idézett mive. Kahler
Frigyes: Adalékok Debrecen roman megszallasanak torténetéhez (1919-1920). In Déri Mazeum Evkoényve,
1979, 231-254.

1141 SRKL Fels6borsodi esperesi iratok, 1903-1931. R. D. J. 5/4. (jelzet nélkl).
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Volt, aki sz6t emelt az igazsagtalansagok ellen: Szirbik Sandor makai lelkész vezette
azt a kuldottséget, amely Rambela érnagyhoz, a megszallék parancsnokahoz fordult a

garazdalkodasok megsziintetését kérve, 1142

Volt, ki misszidra hasznalta fel a kindlkozé alkalmat. Szegeden Thomay Jozsef
lelkész a megszallo franciak néger katonai részére is tartott vasarnap délutani istentiszteletet
francia nyelven, 25-6t megkeresztelt koziliik, s Grvacsorat is osztott.!1*® Nagykikindan
fekete reforméatusok keveredtek a templomba a beszdmolé szerint:

»Mikor a szivek dsszedobbannak. A Nagykikindat megszall6 szines csapatokban szolgél 90
olyan néger, akik reformatusok. Ezek hiliségesen jarnak a reformétus istentiszteletekre és
ottan éneklésokkel (két hangra énekelnek) hozzajarulnak az &hitat emeléséhez. Nemrégiben
urvacsoraosztas volt, amelyen szintén résztvettek. Ugy 6k, mint a jelenlevd atyankfiai
mélyen érezték lelkdkben a Szentlélek mennyei ajandékéat, a szivbéli buzgosagot, mely
nyelveket egyezd hitre egybegy(jte sok népeket, kik mondvan, igy énekeltenek: Alleluja!

Alleluja!™t44

Baranya megszallt részén kilenc lelkész confraternitast alapitott, mely egy
evangéliumilag szorosabb testvériséget vart el tagjaitol.}*> Kidolgoztak a szerb megszallas
miatt valsagba keriilt egyhazi jovedelem és adakozéas reformjat.*6 Erdekes hitbeli,

koncepcidzus megmozdulas volt ez.

A rekviralasokon felill a megszall6 er6k altalaban nem akadalyoztak az egyhéazak

mikodését, kivéve egy-egy nagy jelent6ségl esetet: Nagy Karoly erdélyi reforméatus

1142 petrovics Gyorgy: Az oktoberi forradalom és az idegen megszallas Makdn. Kovéacs Sandor és Tarsai
Koényvnyomdaja. Mako, 1921, 97.

1143 Kollega Tarsoly Istvan fdszerk.: Magyarorszag a XX. szazadban i. m. 1. kotet. 334.

1144 Debreczeni Protestans Lap, XXXIX. évf., Debrecen, 35. szdm. 1919. augusztus 30. FGszerk.: Dr. Kun
Béla. 187.

1145 Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: i. m. 37.

1146 RL C/32. Gilicze Antal iratai (confraternitas) 13 db, lajstromozva. A confraternitas torténete, teoldgiai
értékelése még feldolgozasra var.
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piispokot letartoztattdk a romanok.!4” Ugyanigy jart katolikus!'*® kollégaja is, akit 1919.
szeptember 29-én kaptalanjaval és par helybeli pappal egyiitt vettek hazi 6rizetbe 114

A cseh megszéllds az egyhdzak mikodését el6szor csak a postai forgalomban
akadalyozta. Lelkészt nem mozditottak el allasukbdl, csak az istentisztelet végén énekelt
himnusz elhagyasat kérték egyes helyeken.!™0 Volt félreértésh6l szarmazo probléma: a
jalius 14-i francia Unnepnapon a cseh katonai vezet6 Kassan a ,,csehszlovak hésok lelki
udveért és Kassa varos felszabaditdsdnak az dromeére” kért ,,disz istentiszteletet” Révész
Kalmantol.1®! Nem tudjuk, mi lett a valasz, de valdsziniitlen, hogy Révész teljesitette volna

a parancsot.

Az allamositott iskolak, melyek nem keriltek tovabbi idegen megszallas ald,
fellélegezhettek. 1919. majus 8-an, a cseh megszallas alatt a Sarospataki Akadémia-szék
halat adott azért, mert a Tanacskdztarsasag rendeletei rajuk nem vonatkoznak, s egyaltalan

Ujra 6sszelilhetnek. %2

1147 |elkészegyesiilet, XI1. évf. 4. sz. Debrecen, 1919. januar 25. 1.

1148 A7 elszakitott magyar katolicizmus kalvaridjarol v.0.: Salacz Gabor: A magyar katolikus egyhaz a
szomszédos allamok uralma alatt. Aurora Kényvek, Miinchen, 1975.

1149 5as Péter: i. m. 31.

1150 1919. marcius 25-i plspoki jelentés. SRKL P-91. Tiszaninneni plspdki irattar, vegyes iratok. 1916-1939.
341/19109.

1151 SRK L P-91. Tiszaninneni plspdki irattar, vegyes iratok. 1916-1939. 5505/1919.

1152 Sarospataki Akadémia-szék jegyzékonyvei, 1918/1919. évben SRKL K. d. 111, 111.
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VIII. 3. Egyhazi élet a Tandcskéztarsasdag bukdsat kéveté honapokban

A Tanacskoztarsasag alol felszabadult egyhazakat, gyilekezeteket a visszarendez6dés, az
instabilitasbol valo kikerulés jellemezte. Az allam altal propagalt erkélcstelenseg és a
megtelt templomok kett6s korszakaként lattak a kommunizmust. Ahogy a Katolikus
pluspokkari konferencia fogalmazott: ,,A bolsevizmus szérny(i garazdalkodasa felzaklatta a

lelkiismereteket és felébresztette a keresztény 6ntudatot.”*3

Az egyhdzak kozotti kapcsolatban problémét jelentett, hogy az Aattérések,
reverzalisok szabalyozasa a 133 nap idején nem volt érvényben.**®* Végiil a 6822/ME 1919.
sz. rendelet rendezte a kérdést. Lattuk, hogy a targyalt korszakunkban jelent6sen megnétt az
izraelita vallasbdl attér6k szama. Sziics DezsO csajagi lelkész, somogyi esperes erre a
folyamatra reagélt antiszemitizmussal a Tanacskoztarsasdg bukésat kovetden, még 1919-
ben: ,attér6 zsidot egyhdzunkba, zsido fiut iskoldinkba ne fogadjanak be lelkészeink,
tanaraink, tanitoink.”!*> Ez a gondolat viszont nem valt altalanosan befogadotta az
Egyhazban. Sebestyén Jen6 a kommunre valaszul keresztyen munkasszakszervezet

létrehozasat javasolta.!t®

1919. oktober 2-ra Gsszehivtak a Zsinatot, amely 0sszesen egy o6raig tartott. Az
Osszehivas oka Degenfeld Jozseg vilagi elndk szerint az volt, hogy ,,ne veszitsék el a zsinat
folytatasanak lehetGsegeit.” A  vezetdség ezutdn talalkozott Huszar Karoly
miniszterelnokkel. Baltazar Dezs6 a kdszontésében igy fogalmazott: ,,a tavalyi forradalom
megaradt folyamanak gatjan mi tartottunk ki legtovabb.” VValaszdban Huszér ,,lelkes beszéd
Kiséretében kérte segitséginket a haza és a vallas védelmében, s kilondsen a felforgato

elemek leklizdésére.”

1153 1919. augusztus 22-i tanacskozas. In Beke Margit szerk.: A magyar katolikus piispokkari tanacskozasok...
i. m. 1. k. 40.

1154 Uo. 40. és 43.

1S5 DREL 138. A Somogyi Reformatus Egyhazmegye iratai. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz. 1288/1919.
1156 K lvinista Szemle, 1920. majus 30. I. évf. 9. sz. 1.
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A Lelkészegyestlet lelkesen igy irt: ,,Az Uldozott lelkészek batran elfoglalhatjak
helyiiket. Eltavolitasuk a kisebbség terrorjanak mlve volt. A tobbség felszabadulvan a terror
alol, tart karokkal fogja fogadni megszenvedett pasztorat.”*'>" Ezen idézet szerint sokkal

jelentGsebb szdmban lehettek az eluld6zott lelkészek, mint amennyirdl tudomasunk van.

A lelkipasztorok visszatértek helyikre, Ujra szolgalati lakdsukka valt a pardkia. Az
osztélytermek falarol lekerilhetett Marx, Engels és Lenin képe; az iskola homlokzatara
visszatérhetett a ,reforméatus” felirat és a trikolor. A confessorok, a bator gyiilekezetek
magukat kihlzva tekintettek vissza 1919-re. Voltak viszont olyanok, akik a szamonkérésrol
hallva, kezdtek el igazan megijedni. A kovetkez6 fejezetben az egyhazon belili

szamonkérésrol lesz szo6.

1157 | elkészegyestlet, XI1. évf. 17. sz. Debrecen, 1919. aprilis 26. 144.
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IX. Szamonkérés az egyhazon beliil

1919. augusztus 1-jével egy rovid, de annal esemeényduisabb idészaka zarult le a magyar
torténelemnek, s ezen bellil az egyhaztorténetnek is. Pontosabban nem zarult le: hatra volt a
szamvetés, a visszatekintés. A birdsagok 97 embert itéltek halalra, ebb6l 13 bintetést
fegyhazra valtoztattak, koziliuk 16-ot késébb kiengedtek Oroszorszagba. Tehat 6sszesen az
allamhatalom 68 embert végzett ki a Tanacskoztarsasag miatt.}*%8 A 45 népbiztos koziil 24
kalfoldre menekilt, négyet késdbb kiadtak az oroszoknak, bar itthon halélra itélték Oket
(Bokéanyi Dezs6, Agoston Péter, Vantus Karoly, Haubrich Jozsef). Hat népbiztos
életfogytiglani bortonbintetést kapott, de 6k is a Szovjetunidba kerlltek. A tobbiek kisebb

biintetést kaptak, vagy megsziintették elleniik az eljarast.**>°

A kovetkez6 fejezetben el6szor a lelkipasztorokkal szembeni eljarasokat mutatom be
— ezek kozul harom esetet emelek ki: Janosi Zoltant, Zovanyi Jenét, és az egyhazi
koztudatban kevésbé ismert Nadhazy Bertalant. Oket a tanitok, tanarok fegyelmi eljarasai
kovetik, amelyeknek a nagy részét az egyhazi (megyei, keruleti, konventi) birdsdgok
iratalloménya alapjan tudjuk — prébaljuk — rekonstrudlni. A fegyelmik tobbségénél az
Egyhazi Torvénykonyv tc. 348. A/L.; 7. pontja alapjan hoztak az itéletet, amely a nem ill6

magatartasrol szol.

El6fordult nem egyszer, hogy a lelkész és tanito kozotti régota feszilt viszony kapott
teret a feljelentésben. Altalaban a lelkész kért fegyelmit a tanitdja ellen a kommunizmusban
betdltott szerepe miatt. Nem egyszer tortént, hogy helyi direktériumi tagnak tanitét
valasztottak. Azzal az indokkal, hogy a régi kbzségi vezetbket nem lehetett megvalasztani,
papok nem voltak valaszthatok, igy értelmiségi ember egy faluban, kdzségben szinte csak a
tanit6 maradt. Sok esetben tehat 6 lett a direktorium jegyzGje.**®° A fegyelmi dontések nem
voltak kovetkezetesen egységesek, ami a kortarsak szamara is nyilvanvalo volt, 16

1158 Gratz Gusztav: A forradalmak kora i. m. 261.

1159 Yo. 261. A népbiztosok perét részletesen feldolgozta Rév Erika: A népbiztosok pere. Kossuth, Bp., 1969.
1160 SRKL R. D. J. 5/4. Fels6borsodi esperesi iratok, 1903-1931.

1161 Klvinista Szemle, 1920. aprilis 11. 5.
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A reformatus egyhaztorténetben kilénds jelenség volt, hogy 1920 marciusaban a
Budapesti Reformatus Egyhazkozség Presbitériuma torolte tagjai kdzil Garbai Sandort,
Kunfi Zsigmondot, Jaszi Oszkart és Fényes LaszI6t.21%2 A Presbitérium dsszeférhetetlennek
mondta ki a szabadk&mdivespaholy-tagsagot, vagy radikalis, illetve szocialdemokrata
parttagsagot az egyhazi tisztségekkel, valamint a fizetett egyhazi alkalmazassal. Ha valaki
egyhazi tisztségvisel6, munkatars akar maradni, ki kell Iépnie a fent emlitett

szervezetekbdl 1162

1162 Makkai Laszl6 fészerk.: Tanulmanyok a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz... i. m. 273-274.
1163 Kalvinista Szemle, 1. évf. 3. sz. 1920. aprilis 16. 4.
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IX. 1. Lelkeszek

IX. 1. 1. Eljaras lelkipasztorok ellen

Kéadar Imre, akinek a konyve nem megbizhato forras, hatvanra teszi azoknak a tanaroknak,
tanitoknak és lelkészeknek a szamat, akiket a Tanacskoztarsasag bukasat kovetden a
fegyelmi eljarasok kovetkeztében megfosztottak vagy elmozditottak allasukbol.!® Ezzel
szemben a Fiiggelékben 163-at tudtam megnevezni.!1®® A pontos szamot ma mar nagyon
nehéz meghatarozni, de kizarhatjuk azt a megallapitast, miszerint ,,a megtorlasnak mar az a
meggondolas is gatja volt, hogy a reformatus egyhadz joreszt lelkész és tanitdo nélkil

maradhatott volna.”16¢
Vegyik sorra az egyhazkeriletek legfontosabb, lelkészek elleni fegyelmi gyeit!

A Dunéantuli Reformatus Egyhazkeriilet 1920. szeptemberi kézgydilésén a pispok
beszamolt arrél, hogy nemcsak a tanitok, hanem a lelkészek is igazolo eljaras alé kertlnek.
Harom példat emelt ki a plspdki jelentés:

,Csak Somogybdl ragadott egy lelkészt a félelem, vagy mint 6 mondja, a csaladjaért valo
aggodas par napig olyan elhatarozdsra, amelynek megtorlasanal az egyhazm. birdség
kénytelen volt megfelel§ blintetést szabni ki. Egy mésik lelkész tisztazta magat az ellene
emelt vad aldl. A papai egyhdzm. bir6saga hivatalvesztésre itélt egy lelkészt meggondolatlan
eljarasért.”1167

A harom személy kozil kettét tudunk azonositani. A somogyi lelkész alatt Kadar
Lajos nagykanizsai pasztorra gondolhatunk, aki atképzo tanfolyamon vett részt, hiszen olyan
kevés volt a fizetése. Tanari allast szeretett volna, de ez végil meghisult.}1%® A

hivatalvesztésre itélt Papai Egyhdzmegyéhez tartozo lelkész minden bizonnyal Kiss Janos

1164 Kadar Imre: Az egyhaz az id6k viharaiban i. m. 47.

1165 Keriileti bontasban: Tiszantul: 53, Tiszaninnen: 32, Dunamellék: 33, Dunantdl: 45.

1166 Makkai Laszl6 fészerk.: Tanulmanyok a Magyar Reforméatus Egyhaz... i. m. 274.

1167 A Dunantuli Reforméatus Egyhazkeriilet 1920. szeptember 22—23. napjain és 1921. évi szeptember 24-25.
napjain Papa varosaban tartott rendes Kdzgydléseinek Jegyz6konyvei. Fbiskolai Kényvnyomda, Papa, 1921.
11-12.

1188 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. 195/1919.
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magyarszentkiralyi lelkész.*%® Ot valdban megfosztottak lelkészi hivatalatol 1920-ban.
Perujitasi kérelmét viszont 1921-ben elfogadtdk, és végil az egyhdz és az allam is

felmentette. 1170

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerllet leghiresebb — és talan legstlyosabb — esete
Rohoska Jozsef sarospataki féiskolai tanar, lelkész tigye volt. Rohoska Jozsef aprilis 19-én

irta a Népakarat 1. oldalan:

»Itt a felséges alkalom az 6szinte, szabad és nyilt szinvallasra, a lelketek mélyén titokban él6
Uj hitvallas, Gj konfesszié proklamalasara. Alljatok be az (j rend j munkasai kozé! [...]
Vigyetek 0] szellemet, (] lelket katedraitokba a feltamadas Gnnepén! Hagyjatok el a test
feltdimadasarol s mas egyéb dkori regékrél szol6 unott papos frazisokat. Hirdessétek batran
és szabadon, hogy az igazi Krisztusi elvek, evangéliumi eszmények vannak ma teljesulében.
[...] Hagyjatok fel minddrokre a sotétséget terjeszt6, butitd babonasdggal és régi papi
amitassal. Tamadjatok Uj €életre husvét reggelén s mondjatok meg annak a népnek, mely
vallasdhoz ragaszkodni kivan, hogy ti szakitani fogtok a régi kozépkori rendszerrel s életet,
elevenséget, frissességet, szellemet kivantok bevinni a régi egyhaz romjain tamadé 0j vallasi
kdzbdsségekbe. Egyebet nem tehettek! Ezt még megtehetitek. De ha haboznéatok: vegyetek

blcsut templomaitoktél, mert akkor gy is hidba minden!”1"t

Errdl a cikkrél fegyelmi targyalasan agy nyilatkozott, hogy azért irta, hogy 6t és csaladjat
ne zaklassak, ne vegyék el lakdsukat. Szerinte a cikk egyes tulzasait leszdmitva ,,egy lazas
luktetés(i elGadasa a pataki ,,szabadelvii theologia” vilagi papsagrél és dogmanélkili
keresztyénségrél sz6l6 hagyomanyos elveinek — ahogy most higgadtabban elolvasom.”*172
Megnyilatkozasa azért is érdekes, mert a kommunista elferdulést egyszer(ien a liberélis
teoldgiaval magyarazza, illetve azért is, mert Rohoska nem csupan szimpatizal benne a

komunnistakkal, hanem a lelkészeknek is a — mondjuk ki — keresztyénsegtol valo radikalis

1189 Yo. 417. doboz. 20/1919. )

1170 DREL 35. Gy6r-Sopron-Papai Egyhazmegyeiratai c. Ugyviteli és kézgy(ilési iratok 30. doboz.
1171 SRKL PB-6. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet birdsagi iratok, 1-2. 1920. 1/a.

1172 Uo.
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letérést javasolja. Rohoska Jézsefnek tulajdonitja Bojtor Istvan azt a cikket is, melyben a

szerz6 a kommunizmust Krisztus feltamadasanak tartja.t’3

Rohoska nemcsak tollaval kovette a proletardiktaturat. Bejelentkezett a
kultdrnépbiztossagnal, lelkészi jellegérdl lemondott és az egyhéaz szolgalatabol kilépett.*174
A helyi tanitoképz6 szociologiai és tarsadalmi erkélcstan tanara lett, elhagyva a Teoldgiat.
Egy kemény marxista cikke is megjelent a helyi lapban.1™ A bukast kvetGen az egyhazi
birdsag végil a hivatal viselését6l véglegesen megfosztotta.'’® Ugyében 42 lelkész intézett
perujitasi kérelmet a Tiszaninneni Reforméatus Egyhazkerllethez, de az Egyhazkerilet
visszautasitotta, mondvan, hogy ilyet csak valamelyik érdekelt fél tehet.!*’” A Konventi
Birdsag az elséfoku itéletet helybenhagyta. Tette ezt azzal az indokléssal is, hogy Rohoska
még a kommunizmus alatt, de valdban lemondott lelkészi jellegérél.t’® Rohoska Jozsef

névére, Rohoska Zsuzsanna Zovanyi Jend felesége volt. !

Barcza J6zsef Rohoska rehabilitaciojara irt eléadasaban megvédi a teologiai tanart,
egyben igazolja védekezését. Rohoska Jozsefben a ,,pataki szellem” gyermekét, a teologiali

liberalizmus egyik képviselGjét véli felfedezni.t*e°

1173 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban. Adalékok a Tiszaninneni Reforméatus Egyhazkeriilet torténetéhez,
a Tanacskoztarsasag idejébdl. Kézirat. Goncruszka, 1960. 36.

1174 SRKL PB-6. Tiszaninneni birosagi iratok, 2/a./2/1920.

175 Az Egyhazi Birosag véleménye a cikkrél: ,,Rohoska Jozsef ezzel a cikkével hiitlenné lett sajat egyhazanak
hitéhez, arulast kovetett el sajat egyhaza ellen, amely 6t az altala elfoglalt tanszékre azzal a kildetéssel
alkalmazta, hogy hallgat6ibdl hitlikhéz torhetetlenil ragaszkodo, buzgo lelkészeket neveljen.” Uo. 3.

1176 Yo. 1/a. 10/2/1920.

177 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban, i. m. 145.

1178 SRKL PB-6. Tiszaninneni birosagi iratok, 17/2/1920. és ZSL 26. fond 6. doboz. 28/1920. Ozvegy Rohoska
Jozsef visszaemlékezését lasd: Bojtor Istvan, i. m. 166-170.

117 Kovéacs . Gabor, i. m. 157.

1180 Barcza Jozsef: Rohoska Jozsef progressziv nézetei 1918-1919-ben. Sarospataki Fiizetek, Sarospatak, 2001.
1.sz.31-41.
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Tiszaninnenen EoOtvos Ferenc ladhazi lelkészt ,,kommunista lizelmei miatt” vették
Grizetbe.'8! Nyolc hénap bortonbiintetésre itélték,'182 egyhazi téren pedig pénzbiintetést

kapott.1183

Takacs Béla alsodobszai lelkész aprilis 16-an tanitdi tanfolyamra jelentkezett, s
folajanlotta, hogy tanitdi palyan kivanja az 0j rendet szolgalni. Emiatt a level miatt indult
fegyelmi eljaras ellene, de gyllekezetének tagjai, gondnoka, a kdzségi bird, a presbiterek
mind-mind mellette vallottak. EImondtak, hogy a hiveket ott tudta tartani a gytlekezetben,
at tudta adni az egyhaz szeretetét mind a szoszéken, mind a hétkdznapokban. Pillanatnyi
elhajlas volt ez, hiszen a papi foldeket elvették, igy jovedelme kapcsan a jévében nehézségei
tdmadhattak volna — ezért jelentkezett a tanfolyamra. Tanitani lelkészi szolgélata mellett
szeretett volna — vallottak.1!84 \Végiil, ha minden igaz, felmentették.

Tiszantdlon a lelkészeknek egy hénapjuk volt a kollaboraciora.!'® Ferenczy Gyulat
nyugdijba kildték hirhedté valt koszontd szavai miatt. Ferenczy Gyula nyugdijazésa utan az
ORLE foétitkarsagardl is lemondott. Kozel tiz évig, mint vallastanar szolgalt

Debrecenben. 118

Rajta kivul Baltazar Dezs6t is feljelentették, meg is indult ellene az eljaréas, de 6t nem
felmentették, hanem az ellene indult eljarast érvénytelenitették. Egy masik esetben is ejtették
a vadat. Porzsolt Lajos tiszabezdédi lelkész ,,néptanécsi” elndk volt, sét az egyhazi javak
lefoglalasaban is részt vett. Nem a kollaboracio volt az egyetlen gond: a pardkiat bérbe adta,
a haborus segélyt pedig kétszer vette fel. A birdsag megbizonyosodott rola, hogy nem volt

bolsevik, igy a vadat ejtették.!'®” Kutas Balint torokszentmiklosi lelkészt allasabol vald

1181 1920. februar 13-an értesitik err6l a miskolci gytlekezetet. SRKL, R. B. Il. 6/6. Miskolc, egyhazkozségi
iratok, 1917-1920.

1182 A7 1920-as évek masodik felében kertilt vissza Ladhazara. 1945 utan Gjra belépett a kommunista partba.
Bojtor Istvan, i. m. 160-162.

1183 Bojtor Istvan, i. m. 140.

1184 SRKL, Alsd-Zempléni Birdsagi iratok I. 1897-1923. R. E. VII. 1/7. 14/4.

1185 A tiszantali fegyelmi eljarasokrdl lasd: Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezés™, i. m. 191-193.

1186 Kovacs |. Gabor, i. m. 64.

1187 TTREL I. 32. Fels6-Szabolcsi c. Birdsagi iratok 7. doboz 1919-1921. 71/B/1921.
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elmozditésra és félnyugdijra itélték. Ezen a Konventi Birdsag annyit valtoztatott, hogy fél
helyett egész nyugdijat kaphatott.1188

Valdszinlleg tobb fegyelmi eljarast delegéaltak az Alsdszabolcs-Hajdavidéki
Reformatus Egyhazmegyébe. Ott foglalkoztak ugyanis Andrasi Kalman téglasi, Fabian
Sandor szeghalmi, a fent emlitett Porzsolt Lajos tiszabezdédi, Racz Jend gergelyugornyai és
Szasz Imre monostorpalyi lelkész birdsagi eljarasaval. Jelentését ugyanitt az alsdszabolcsi-
hajduvidéki esperes a kovetkez6képp 6sszegzi: ,,JOl es6 érzéssel kell megallapitanom,
miszerint egyhazmegyénk papi statusaban — legalabb tudtommal — senki meg nem ingott s

nem tért le arrol az alaprdl, melyet szaméra a Mester kijelolt.”*8°

A Debreceni Magyar Kiralyi Tudomanyegyetem jegyz6konyve 6t teoldgushallgatot

emlit meg, akik részt vettek a rendszer épitésében. %0

Dunamelléken harom Ggyr6l tudunk a fiatal fovarosi lelkészek ellen inditott eljarason
kivul. Fels6iregen (Kils6-Somogyi Reformatus Egyhazmegye) Kéajel Istvan lelkész marcius
23-ai Unnepségen palastban szonokolt. El6szor haromezer korona pénzbintetésre és
haromévi magasabb egyhazi tisztségbe valo valasztas aloli eltiltdsra, majd végul csak
feddesre itélték, hiszen a birdsdg megallapitotta, hogy Kajelnek felkinaltak egy tanfeligyeldi
allast, de lelkészségér6l nem mondott le. Marcius 23-an kivil pedig nem tartott kommunista
beszédet.1!®! Zavory Elek kéapolnasnyéki helyettes lelkészt a csenddrség tartoztatta le
kommunista mozgalomban valo részvételért.*1%2 Fabian Dénes kispesti lelkészt 1200 korona
fébintetésre és harom évig magasabb egyhazi tisztséghdl vald kizarasra itélték, valamint
1711 K 50f. eljarasi dij megfizetésére kotelezték.11%

1188 7S 26. fond 4. doboz, 102/1921.

1189 Bartha LaszI6 szerk.: 1920. augusztus 17-én, Debrecenben tartott Kozgy(lés. Alsdszabolcs-Hajdlvidéki
Reformatus Egyhazmegye Jegyz&konyve. Hajdinanas, 1925, 7.

1190 Tanacskoztarsasag Hajda-Biharban i. m. 258-259.

1191 RL A/10./a. Tolnai Egyhazmegyei Birdsagi iratok 9. doboz.

192 RL A/1 b. Pispoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 846/1919.

1193 RL A/1. e. Birésagi iratok, 8. doboz 1920. 70/1920.
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A budapesti reformatus direktorium vezet6it, Benkd Istvant'®* rosszallasra, Fiers
Eleket feddésre, Deme LaszIot a feddés mellett két évre a lelkészi valaszthatosag aloli
megfosztasra itélték.1*% Benkd és Fiers ellen végiil a pardkialis jog megsértése volt az itélet
targya. Ezzel zarult Ugyuk 1921-ben. Valoszinlileg a fovarosi egyhazkdzségen beldl
rendezték a kérdést, hiszen mar 1920. aprilisban olvasunk arrdl a Kalvinista Szemlében, hogy
a févarosi direktorium tagjaival szemben a budapesti egyhaztanacs tovabbi vizsgalatot nem
inditvanyoz.1'% Deme La&szl6 védekezése szerint az egész eseménysor ,az egyhaz
akcioszabadsaganak biztositasa érdekében” tortént.*1%” Gombos Ferenc lakhelye ismeretlen
lévén a kérdést elnapoltadk. Dr. Papp Gyula, Szalai Lajos és Victor Erzsébet esetében azt
irtdk, hogy magatartasukkal ténylegesen elviselhet6bbé prébaltdk tenni a helyzetet, és nem
zarjak ki, miszerint minden tevekenységik mdogott az dvas, a sulyosabb atrocitasok

elkeriilése allt. 1198

Dr. Patay Pal vallastanart ,,rosszallasra itélték”. A torvények egyértelm( megsertésén
tul silyos egészségi allapotat szamitottak be enyhitésil. Patay Pal 1919. szeptember 4-én le

is mondott vallastanari allasarol. 1%

A févarosi egyhazkdzség igazolobizottsaganak jelentésében leirtdk, hogy ,,nem
felel6sség nélkuliek” az id6sebb lelkészek, hitoktatdk, vilagi vezetbk sem, akik a gy(iléseken

és a mozgalom segitéseben részt vettek.

Nagy Ferenc esperes javasolta, hogy Mady Gyulat helyezzék el Ujpestrél. Deme
Laszlot, Gombos Ferencet, illetve Varga Antalt, aki vords Grparancsnoknak allt, és Garacz
Imrét, aki le is mondott, a lelkészi okleveluktél fosszak meg. Javaslata nem aratott nagy
sikert.

1184 Benkd Istvan és tarsai perét részletesen feldolgozta Molnar Sandor Karoly: Benkd Istvan és a
Tanacskdztarsasag. Egyhaztorténeti Szemle, 2013. 2. sz. 20-49.

1195 7SI 84. fond. Deme Laszl6 iratai 1. dob. Pesti Reforméatus Egyhazmegyei Birdsag 1921. januar 13—-14-i
itélete.

1196 Kalvinista Szemle, 1. évf. 4. sz. 1920. aprilis 25. 5-6.

1197 Ennek részletes ismertetését mar megtettem az egyhazi életrél sz6l6 fejezetben.

1198 ZSL 84. fond. Deme Laszl6 iratai 1. dob. Pesti Reformatus Egyhazmegyei Birdsag 1921. januar 13-14-i
itélete.

19 RL A/1 b. Plspoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 883/1919.
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Valdszind, hogy nem talaltuk meg az 6sszes eljaras irasos emlékét, nyomat. Néhol
nagyon precizen vezették a birdsagi iratokat, mashol pedig kevésbé. Sokszor nem talalunk
indoklast. Példaul Racz Jend gergelyugornyai lelkészt rosszallasra itélték 1922-ben, de nem
tudni, milyen tigy miatt.*?® Lehet, hogy 6sszeszolalkozott egy presbiterrel, de az is lehet,

hogy tagja volt a helyi direktériumnak.

Az indoklasok hianyabol adodott az az érdekes eset, ami Mozes Istvannal tortént
meg. Ot 1927-ben nagydobosi lelkészként allasabdl felfiiggesztették, mert tobb helybeli
lakossal fizikai atrocitdsba keveredett, s eltitkolta azt, hogy a helyi taniton6t elvette
feleségill, s gyermekiik sziiletett 7. honapra.*?®* Huszonét évvel késGbb, 1952-ben a volt
lelkész kérte a Konventi Irodatol nyugdijanak felemelését, mert szerinte azért itélték el, mert
egy ,kommunizmusban blamalt taniton6t” vett el, és a csenddrséget ragalmazta egy
képviselGvalasztas kapcsan. Am a fegyelmi lgyet megvizsgaltak, és rajottek, hogy a
levelében foglaltak korantsem igazak. Ellenben kidertlt, hogy mik6zben a tanitot pofozta,

~kommunista gydjtogatonak” nevezte. Ezért a nyugdijat nem emelték fol.1202

IX. 1. 2. Eljaras Janosi Zoltan ellen1203

Janosi Zoltan 1868-ban sziletett Nagylétan. Apai nagyapja krétai gérég volt, Joannides
Konstantin.?* 1894-ben, mint debreceni kollégiumi szenior utazott Torindba, hogy 6 is
hazakisérje Kossuth koporsdjat. A kéanai csodardl irt 1909-ben megjelent prédikacidjaban

mar koran megszolaltatja baloldalisagat:

1200 781 26. fond 6. doboz. 02/1922.

1201 781 26. fond 5. doboz. 10/1927.

1202 Jo. 8/1952.

1203 Eletének elemzését v.o.: Toth Endre: Janosi Zoltan életmiive. Esze Tamas szerk.: Egyhaztorténet. 11. (V.)
évfolyam, 1959, 1-2. flizet. Reformatus Egyetemes Konvent, Bp., 3-46.

1204 TTREL I. 1. d. Birésagi iratok, 1. doboz. 1918-1939. 372.
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-En csak egy vallast ismerek, az Isten is csak egy vallast ismer, azt, amely j vilagot teremt,
Uj embert és (j emberiséget, (j egyént és (j tarsadalmat. Ez az Isten-orszag vallasa. Es
hogyha ez megvalosul, akkor érdemes lesz élni az életért. Az emberek majd Ggy élnek egyiitt,
mint az Isten gyermekei és egymasnak testvérei: szeretetben, igazsdgossagban,

egyenléségben, szabadsagban, békességben. Nem lesz tobbé osztalyharc, mert nem lesznek

osztalyok. Nem lesz t6bbé haboru, mert nem lesznek népuszitok, haborisag-szitok.”2%°

A prédikacioban kivilaglik, hogy a szocialis tanokat milyen egyszer(ien koti 6ssze az
enthiiziazmussal. Engels teoridja helytallé a fenti idézet kapcsan, miszerint ,,minden osztaly,
amely nyilt harcban all az uralkod6 osztallyal, a hagyomanyos vallasrendszer eretnek
értelmezését fejleszti ki.”'?% Még Toth Endre is visszafogottan ugyan, de elismeri:
»teolégidja bajosan sorozhatdé barmelyik hivatalosan nyilvantartott teoldgiai irany

vonalaba.”1207

Janosi hajddisamsoni, majd debreceni lelkész volt, s ott aktiv kozéleti életet élt. igy
kertlhetett sor arra, hogy 1918 elején a Debrecen I-es valasztokeruletben a Karolyi-part és
a szocialdemokratak nem allitottak jeloltet, hanem Janosit tamogattak.2%® 1918. oktdber 25-
én a Nemzeti Tanacs tagjai kozott talaljuk. ,,November 12-én 6 lesz a szocialistak
hozzajaruldsdval a bellgyi politikai allamtitkdr, s e mindségben miikodik egészen a

proletardiktattraig. 2%

A Tandacskoztarsasag idején a debreceni Kozalkalmazottak Szakszervezetének
fGtitkara és az Irok Tanacsanak elndke lett. A szinhdz mlsorra tlizte Absolon cimii
dramajat.*?1% Husvétkor a Nagytemplomban prédikalt, analdgiat emelve a nép és Krisztus
feltamadasa kézé. Am Debrecenben a kommiin alig egy honapig tartott — Janosit a roman

1205 papi dolgozatok X. kotetében, 1917-ben jelent meg a prédikacidja. Idézi Toth Endre: Janosi Zoltan
életmdive, i. m. 4.

1206 Csak elszigetelt esetekre, inkabb személyekre nézve allja meg a helyét gondolata, s nagyvonalakban nem
valik igazza. Gondoljunk csak a magyar protestantizmusra, amely de facto ellene mond a Habsburgoknak
évszazadokig és szilard marad hitvallasaban. Bidet, Jacques: Engels és a vallas. In A filozéfia és a vallas i. m.
287.

1207 Toth Endre: Janosi Zoltan életmdve, i. m. 46.

1208 Yo, 37.

1209 Yo, 42.

1210 Yo, 43-44.
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hatdsagok internaltak, el6bb Fogarason, majd Brassdban.?!! 1920 Gszén szabadult, de 1921
augusztusaig Nagyvaradon maradt. Ezért tavollétében felfliggesztették allasabol, s ezzel

tanacsbiroi tisztje is megszint.1?12

Az ellene inditott fegyelmi eljarast 1921-ben Tiszaninnenen targyaltak. Janosi
veddirataban megtamadta Baltazart, akit kordbban mar felmentettek. Janosi szerint nem
tudtak minden tényt szamba venni. Megkeérdezte, hogy a plispok szerkesztésében megjelend
Lelkészegyesiilet kommunista tendenciaju cikkeiért Baltazar mennyire tehetd felelgssé. 1?13
Janosit nem fosztottdk meg a lelkészi jellegétSl, hanem csak a debreceni allasatol.?14
Figyelembe vették a zavaros korszak sodrd hatasat és ,,széls6 iranyzatra hajlo természetét”.
Remélik, Egyhazédnak jo szolgdja lesz a jovOben — ezért dontottek Ggy, hogy nem a
legstlyosabb itéletet hozzak.'?® 1922-ben Debrecenben radikalis programmal (jra
orszaggyulési képvisel6vé valasztottdk, mint partonkivili szocialdemokrata foglalt

helyet.!?'® Belépett az MSZDP-be, de ett6l a mandatumatdl fegyelmije miatt megfosztottak.

1922. szeptember 17-t61 Fiizesgyarmaton lelkész, de ott rabnak érezte magat.*?!” Oda
kertlt, ahol a tantestulet batran kiallt Isten mellett a 133 napban. Janosi ott szolgalt 1942-

ben bekovetkezett halalaig.?8

Tiz évre ra Péter Janos rehabilitalta'?!® — valdszinlileg heroizalasi szandékkal.
El6szor a Konvent rendelte el a perdjitast. Majd az 1921. november 15-én hozott hatarozat

ellen 1952. oktober 7-én 6sszelltek, Péter Janos és Erdei Ferenc elndklése alatt, jelen volt

1211 Uo.

1212 TTREL I. 1. d. Bir6sagi iratok, 1. doboz. 1918-1939.

1213 SRKL, PB-7. Tiszaninneni birdsagi iratok, 1921. 4. 1921. jalius 5-6. 1. Janosi Zoltan debreceni lelkész
fegyelmi tgye.

1214 T6th Endre: Janosi Zoltan életmdive, i. m. 43-44.

1215 Uo.

1216 Yo. 45.

1217 Janosi Zoltan fuizesgyarmati szolgalatarol 1asd még: Barath Béla Levente szerk.: Kronika az ezredforduldn.
Tanulmanyok és adatok a Fiizesgyarmati Reformatus Egyhazkozség torténetéhez. Flizesgyarmati Reformatus
Egyhazkdzség, Debrecen-Fiizesgyarmat, 2003. 34.

1218 TTREL I. 1. d. Bir6sagi iratok, 1. doboz. 1918-1939.

1219 7S 84. fond. Deme LaszI6 iratai 1. doboz. 12b. lap. Terjedelmes anyagot gydjtottek 6ssze Janosi Zoltanrol
és perérdl. Lasd TTREL I. 1. d. Birésagi iratok, 1. doboz. 1918-1939.
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még Ferenczy Karoly is. 1952. oktober 21-én az 1921-es itéletet hatalyon kivil helyezték,

és Janosi Zoltant felmentették. 1220

IX. 1. 3. Eljaras Nadhazy Bertalan ellen

Nadhéazy Bertalan 1884. junius 3-an sziletett a Zemplén varmegyei Kistoronyan, egykori
nemesi csaladban.'??! Sarospataki diak volt, majd Satoraljaujhelyen érettségizett a piarista
gimnaziumban.1???2 A teoldgiat Sarospatakon kezdte, majd Debrecenben végezte. 1906—
1907-ben exmisszus volt Békésen, majd ugyanott segédlelkész 1907-1909-ben. 1907-ben
kaplani vizsgat tett, s rovid ideig Makon is szolgalt.}??® Egy forras szerint Vészt6n is.1224
Erettségijét, 1. és Il. lelkészképesitGjét is elégséges eredménnyel szerezte.'??> 1909-ben
lelkészi oklevelet kapott. Helyettes lelkész volt Békésen (1909-1910), majd 1910. julius 1-
jét6l battonyai lelkipasztor lett. Ebben az évben kotott hazassagot Vintze Martaval, Vintze
Odon békési lelkész lanyaval. 1913-1915 kozott a  Békés-Banati
Egyhazmegyeiskolalatogatoja lett,??® 1915. dec. 16. — 1917. oktober 24. kozott katonai
szolgalatot teljesitett az 5. honvéd gyalogos ezrednél,'??” Kitiintetést is szerzett. Csanad
varmegye torvényhatdsagi bizottsaganak 1913-tdl volt a tagja.*??® Petrovics Gyorgy makoi
korménybiztos 1919. februarban korménybiztosnak ajanlotta Nadhdzy Bertalan
szocialdemokrata parttagot. A beliigyminiszter ki is nevezte volna, de a lelkész nem fogadta
el a tisztséget.*??° Harom gyermeke sziiletett; kett6 élte meg a felnéttkort: Eva dr. Farkas Pal

debreceni lelkész felesége, Judit pedig didsgydri tanitond lett.1230

1220 1d, Gaal Istvan volt az tigyész. TTREL . 1. d. Birdsagi iratok, 1. doboz. 1918-1939.
1221 SRKL Diosgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.

1222 Benke Gyorgy: Akik el6ttiink jartak. 2. k. Szerz6i kiadas. Mezdékdvesd, 2007, 112.
1223 Jo. 112.

1224 TTREL |. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. c. Esperes altal kiilon kezelt iratok. 18. doboz. 1908-
1920. 79/1917.

1225 Uo.

1226 Uo.

1227 Benke Gyorgy: i. m. 112.

1228 SRK L Diosgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.

1229 petrovics Gyorgy: i. m. 90.

1230 SRK L Diosgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.
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A Tanacskoztarsasag idején Nadhazy Bertalan battonyai lelkipasztor volt talan a
leginkabb kompromittalt személy a lelkészi karbol.1?3! 35 évesen a helyi 14 tagu
direktoriumnak lett az elndke. Tevékenysége az egész jardsra Kiterjedt, tagja volt a
testiletnek Orban Ferenc 51 éves reformatus tanitd is, aki ,,a szocialista agitacio fo

szervezGije volt” 1232

Takacs L&szI0 er6tlenul probalja megmagyarazni ezt a battonyai felllreprezentaciot:
»Szembet(nd jelenség a reformatus vallasu értelmiség aktivitasa. Magyarazatul arra kell
gondolnunk, hogy a lelkész és felekezeti neptanito mindig kozel allt az egyszeri
emberekhez, nem egyszer azok kozll emelkedett ki. A reformatus egyhaz pedig a korabeli
Battonya legszegényebb egyhaza volt, hiaba igyekezett a vagyonosabb rémai katholikus,
vagy gorogkeleti egyhazakkal épést tartani.”1233

Nadhazy nem vonta ki magat az eseményekbdl: birtokfoglalésra, a szocialista partba
valé belépésre buzditott, érvelt a kommunizmus mellett, ahogy fogalmazott: ,,Az igaz

eszméket a szép sz6 mellett okollel is hirdetni kell!”1234

A battonyai lelkész a diktatira bukasa utan jelentette az esperesnek, hogy anyagi kar nem
érte a gylilekezetet, az istentiszteletek, a vallastanitas zavartalanul folyt tovabb.'?% Sajat
bevallasa szerint a diktatira rendeleteit nem hajtottak végre. Nem likvidaltak senkit6l
semmit, a régi hatosagi embereket a helyukon tartottdk. Mikor megkapta a tdszejtési
rendeletet, széttépte.*?* Csanad varmegye megszallasa utan aprilis 27-én Aradra menekiilt.
Mésnap elfogtak, kihallgattak, majd egy hét utdn Belgradba kuldték, egy honappal kés6bb
pedig Szemendridba internaltak.!?” Masik forrasunk szerint a franciak elfogtak és

11 A battonyai eseményekrél részletesen irt: Takadcs Laszld: Battonya a Tanacskoztarsasag idején. In
Tanacskoztarsasag Békés megyében i. m. 288-303.

1232 Jo. 288-289. Orban Ferenc battonyai reformatus tanitét vétkesnek mondjak ki, pénzbiintetésre itélik.
TTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkozségekre vonatkozo iratok. 3. doboz. Battonya,
1893-1922. 3/1920.

1233 Takécs LaszI6: i. m. 292.

1234 Uo.; Csliros Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 43.

1235 TTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkozségekre vonatkozo iratok. 3. doboz.
Battonya, 1893-1922. 4/1920.

1236 Yo. 4. doboz. Battonya, 1922-1941. 28/1919. 5.

1237 Takacs LaszId: i. m. 297.
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Temesvaron internaltak.'?®® 1920. szeptemberben a magyarorszagi bir6sag tovabbi négy
honap bortonbiintetésre itélte.?3® Egyik forrasunk szerint ,,Nadhazy Bertalan a Dunantilra
koltozott, kozéleti, tarsadalmi aktivitasa megtort.” 240 De ez korantsem volt igaz, internalasa
utan visszatért szolgalati helyére. Elsé battonyai levele 1920. februar 4-r6l valo, a fent

emlitett esperesnek irt jelentés.

Az egyhazi birdsag 1921. januar 12-i itélete hivatalvesztés volt, félnyugdijjal.t?4
Masodfokon helyben hagytdk az elsGfoku itéletet.}?*> Egy masik forrasunk szerint
méasodfokon megvaltoztattak, és csak penzbiintetésre itélték. Tették ezt azért, mert az allami
birésag négy honap bortdnre és egy év hivatalvesztésre itelte. Mivel ezeket mar letdltotte,
ezeért szabadon engedték. Ezt figyelembe véve lett csak pénzbiintetés a masodfokl egyhazi
itélet.1243 Utobbi forrasunkat timasztjak ala a tovabbi tények is.

1921. szeptember 9-én a felfiiggesztés végleg megsz(int, és visszatérhetett allasaba.
1921-ben biztosan elfoglalta régi lelkészi hivatalat,'>** s ez évben Battonyan képvisel-

testiileti tag lett,124°

Végul Nadhazy helycserével elkerilt a Didsgyor-Vasgyari Reformatus
Egyhazkbzségbe. Egy battonyai presbitériumi jegyz6konyvet talaltam 1925. marcius 19-ei
keltezéssel a didsgydri gyllekezet levéltari anyagai kdzott. A kdvetkez6képpen jellemzi a
lelkészt: ,,A forradalmakban csak jot és nemeset akart, s a rendnek volt a hive, mégis az
uldoztetés nehéz utjat kellett megjarnia. 1921-ben atvévén ismét hivatalat, minden

melléktekintet nélkil az egyhaz szolgalataban igyekezett exponalt gyulekezetiinket

1238 TTREL . 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkdzségekre vonatkozé iratok. 4. doboz.
Battonya, 1922-1941.

1239 Mivel a Battonyai Egyhazkozség 1918. marcius és 1920. februar kozotti iratai hianyoznak, nehéz
rekonstrualni egyrészt Nadhazy életének ezen epizddjat, masrészt azt, hogy a gyulekezeti élet hogyan alakult
ekkoriban. Lasd uo. 3. doboz. Battonya, 1893-1922.

1240 Takécs LaszI6: i. m. 297.

1241 A Békéshanati Reformatus Egyhazmegye... i. m. 17.

1242 Tiszantali Reformatus Egyhazkeriileti Kozgydlés 1919, 1920, 1921. jegyz6konyvei. Tiszantali Reformatus
Egyhazkeriilet, Debrecen, 1923. 1921:650. sz. hatarozat.

1243 TTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkozségekre vonatkozo iratok. 4. doboz.
Battonya, 1922-1941. 73/1921.

1244 SRK L Diosgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.

1245 Uo.
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yons

megerdsiteni, amely munkajat a presbyterium egész tamogatasa segitségével aldassal
korondzta az Isten.”'?%® A Di6sgy6r-Vasgyari Egyhazkozség lelkészének, Dr. Szarka
Gyulanak épp fegyelmi ligye volt, ezért kapora jott a helycsere.'?*” Mivel Battonyan
Nadhazyt is Gjabb tamadasok érték, belement a cserébe. Hogy pontosan mikor tértént, arrol
egymasnak ellentmond6 adataink vannak. Benke Gyorgy szerint 1927-ig volt battonyai
lelkész, és 1925-t6l volt vasgyari.1?*® 1925-ben az esperes mar beszamolt érkezésérdl.124°

1926. januar 25-én irta els6 levelét Diosgy6rbél. 12>

Az 1927-es alséborsodi lelkészertekezleten mar arrdl tartott eléadast, hogy mikent
tudna az egyhaz megérinteni a munkéssagot.’?! Uj helyén templomot épitett, 1930-t6l
Alsoborsodi Egyhazmegyei féjegyzd, 1935-t61 egyhazkeriileti jegyzd, 1937-t6l zsinati
pottag. Borsod varmegye és Didsgy6r képvisel6testiiletének tagja. Felesége halalat kdvetben
Ujra nOsul Buzas Rézsaval. 1935-ben a gytlekezet fégondnokanak a Kormanyzo fiat, Horthy
Istvan vezérigazgatot, késobbi kormanyzo-helyettest valasztottak meg.'?®? A masodik
vilaghabor( utan az egyesitett Borsodi Egyhazmegyének lett elsé esperese Péter Janos

puspoksége idején, 1952-t61 1956. januar 10-én bekdvetkezett halalaig. 1?3

1246 Uo.

1241 7SL 26. fond 6. doboz. 18/1928.

1248 Benke Gyorgy: i. m. 112.

1249 Dr. Szarka Gyula vasgyari lelkész tgy latta jonak, hogy tusakodasok, 6nismeret és vizsgalat utan lelkészi
allasat valakivel elcserélje. Miutan a battonyai lelkész — Nadhazy Bertalan — a cserére alkalmas lelkipasztor
jelentkezett — s miutan a torvényben megkivant beleegyez6 nyilatkozatok birtokomban voltak — szives
orémmel egyeztem bele a cserébe.” In Kiss Albert szerk.: Az Alsdborsodi Reformatus Egyhazmegye 1925.
junius ho 4-én Miskolcon tartott tavaszi rendes kozgy(ilésének Jegyzékdnyve. Miskolc, 1925, 8.

125 SRK L Diosgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.

1251 Kiss Albert szerk.: Az Alsdborsodi Reformatus Egyhazmegye 1927. oktdber hé 12-én Miskolcon tartott 6szi
rendes kozgydlésének Jegyz&kdnyve. Miskolc, 1927, 29.

1252 SRK L Di6sgy6r-Vasgyari Reformatus Egyhazkozség, R. A. VIII. 2/1.

1253 7ovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans Egyhaztorténeti Lexikon. Ladanyi Sandor szerk.. 3. jav. bév.
kiadds. MRE Sajtdosztalya, Bp., 1977, 94. Erdekes adalék, hogy az Allambiztonsagi Szolgéalatok Térténeti
Levéltaraban jelenleg semmilyen iratanyagban nem lelhet6 fel a neve. A Tiszaninneni Egyhazkeriilet teriiletén
Iétrejott Egyhazmegyeiratainak levéltari 6rzésérdl nincs informacionk. Sem Sarospatakon, sem Debrecenben
nem tudtak rola. Eletének ez az izgalmas, de forrashianyos része tovabbi kutatasokra adhat lehet6séget.
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IX. 1. 4. Eljaras Zovanyi Jené ellen

Zovanyi Jen6 mar 1919 el6tt kikerlt az egyhazi kotelékbdl. Zovanyi 1865. szeptember 11-
én sziletett Szilagyzovanyon, édesapja osztrdk romai katolikus csaladbol valé Krausz
Ferenc Robert, édesanyja Szegedy Piroska volt. Zovanyi Jen6 a Zilahi Reformétus
Gimnaziumban érettségizett, utana Nagyvaradon a Papneveldébe iratkozott be, ahonnan egy
honap utan lépett ki. 1883-1887 kdzott Sarospatakra jart. Utrechtben valt a liberdlis teologia
feltétlen hivéve. Lelkész volt Kolozsvarott, Tiszafdldvaron, 1901-t6l sarospataki teoldgiai
tanar. 1912-ben elmozditottdk onnan, 1914-t6l Debrecenben tanitott, 1917-1918-ban dékén
is volt.1%* A neves egyhaztorténész mar a Tanacskoztarsasag el6tt, 1917-ben botranyosan
szolt Kalvinrol, s ezzel kivaltotta az egyhazi kbzvélemeny haragjat. Zovanyi a Radikalis Part
tagja volt, a szekularizaciordl, annak fontossagarol tartott elGadast.>> Liberalis teoldgus
volt, aki a konfesszionalizmust anakronisztikusnak tartotta, igy lenézte a Baltazar-féle
vonalat.!?® Elete és hosszura nydlt persorozata a szazadel6 teoldgiai vitajanak érdekes
fejezete, f6leg, hogy a liberdlis iranyhoz tartoz6 Zovanyi, ahogy Janosi is, hogyan jutott

vegil kozelebb a marxista tanokhoz.

1919. marcius 23-an megjelent cikkében pedig a valldsoktatas ellen kelt Ki,
marxistabban a marxistaknal. Szerinte egyrészr6l a felekezeti oktatds akadalyozdja a
fejl6désnek és a nemzeti egységnek. Masrészrél a hittan ltal gy(dlolet érvényesil, és beoltjak
a gyerekekbe a ,,csodahit képtelenségét”, és az ezzel jaré zavart és ingadozast.1?’

Tagja volt a Tanitoi Szakszervezetnek, mely méarcius 21. utén testuletileg lépett be
az MSZP-be. Bevalasztottdk a szakszervezet végrehajtd bizottsagaba, elntke volt egy
lakasugyi bizottsagnak is (tébbet 6 maga sem tudott err6l), és a propaganda-el6adasok

rendezébizottsagnak.*2®® , Erre voltam legkevésbé alkalmas, mindig undorodtam a reklamtol

125 Kovécs . Gabor, i. m. 156-160.

125 7ovanyi Jend: David harca Gdliattal. Zovanyi Jend emlékiratai. RL C/101. Zovanyi Jend iratai. Személyes
iratok, 1 doboz.

125 A korulotte kialakult botranyt részletezi és egyes személyekkel kapcsolatos negativ véleményét ismerteti:
Zovanyi Jend: Sarospataki és debreceni kiizdelmeim az egyhazi hatalmassagokkal. RL C/101. 1. dob.

1257 Tanacskoztarsasag Hajda-Biharban i. m. 330-331.

1258 Zovanyi Jend: David harca... i. m. 297-299.
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és propagandatél. Mindazonaltal a parttitkar kérésére 6sszehivtam ezt a bizottsagot, mert
tajékoztatni kivanta azt a teend6ir6l. Nem jott el a gy(ilésre. En se hivtam 6ssze tobbet.”12%°

Unokatestvére, gyamjanak fia volt az ekkor befolyasos Boloni Gyorgy ird, jsagird.1260

Zovanyi életrajzaban leirta, hogy nem eértett egyet Ferenczy Garbainak irt Gdvozl6
irataval, fel is szolalt ellene, de végll megszavazta. Deme Laszl0 viszont ezzel ellenkezbleg
ir az esetrdl: ,,Ferenczy Gyula dr. inditvanyara, Zovanyi Jend dr. er6s tamogatasaval egy
hatarozatot hozott...”1?61

A tiszantali puspok 1919. aprilis 28-an utasitotta a teoldgiai hallgatdkat, hogy
Zovanyi kurzusait ne latogassak, mert azt nem szamoljak be a targyak kozé, és targyainak
hallgatoit nem engedik legacioba. Augusztus 1. utdn Zovanyit allitolag letartoztattak. 262
1919. oktéber 20-an a debreceni torvényszék 1 év 6 honap bortonre itélte, melyet
méasodfokon 3 honapra mérsékeltek.1?%® Menesztve éllasabol, az Egyhazban palastvesztésre
itélték. 1920-ban megfosztottak lelkészi jellegétél, 1922-ben pedig nyugdijaztak, és a
lelkészi nyugdijat is megvontak t6le. A Debreceni Egyetem lgazolobizottsaga elvileg az
udvozl6 szbveget és annak korilményeit vizsgalta, de Zovanyi Jen6t mégsem igazoltak. Az
Egyetemi Tanacs csak rosszallasra itélte, am a tobbi tevékenysége ennél stlyosabb biintetést

vont maga utan.

Zovanyi Jen6t 1945 utan rehabilitaltak,}®* 1952-ben kandidatusi cimet
adomanyoztak neki, amit nem fogadott el. 1956-ban megkapta a tdrténettudomanyok
doktora cimet. 1958-ban hunyt el. 126

1259 Yo. 299.

1260 Kovacs |. Gabor, i. m. 157.

1261 Deme LaszI0: Visszatekintés... i. m. 72. Lasd még: T6th Endre: A debreceni, i. m. 60-68.

1262 Kalvinista Szemle, 1. évf. 5. sz. 1920. majus 2. 4.

1263 Tanacskoztarsasag Hajdu-Biharban i. m. 353.

1264 Zovanyi életatjarél lasd Ladanyi Sandor: Zovanyi Jend, 1865-1958. Theoldgiai Szemle, 1978. XXI. évf.
299-301.

1265 Kovacs 1. Gabor, i. m. 160.
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IX. 2. Tanitok

A lelkészek proletardiktatira alatti tevékenységének nem annyira vaskos a dossziéja,
a tanaroke, tanitoke annal inkabb. Csak az Alsdszabolcs-Hajdavidéki Egyhazmegyében 27
tanito ellen inditottak birosagi eljarast.*?%® A fegyelmi targyalasok sokrétiiek, igy nem lattam
értelmét mindegyiket szdvegesen kozdlni. Példaként a dunamelléki fegyelmi ligyeket adom
kozre, az Gsszes tanitd és tanar tigyét pedig egy tablazatban kozlom, a Fiiggelékben. 267

A kecskeméti és gyonki gimnazium tanarai kozil egy sem allt fegyelmi eljaras
alatt.!2®® Tobb tanarral el6fordult, hogy feljelentették, de végil felmentették 6ket a vadak
aldl. Igy tortént Kiskunhalas egyetlen fegyelmi ala vont gimnaziumi tanaraval, Bernath
Lajossal, akit els6 fokon elitéltek, masodfokon viszont helybenhagytdk a Kiskunhalasi
Egyhaztanacs altal beadott fellebbezést.!?®® Fekete Ignac uszodi tanitd fegyelmijét is
megsziintették, 2% Sziile LaszI6 foktGi rektorrdl pedig épp ellenkezbje deriilt ki: 17 éves

fiaval részt vett a kalocsai ellenforradalomban — igy felmentették a vad aldl.*2"

Nagyobb arat fizetett Csabai Istvan paksi tanito, akit el6szér menesztettek allasabol,
majd pénzblntetésre itéltek. A helyi MSZDP titkara, majd a Munkastanacs elntke volt — de
az egyhazakat érintd intézkedések enyhitésén dolgozott, s ,,a kommunistaktol ldoztetést,
letartoztatdst és huzamos fogsagot szenvedett” — olvashatdé a Konventi Birdsag
anyagaiban.?’2 Masik forrasunk szerint jarasi elnok is volt.*2”® Harmadik forrasunk szerint,
ami Tolnai Egyhazmegyei irat, taszok &sszegydjtesében vett részt és egyhazat

megtagadta.'?’* Mivel a Konventen itélték el utoljara, azt tartjuk hitelesebb forrasnak.

1266 1920. augusztus 17-én, Debrecenben tartott Kozgy(ilés i. m. 1925, 273.

1267 Mivel mindegyik Egyhazkerileti és a Zsinati Levéltart is atnéztem, ezért ez az dsszeallitas a legteljesebb
eddig ismert tablazat, ami a fegyelmi ala vont tanitokat, tanarokat targyalja.

12688 RL. A/1 b. 202. doboz. 1919. évi iratok. 1204/1919.

1269 R A/1 b. Puspoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 954/1919.

1270 R Bir6sagi iratok, A/1. e. 8. doboz 1920. 8/1920.

1271 Uo. 9/1920.

1212 781 26. fond 2. doboz. 25/1923.

1273 Marosi Tibor Jozsef: Ellenforradalom Pakson és Tolnan 1919-ben. Pakolitz Istvan Vérosi Konyvtar, Paks,
2011. 8.

1274 RL AJ10./a. Tolnai EgyhazmegyeBirosagi iratok 9. doboz. 21/1919.
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Kunszentmikldson két tanart rosszallasra, egyet pedig feddésre itéltek. Ugyanitt
Alfoldy Kéroly fégimnaziumi tanart felmentették, pedig a propaganda-tanfolyamon tartott

el6adast a szocializmusrol.127

1276 és Koncsics Jozsef'?’” bogyiszIoi tanitot

Balasko llona és Sarkdzy Edit gombai,
helylkrél elmozditottak. Dr. Buday Dezsé kecskeméti reformatus jogi akadémiai tanar volt
a kecskemeéti direktorium elndke, majd a kdzoktatasugyi népbiztossagnal vallalt allast, ezért
munkahelyérél felmentették.12’® Csajaghy Imre dunapataji tanitd elhagyta szolgalati helyét,
és falurol falura jarva agitalt az iskolai hittan és az egyhazak ellen. Véglegesen
megfosztottdk minden egyhézi tisztségétdl. ,,Altalaban véres szaji kommunista modjan

viselkedett,”127

A budapesti egyhazkozségben harom fégimnaziumi tanar: id. Szalay Karoly,
Fuxshoffer Dezs6 és dr. Pethd Istvan ellen indult fegyelmi vizsgalat.122° Szalay Karolyrol
emlitettik, hogy az agitatorképzé tanfolyam el6addja lett, egyben 6 végezte a terepszemlét
a Pannonhalman felallitandé nemzetkozi tuddsotthon targyaban. Alnéven régota irt
egyhazellenes munkakat, és tagja volt egy szabadkémdves paholynak, illetve a Galilei-
kdrnek is. Ezért a birésag egyhazi hivatalviseléstél végleges eltiltasra itélte, lelkészi
oklevelét érvénytelennek nyilvanitotta, és kotelezte a perkoltség megfizetésére.!8t A
Konvent helybenhagyta a paléstfosztast, eés valaszthatdsagtol valo o6tévi megfosztasra

itélte.1282

Nagyk6réson Dr. Kovacs Lajos igazgatd, valamint Szép Lajos és Horvath Jozsef

fégimnaziumi tanar elbocsatasat kérték. Vaczy Ferenc tanitoképezdei igazgatd, Székely

1275 R Bir6sagi iratok, A/1. e. 8. doboz 1920. 2/1-4./1920.

1276 75| 26. fond 2. doboz. 40/1922.

1277 Uo.

1278 RL A/1. e. 8 doboz. 19/1920. Patay Pal visszaemlékezése szerint a holta utan itélték el, amit alatdmaszt a
Magyar Eletrajzi Lexikon is. Patay Pal: A Magyar Reformatus Egyhaz élete az 1918-as forradalom és az 1919-
es Tanacskoztarsasag idején. MNL X1X-A-21-C. Allami Egyhaziigyi Hivatal 74. doboz. 32.; Kenyeres Agnes
fészerk.: Magyar Eletrajzi Lexikon. I. kétet. A-K. Akadémiai Kiadd, Bp., 1967. 274.

1279 RL Bir6sagi iratok, A/1. e. 8. doboz 1920. 4/1920.

1280 R D/7. 18. doboz. Vegyes iratok, 1880-1935.

1281 Uo.

1282 75| 26. fond 6. doboz. 55/1921.
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Endre, dr. Juh&sz Vince tanar ellen fegyelmit kértek az allas aldli felfiiggesztés mellé. Osvéath

Ferenc ellen fegyelmit inditottak.1?%® Hogy velilk pontosan mi tortént, nem tudni.

Rabb Ambrus ordasi tanitot véglegesen eltiltottak a palyatél. Nagy Gyula és,'?84
Szalay Karoly kapolnasnyéki?® tanito ellen fegyelmi itéletet hoztak, de okat nem tudjuk.

Ugyanigy vagyunk Gémbds Rezséné patyi tanitoné fegyelmi igyével is.*2%8

A Tolnai Egyhazmegyei Birosdg Miller Menyhértet sulyosan elmarasztalta
blnpartolas, folytatdlagos zsarolas vadjaval. Az allami birésag még 2,5 évi fegyhazra, 5 év
hivatalvesztésre, politikai jogainak erre az id6re vald elvesztésére itélte. Csak
valdszindsithetjik, hogy a kommunizmus alatti tevékenység jatszott kozre, de bizonytalanok

vagyunk benne.?8

A tobbi egyhazkeriletben el6fordult, hogy egyes tanitok, felbatorodva a valtozé
idékon, izlésteleniil szolitottak meg a lelkészt.'?% Kaposszentbenedeken viszont a
lelkipasztor kiallt a birdsagon a tanitdé mellett, aki a Munkastanacs vezetdje volt. A lelkész

elmondasa szerint hitét megtartotta, egyhazahoz h(i maradt.128°

Ocsodon két tanitot itéltek el: Paczay Mihaly pénzbiintetést, Toth Erzsébet allasatol
valé megfosztast kapott.??®® EIGbbi a Munkastanacs elndke is volt, de az egyhazat nem
karositotta meg, rendzavaras nem volt. Kézben kollégajukat, a szintén 6csodi reformatus
tanitot, Vigh Imrét lakasabol kilakoltattak. 2%t

1283 RL A/1 b. Plspoki iratok 9. doboz. 1921. évi iratok. 954/1919.

1284 R Bir6sagi iratok, A/1. e. 8. doboz. 1920. 32/1920.

1285 Jo. 104/1920.

1286 7SL 26. fond 3. doboz. 41/1922.

1287 R Bir6sagi iratok, A/1. e. 8. doboz 1920. 104/1920.

1288 DREL I. Egyhazkeriilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz.

1289 Uo. 404. doboz. 1394/1919.

1290 TTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. b. igazgatasi iratok. 8. doboz. 1918-1920. 4/1920.
1291 Jo. 319/1920.
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Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a lelkészek, tanitok és tanarok kozill
aranyaiban nem nagy szamban vettek részt a szocializmus épitésében. A Reforméatus Egyhaz

pedig nem bant el tulzottan szigordan a kollaboransokkal.

Példaink arrol tandskodnak, hogy a diktaturaban a szerepvallalas intenzitasa eltéré
volt. Mintha t6bb kdzségben csak azért lett volna a tanitd tanacstag, mert értelmiségi volt.
El6fordult, hogy kifejezetten kedvez6en viszonyult az egyhazhoz, méashol ellenkez6leg. A
birdsdgi anyagokban tébb helyen nincs részletes szoveges indoklas, igy lehetetlen kellé
mértékben rekonstrualni az eseményeket, hiszen tébb esetrél nem derul ki, példaul a zsarolas
per definitionem megtortént, vagy inkdbb a kommunista rendszer alatti tevekenységet

szamitottak annak?

Dunamelléken 10-22 kozott mozgott az elitélt tanitok, tanarok szama, amit
alacsonynak tarthatunk, s ezzel nyomban ra is cafoltunk K&dar Imre korabban idézett
véleményére, miszerint az Egyhaz nem birta volna ki, ha minden érintett lelkészt és tanitét

elitélnek.

1920. december 24-én a kormanyzo széles kor(i amnesztiat adott az 1918-1919-es
tevékenyseg miatt elzartaknak. ,,Ezzel megtortént a forradalmi id6szak bintet6jogi

likvidalasa is” — zarja konyvét Gratz Gusztav.12%?

1292 Gratz Gusztav: A forradalmak kora i. m. 340.
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X. A Tanacskoztarsasag utdélete

X. 1. A korszak utéélete az allami hivatalos megemlékezésekben

1919 azért volt fontos hivatkozasi pont a Horthy-korszaknak, mert a nemzetkozi
bolsevizmus ellenében hatarozta meg magat. Ezt nem szabad elfelejteni a Il. vilaghaboruba
valo belépés elemzesekor. Nem valasztottdk elesen kilon 1918 esemeényeit6l, a kett6 az
akkori kdzgondolkodasban szerves egészet alkotott. Hiszen Kéarolyi Mihaly erésen balra
h(zo, antimilitarista republikanus rendszerét kenyelmes volt egybeszerkeszteni Kun Béla

allamaval.

Gyakran igen keményen fogalmaztak az 1918-1919-es eseményekkel kapcsolatban
a korszak véleményformaldi. Elég, ha a kor Unnepelt irojanak, Herczeg Ferencnek
Karolyirol irt szavait felidézzlk: ,,Mint Quasimodo a Notre-Dame tornyaban, ugy a biiszke
nevd, gazdag és délceg ifju kilsé hiivelyében egy elvadult nyomorék lappangott. [...] A
természet [...] talan artalmatlanna akarta tenni ezt a veszedelmes embert is, mert olyan
beszédhibaval verte meg, mely rendes kériilmenyek kozt lehetetlenné tette volna rea nézve
a kozéleti szereplést.”'?% A Horthy-korszakban nem vették el annyiszor az 1919-es
eseményeket, mint amennyire kézenfekvének bizonyult. A 1l. vilaghdboriban valo szereplés
és az antiszemita gondolatoknak kincsesbanyaja volt a Tanacs-Magyarorszag eseményeire

valé emlékezés, de ennyiben ki is merlt e korszak vizsgalata.

A Tanacskoztarsasdg 1945 utadn valtozdan volt fontos; err6l mar kordbban
sz6ltam.12%* Ekkor a marxista torténelemszemléletbGl kovetkezett az Gszirdzsas forradalom
és a kommiin 6sszemosasa. Hiszen a polgari demokratikus forradalom fokozatosan balra
tolédva alakult proletarforradalomma, s ez jol beleilleszkedett a kor politikai

gondolkozéasaba.

1293 Herczeg Ferenc: Grof Karolyi Mihaly. Komaromi Lapok. 40. évf., 52. sz. 1919. november 4. 1.
12941, 1. fejezet

229



Apor Péter szerint nem volt ideoldgiai folytonossag 1919 és a Rakosi-rendszer
kozott, és utdbbi az el6bbitdl fiiggetlendl jott 1étre.r?% Szerinte a Tanacskoztarsasagra vald
megemlékezésekkel ,,sajat jeleniik dicsdségét kivantak hirdetni”,*2%® de igazan szimbolikus
szerepet nem szantak neki. A sztalinista tortenetfolyamatban inkabb csak a vezérkultusz
kiszolgalasara hasznaltak 1919-et, jelentésen torzitva a korabeli eseményeket, és felnagyitva
benne R&kosi Matyas szerepét. Mintha Sztalint masolta volna ebben is, aki 1917-es
tevekenysegét oregbitette hasonloképp. A Rakosi-korszak torténelemértelmezésében sokkal

hangstlyosabb volt 1848, vagy éppen Dozsa Gyodrgy, mint a Tanacskoztarsasag. 2%’

Az egyik legelvetemiiltebb, a korszakhoz gorcsds megfeleléssel illeszkedd cikk a
Szabad Ifjasagban jelent meg, mely szerint az amerikai titkosszolgalat pénzelte a jobboldali
szocidldemokratdkat és uszitotta a kornyez6 orszdgok katonasagat a bolsevik rendszer
ellen.’?%® Egy maésik cikk szerint ,,Miként 1919-ben Franchet d’Esperay hadiszallasan, most
is ott szovogetik elleniink Belgradban gyilkos terveiket. Ehes farkasként olalkodnak

hataraink mentén minden gazsagra kész tigynokeik, Tito és bandaja.”*2%°

195619 forduldpontot hozott. Ahogy Apor Péter bemutatja, 1949-1959 Kkozott
marcius 21. a kommunista allam hivatalos tinnepévé avanzsalodott.?3%! 1956 utan igy valt
nélkilozhetetlenul fontossa 1919. Lennie kellett egy forradalomnak, szemben 1956-tal.
Ezért tortént meg 1959. marcius 21-en a Tanacskoztarsasdg emléknapjanak torvénybe

iktatasa, 1392

1295 Apor Péter: EIGkép: A Tanacskoztarsasag felidézése a Rakosi-rendszerben. Szazadvég, Uj Folyam 35. sz.
2005. 1. sz. 26.

12% Yo, 23.

1297 Apor Péter: Az elképzelt koztarsasag. A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag utdélete. 1945-1989. MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet. Bp., 2014. 29-60.

1298 Az amerikai imperialistak — a Tanacskoztarsasag hohérai. Szabad Ifjisag, 1953. oktdber 17. 1dézi Apor
Péter: EI6kép... i. m. 13-14.

129 A Tanacskoztarsasag 34. évforduldjan. Népszava, 1953. marcius 21. Idézi Uo. 14.

1300 Nagy Imre viszont a nemzeti kommunizmusnal is félelmetesebb precedenst teremtett: az 6ngyilkos
kommunizmus lehet6ségét.” Furet, Francois: i. m. 794.

130 Apor Péter: EIGkép... i. m.

13021959, évi Il. torvény a Magyar Tanacskoztarsasag emlékének torvénybeiktatasarol.
http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=8426 2013-07-04
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Nem el6bb és nem is kés6bb. A kadari kommunizmus identitaskeresésének egy
fontos allomasa és hivatkozasi alapja volt a Tanacskoztarsasag. Ezért talaltak ki, hogy a
marcius 15-21. kozotti idészakot ,,Forradalmi Ifjusagi Napoknak” nevezzék. A két idépont
0sszekapcsolasa viszont erdltetett volt, ami mar akkor is kit(int. Minnich Ferenc a térvénybe
iktataskor elmondott beszédében parhuzamot vont a két térténelmi esemény kozt. Szerinte
1956 ,kisérletet tett ra, hogy a nemzetkdzi imperializmus segitségével megismételje azt,
amit 1919-ben a Horthy-fasizmus tett, a kapitalizmus restauraciojat. De 1956-ban més volt
a helyzet az orszagon belul, és dontéen megvaltoztak az er6viszonyok nemzetkozi
méretekben a szocializmus javara. Az ellenforradalmi restauracios kisérlet 1956-ban ezért
nem sikeriilt.”13% A két esemény egyértelmiien egymas forditott tilkorképét képezi. 1919
hibairol Munnich ugyanitt igen széelséségesen fogalmazott: ,,a hiba nem az volt, hogy tdl

keményen, hanem, hogy a kelleténél enyhébben jart el ellenségeivel szemben.”1304

1956 méas parhuzamra is nyujt lehet6séget, mégpedig a szocializmus ellensegei
kapcsan. Ezt a hasonldsagot igen kordn, egy 1956. november 21-i Népszabadsagban
felfedezhetjuk. Erre Apor Péter hivja fel figyelminket. A cikk Peidl Gyul&ban leli meg Nagy

Imre paralleljét.t30°

Altaldban a megemlékezésekben a Tanacskoztarsasag gyermekbarat politikajat
domboritottak ki, illetve a forradalmi ifjisag eszményét. Néha teljesen ideoldgia-mentesen,

ezert fordult el6, hogy tébb 1919-r6l kesziilt szobor nem is kapcsolodik a témahoz.

A rendszervaltas a Szoborparkba kildte a kommunizmussal kapcsolatosan késziilt
szobrokat, egy-kett6 Kkivétellel. 1990 utan Tanacskoztarsasagra valdé megemlékezést
aktualpolitikai okokkal tartottak. Vagy a széls6baloldalisagnak addzva emlékeztek ra, vagy
a vorosterrorrél szonokoltak a jobboldaliak. Aktualpolitika lett bel6le, s konszenzus nem

alakult ki réla.’*% Kozben egészen 2011-ig lehetett talalni Szamuely, Kun Béla vagy éppen

1308 Miinnich Ferenc: Unnepi beszéd az Orszaggy(ilésben a Tanacskoztarsasag emlékének torvénybe iktatasa
alkalmabol. In U8.: A Magyar Tanacskoztarsasagrél. Kossuth, Bp., 1969, 199-200.

1304 Muinnich Ferenc: i. m. 198.

1305 Jusson eszetekbe az 1919-i véres, kegyetlen ellenforradalom.” Idézi Apor Péter: A hitelesség fabrikalasa.
Az 1919 és 1956 kozti torténelmi folytonossag megformalasa. Aetas, 2003. 3. sz. 67-68.

1306 Sulyos szellemi-politikai vizvalaszto ellenben, hogy ki hogyan vélekedik 1918-r6l (1919-r6l mar nem is
beszélve).” Gyani Gabor: Az elveszithetd mult. Nyitott Kényvm(hely, Bp., 2010. 305.
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Kunfi Zsigmond utcét, Garbai Sandorrol elnevezett intézményt. Nemrég az agg Karolyi
Mihaly szobrat!3?” eltavolitva Gjraemelték gr. Tisza Istvan szobrat. A korszak utéélete

kapcsan fontos mérfoldko lehet a két év mulva esedékes 100. évfordulo.

X. 2. A korszak utéélete a reformdtus megemlékezésekben

Az egyhazi kdztudatban kozvetlenul a Tanacskdztarsasdggal keveset torodtek, hiszen akar

bal-, akar jobboldali h6se, martirja alig akadt.

1920-1945 kozott a kommunista diktatara létrej6ttét, a sajnalatos eseményeket az
egyhazi kozvélemény blinbanattal mutatta be.3%® Kiiry Albert, a Kecskeméti Reformatus
Egyhdzmegyefégondnoka eképp fogalmazott: ,,Elhagytuk magunkat és latszdlag Isten is
elhagyott benniinket. A reank szakadt proletardiktatira elvégezte a tébbit. Sanyargatasnak,
durva bantalomnak targyava lett az egyhaz is.”*3® A Kecskeméti Reformatusok Lapja
hasdbjain Tollas Béla szigorubban fogalmazott, hogy aztan blnbanatra hivjon: ,,nem a
harcterek gy6ztek le minket, mert mig keziinkben csillogott a fegyver, ellenség nem taposta
ezt a foldet. Nem az agyuk kialtottak reank a halalt, hanem a mi eladott lelkiink. Behddoltunk
az idegen eszméknek — és egyszerre hiabavalova lett a fegyver, néma az imadsag — s gany
targya az erkoles.”3% A német hatbasziras-elméletet alkalmazta hazai viszonyokra, ha

egyaltalan tudott rola.

A Tanacskoztarsasdg bukésat altaldban a kozrend és a béke helyredllitasakent
definialtak. Ahogy a Dunéantuli Egyhazkertleti Kozgy(lés fogalmazott: ,,a diktatdra bukésa

1307 A szobor az idGs Karolyit dbrazolta, tehat nem a népkdztarsasagi elnoknek emeltek szobrot a Kadar-
rendszerben, hanem a magat marxistanak tartonak.

1308 Az egyhazi élet altalaban, mint egy célba vett, didergé madar, rossz sejtelmek kozott vergédott az Gsi
foldek alatt. A hazafidi lelkiismeret valami gyaszfatyolos, nagy, magyar fajdalomba temetkezett bele. Ekkor
kezdték az oduikbdl kivanszorgo, ellenséges hordak eldzdnleni és darabokra tépni kijatszott hazankat. Ekkor
kezdtek felszinre keriilni a voros tengerfenék iszapvilaganak rosszindulatl férgei. Osszeszikiilé hazankban
mind szomoribban zgtak a harangok. Mind s(r{ibb kéd borult a magyar templomokra.” Dr. Madai Gyula: Pro
Memoria. Protestans Szemle, 1919. 1-10. flizet. 94.

1309 A Kecskeméti Reformatus Egyhazmegye Kozgy(ilésének Jegyz6konyve i. m. 10.

1310 Tollas Béla: Orok Ige. Elvégeztetett...? Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1920. februar 1. VI. évf. 5. sz. 1.
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utan azonban a kivanatos jo rend, mint elvonult vihar utan a napfény éltetd és fenntartd

erejével mindjart visszatért.”*3H

Kilon meg kell emliteniink Sebestyén Jen6é holland nyelv( konyvét, illetve a
marxista tanok videki terjedése ellen irt kiadvanyat, mely az egyhazi koéztudatban csak
modjaval kerilt be. Az 1920-as évek legelejét kovetden az emlékezések, a visszagondolasok
teljesen hattérbe szorultak, az egyhaznak nem volt érdeke fenntartani a kézvéleményének
érdeklédesét e tekintetben.

Az egyhézi kdztudatban 1919 emléke leginkabb a Il. vilaghaboru utén kerilt eld.
Négy fontos évforduldja volt: 1949, 1959, 1969 es 1979. Ezek mentén fogjuk elemezni a
szocializmus alatti Reforméatus Egyhaz Tanacskoztarsasaghoz vald hozzaallasat. 1949-ben
semmilyen visszaemlékezést nem taldltunk. Janosinal lattuk, hogy Péter Janos miként

préobalt hdst faragni bel6le az 1950-es években.

1959-ben harom fontos reforméatus tanulmany jelent meg vagy az évfordulén, vagy
kozvetleniil el6tte. Az els6 Toth Endre cikke Janosi Zoltan életérdl, 32 a masik kett§ 1958-
ban Kadar Imre tollabol,®® kozos eredével latott napvilagot. Az egyik kifejezetten

témankba vago, 8 oldalas elfogult tanulmany.

Kadar Imre masik mive, Az egyhaz az id6k viharaiban 1958-ban jelent meg. Kényve
az egesz jelenkori egyhaztorténetet probalja 6sszefogni torzitd mddon. Az angolul is
megjelent széls6baloldali attitliddel rendelkezé kotet a 37-57. oldalakon targyalta a
forradalmak korat. Sokat mutat a hangsulyokrdl, hogy az 1918-1919-es eseményeket
feldolgozo6 huszonegy oldalbol 6t szol az 6szirdzsas forradalomrdl, masik 6t a diktatararol

és tizenharom a megtorlasrol. Tehat a fegyelmi intézkedések dominancidja arra enged

1811 A Dunantdli Reforméatus Egyhazkeriilet 1920. év szeptember hd 22-23. napjain Papa varosaban tartott
rendes Kdzgy(ilésének jegyz6konyve. Féiskolai Kinyvnyomda, Papa, 1921. 91-92.

1312 Toth Endre: Janosi Zoltan életmdve, i. m.

1813 Kadar Imre: Az egyhaz az id6k viharaiban i. m.

UG.: Negyven év utan. Az 1918/19-es forradalmak és a magyar egyhazak. Theoldgiai Szemle, 1958. I. 241-
248.
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kdvetkeztetni, hogy inkabb egyfajta ,.egyhazi fehérterrort” szerettek volna bemutatni,
mintsem a proletardiktatira egyhazpolitikajat.1314

Kadar Imre sok esetben visszavetiti a korszakra az 1945 utani tendenciékat,
kifejezéseket. Példaul szerinte az Orszagos Reformatus Forradalmi Tanacs torekvése a
»szabad egyhéz szabad allamban” megteremtése volt.*31> Ugyanitt ir arrdl a térekvésrél is,
miszerint szerették volna a népegyhazat megreformalni a misszios egyesuletek altal, s ehhez
teszi hozza Kadar, hogy ,els6sorban az egymassal versengb misszidi egyesiletek
munkajanak beépitését az egyhdz egyetemes szervezetébe”.'*!® Nyilvanvaldan ezzel a
Misszioi Szabalyrendelet'3!” korat probalta igazolni. Utalast tesz arra is, hogy valahol
betiltottak az istentiszteleteket — arr6l szemérmesen hallgat, hogy mindezt Kiss Roland tette.
Kadar Imre kdnyvének Osszefoglal6 részében szinte programot is ad az emlékezetpolitika
hivatalosainak: ,,A megujult egyhdz egyik stlyos mulasztasa, hogy — egyetlen kiveételtol
eltekintve — nem rehabilitalta az ellenforradalmi egyhazi biraskodas altal kivetett derék
pasztorokat és tanitokat és emlékiket nem iktatta az egyhaz dics6séges halado hagyomanyai
kozé.”131® Az 1919-es kollaboransok igy lettek egy ,megujult” egyhaz ,haladd”
hagyomanyava 1958-ban.

Az altalanos tendenciaval ellentétben a reforméatus egyhazvezetésre nem volt jellemz6 1956
és a Tanacskoztarsasdg Osszehasonlitasa. Inkabb 1919 , beteljesedésekeént” szemlélték a
szocialista Magyarorszagot. Igy tett példaul Esze Tamas fégondnok is: ,,Alljunk meg itt is,
az Egyetemes Konvent Uléstermében azok emléke elétt tiszteletadassal, akik 1919-ben
elinditottak azt a folyamatot, amely most beteljesedik. S ama egyhazi férfiak emléke el6tt is,

1814 Kadar, Imre: The church in the storm of time. The history of the Hungarian Reformed Church during two
world wars, revolution and counter-revolutions. Bibliotheca, Bp., 1958. 28-41.

1815 Kadar Imre: Az egyhaz az id6k viharaiban i. m. 40

1316 Uo.

1817 |_adanyi Sandor szerk.: [sic!], i. m. 385-389. Az erre adott kritikus, teoldgiailag helytallé valasz sziletett
tobbek kozott a Hitvallo Nyilatkozat altal. Lasd: Ladanyi Sandor szerk.: Adalékok a Magyarorszagi Reforméatus
Egyhazban az 1956-1957-es esztend6ben torténtekhez. Dokumentumok a Reformatus Megujulasi Mozgalom
és az Orszagos Intéz6bizottsag tevékenysége, valamint a megtorlasok torténetéb6l. Kalvin, Bp., 2006, 101-
105.

1318 Kadar Imre: Az egyhéz az id6k viharaiban, i. m. 250.
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akiket egy latasra képtelen egyhdzkorméanyzat, a tegnap népe — talan ebben a teremben —
azért itélt el, mert latni merték a holnapot.”*®!® Tehat a szocialista Magyarorszag szerinte a

Tanacskoztarsasag holnapja.

Ugyanezen a hangon szolalt meg egy héttel késébb a Zsinati Tanacs is, Kun Bélaék
rendszerét a ,,szocializmus gondolatanak el6hirndke és el6harcosa”*®?° lathatatlan dijjal
Kitlintetve. Az Ulésen hosszasan megemlékeztek 1919-r6l. Gy6ry Elemér dunantuli piispok
korabeli lapszemlét tartott, s ezzel ,,bizonyitotta, hogy milyen megértéssel és rokonszenvvel
fordult a reformatus egyhaz igen tekintélyes része a Tanacskoztarsasdg megalakulasa felé,
abban nemcsak az igazsadgosabb emberi egyuttélési rendet ismerve fel, hanem a legjobb
reménységeket latva a reformatus egyhaz egyhazi szolgalatat illetGen.”*3?! Tehat 1959-ben
Kun Bélaékra a rendszer el6képeként tekintettek, s mivel 1959-ben az egyhazvezetés
vissza. A Zsinati Tanacs el6adasaiban, hatarozataiban is egy igen egyszerl tortenelmi
parhuzamot vont 1919 és az 1945 utani korszakkal. 1919 ,.el nem térélheté fundamentum”,
amelyre a Népkoztarsasag épul. Nincs semmi tobblet, a Tanacskdztarsasag megemlékezése
alatt a kadari szocializmust dicsérik.*?2 Ez a dokumentum nem teoldgiai értékelése 1919-
nek, inkabb a szolgalat teoldgidjanak egy maig dogmatorténetileg feldolgozatlan

dokumentuma.

1969-ben a Reformatusok Lapjaban sorozatot kdzoltek az évforduld kapcsan. 1945
utdn ekkor volt a legmagasabb foku az emlékezés, emlékeztetés. Marcius 16-an Janosi
Zoltanra emlékeztek,*2® majd a 12-16. szamokban tovabbi emlékez6 cikkeket, forrasokat

1319 Esze Tamas féngondnok felszélalasa. Konventi jegyz6konyv, 1959. aprilis 16. T6le megjelent egy cikk is:
Esze Tamas: Két iinnep kdzott. Reformatusok Lapja, 1959. aprilis 5. 111. évf. 14. sz. 1.

1320 Egyetemes Konventiink orommel emlékezik meg az 1919. évben alakult Tanacskoztarsasag 40 éves
jubileumarél. A népek megbékélésének és a szocializmus gondolatanak el6hirndke és eléharcosa volt az a
mozgalom. Célkitlizéseit 1945. 6ta az Uj Magyarorszag valdsitja meg a szocializmus rendszeres kiépitésével.”
Zsinati Tanacs jegyzékonyve, 1959. aprilis 24. 27.

1321 Reformétusok Lapja, 1959. majus 3. I11. évf. 18. sz. 3.

1322 A Fliggelékben megtalalhatd a 1959-es Zsinati Tanacs jegyzékonyvének témankhoz kapcsolodo része.
1323 Reformatusok Lapja, 1969. marcius 16. XI1I. évf. 12. sz. 1.; 1969. marcius 23. XIII. évf. 13. sz. 3.; 1969.
arpilis 6. XII1. évf. 15. sz. 7.
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kozoltek, amelyek nagyrészt a korabeli vallasszabadsagra iranyitottak a figyelmet.1324
Porzsolt Ferenc még Ferenczy Gyulardl is megemlékezett a hetilapban.t32°

1969-ben testvéregyhazunk berkein belll Fabinyi Tibor latott 6sszefliggést Kun Béla
rendszere és a Kadar-kor kozott.'32® A Tanacskoztarsasag-kutatas egyhaztorténeti
szempontjat mutatta be, a marxista frazeoldgiat sem mell6zve: ,,A proletardiktatara 50.
évforduldja j6 alkalmat ad egyhazunknak arra, hogy tobb oldalrél elemezze népink
szocialista atalakulaséanak ezt az elsé korszakat, egybevetve azt az 1945 uténi id6szak
egyhazpolitikai problémaival. A haladé gondolkodast egyhazi személyek kesébbi

iild6zésének hatterén jol kirajzolodnak a haladé és visszahlzo er6k korvonalai.”*32’

1979-ben nem tudunk hivatalos megemlékezésrdl, 1988-ban Dr. Barcza Jozsef
javaslatara, Rohoska Jozsefet, haldlanak 50. évforduldjan, rehabilitalta a Tiszaninneni

Egyhazkeriilet Birosaga, melyet az Egyhazkeriileti Kézgydlés megerdsitett. 1328

1989-ben, vagy a rendszervaltast kovetéen még kevéshé — kivéve, ha Kovy Zsolt

Trocsanyi Dezs6rél szol6 megemlékezését nem szamitjuk oda. 32

A Kkorszak utGélete tekintetében megallapithatjuk, hogy 1945-1989 kozott a
reformatus egyhdzban megjelent emlékezésekben nem maésoltak a  divatos
Tanacskoztarsasag-képet, hanem benne csupan a szocializmus bevezet6 fejezetét lattak.
Miért maradt el a megszervezett emlékezés? Mert a reformatus egyhaz szamara semmilyen
jelentéssel nem birt 1919. Kun Bélaék rendszere tobb egyhazpolitikai kérdést, mintsem
valaszt tartalmazott - ezért sem foglalkozott a hivatalos torténettudomany a

Tanacskoztarsasag egyhazpolitikajaval.

1324 5zénasi Sandor: Az egyhaz a forradalomban i. m. ,,A proletar vallasa az 6 sajat, szent meggy6zGdése...”
1325 porzsolt Ferenc: Az egyhaz a forradalomban. Emlékezés dr. Ferenczy Gyulara. Reformatusok Lapja, 1969.
janius 8. XIII. évf. 24. sz. 3.

1326 Fabinyi Tibor: Az 1919-es proletardiktatdra tarsadalmi dsszefiiggései egyhazunk életében. Lelkipasztor,
1969. mércius. XLIV. évf. 3. sz. 141-149.

1327 Uo. 148.

1328 K.A.P.: Egy sarospataki teoldgiai tanar rehabilitalasa. Reformatusok Lapja, 1988. jalius 24. 30. sz. 5.

1829 Kovy Zsolt: Trocsanyi DezsG. Theologiai Szemle, 1989. XXXII. évf. 213-215.
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Azért sem tartott a reforméatus egyhaz a hivatalosan, allamilag kijel6lt dattal, mert a
latasa a konkrét 1919-es eseményekrol. VVolt sajatos misszioldgiaja, diakdniaja, dogmatikaja,
szocialetikaja, ahogy 6k nevezték: ,tarsadalmi felismerése” is.1330 Torténettudomanyi
értelmezése azonban marxi alapokon nyugodott. Visszanyult a ,,reformatori 6rokséghez”, de
a kozelmult kérdésérél inkdbb nem nyilatkozott, csak elitéléen. Ezért a Tandcskdztarsasagra
mintha visszavetitette volna az 1956-1989 kdzotti korszakot, és gy itélte meg, ahogyan azt

hivatalosan latta.

1330 pogr Jozsef: A protestans teologia Magyarorszagon. 1945-1985. Fejezetek a magyarorszagi reformatus és
evangélikus teoldgia 1945 utani torténetébdl. Kossuth Kdnyvkiadd, Bp., 1986.
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XI. Osszegzés

A kommunista elveken alapulé sokféle allamalakulat kdz6tt a Tanacskoztarsasag is
egy kiseérlet volt arra, hogy Marx, Engels és Lenin eszméire alapozva létrehozzanak egy
diktatirat. A rossz eszme csak rossz rendszereket volt képes létrehozni.'®3! A hibas
egyhazkép csak hibas egyhazpolitikat szllhetett. A bolsevizmus 1919-ben még csak az elsd

fazisaban jart, a kovetkezd Sztalinnal bontakozott ki.

A magyar térténelem egyik forradalmi pontjat neztilk meg ebben a disszertacioban.
A Tanacs-Magyarorszag korszaka forradalmi volt, a rendszer maga is, de a végbemend
folyamat nem nevezhet§ annak. Nem A&llt mdgotte tdmeg, szervezett bazis. A
»munkasosztaly” még valamennyire, am majus-juniusra ebben a rétegben is elveszitette

maradék tamogatottsagat.

A kommunistak 1919. marcius 21-én egy puccsal magukhoz ragadtak a hatalmat, de
a rendszer 6nmagat mégis forradalmikent definidlta. Annyira komolyan vette ezt a
népbiztosok kore, hogy mindent, az élet minden teriiletét at akarta alakitani. Nem apro
Iépésekben, hanem azonnal. Bolsevik szimbolumat komolyan vette: mindenhez sarléval és
kalapaccsal nyalt.'33? Oda is, ahova még marxista szempontbol is elég lett volna szikét
hasznalni. A kalapacs kikerilt a gyarakbdl, és a kultdraban, a mivel6désben és az

egyhazpolitikaban egyarant eszkdze lett a diktatiranak.

Egy diktatura volt, amely forradalomnak képzelte 6nmagat. Egy partdiktatira part

nélkdl, forradalmi rendezést akart forradalom nélkiil; Ginnepségeket, habordt, szigoru rendet

1331 pipes helyesen allapitja meg: ,,Egyszer(ien téves a marxizmusnak az az alapallitasa, hogy a magantulajdon,
amelyet meg kell sziintetni, atmeneti torténelmi jelenség, kozjaték a primitiv tarsadalmak és a fejlett
kommunizmus kdzott.” Pipes, Richard: i. m. 176.

1332 Ennek a gondolkozasnak egy irtdzatos elbestializalddas lett az eredménye, s ahelyett, hogy el6rehaladtunk
volna, visszamentink tizezer évekkel az 6sallapot felé. Fellobogott a foldén a gydldlet és a megtorlas langja
eddig soha nem latott erével s elpusztitotta ennek a féldnek egyetlen értékét: az emberi méltdsagot.” Ravasz
Laszl6: A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa. Tisztvisel6telepi Reformatus Misszidi
Egyhaz, Bp., 1922, 12.
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— témegbazis nélkiil. Es mintha Kisértetiesen tudta volna: kevés ideje van. Ezért kapkodott.

A tomegbazis nélkili forradalom bukésra van predesztinalva.

A magantulajdon eltorlésének els6 fazisa 1919-ben az volt, hogy par kommunista
elkezdte fosztogatni a magyar Uri, polgari és paraszti rétegeket, nem egyszer pedig magat a
proletariatust is. Ezért a kortarsak jelentGs része gatlastalan rabld hadjaratnak latta a

kommunt, ezért is alltak ellene, akar felkelések utjan is.

A magyarsag 1919-ben el6sz6r nézett szembe egy totalitarizmusra térekvé
diktaturaval. Totalis akart lenni, de még nem voltak meg hozza az eszkozei. Az erdszak
ekkor valt el6szor a kormanyzas mindennapos részévé. A brutalitas pedig pontosan azt
szlinteti meg, amiért e hatalom létrejott: az egyenléséget. Hiszen fegyvert ad a kezébe egy
kontrollalhatatlan csoportnak, hogy a rendet fenntartsa, s ezzel akarva-akaratlanul is

kiszolgaltat mindenkit az onkényének 1333

A partdiktatura burokrécia-diktatura. A lenini kommunizmusban mindenhol
megizmosodott a hivatalnokréteg, hiszen a totalitarius allamnak mindenre oda kell figyelnie,
és a parton keresztll parhuzamos allami struktdrat kell kiépitenie. 1919 esetében nem
beszélhetiink partdiktatararol, hiszen nem volt kiépitett part. Viszont hivatalnok-6nkényrol
annal inkabb, latva, hogy mennyire felduzzadt a burokracia. A ndmenklatura pedig egy kis
id6 utdn valoszinlileg kasztta jegecesedett volna.

A Tanacskoztarsasag alig volt ideokracia. Ezért fordulhatott el6, hogy kapkodva,
egymassal ellentmondd parancsokat adott az élet minden terliletén. A bolsevik diktatira
engedi, hogy a templomokban hitélet folyjon — mashol mar nem —, de csak akkor, ha
maximalisan Kiszolgaljak egyébként vallasellenes eszmeit. Lehet templomba jarni, ha az
szigortan ellen6rzott és korlatozott keretek kdzott torténik. Vallasszabadsagot hirdet, de
kozben a vallast ellenségének tekinti, 1334

1333 | [A korlatlan, torvény nélkili er6re tdmaszkodd hatalomnak] ara azonban nem csak hatalmas emberi
szenvedésekkel mérhetd; ennek ara azon eredendd célnak az elpusztitasa, amelyért ezek a rezsimek létrejéttek,
s ez az egyenl6ség.” Pipes, Richard: i. m. 178.

1334 Az els6 vilaghabor utani politikai szovegek kétosztatl terében harcold szerepléket talalunk...” Egyik
oldalon zsidék, masikon magyarok. Egyiken burzsujok, masikon a proletariatus. Az ellentétparokban pedig
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A kommiin egyhazpolitikdja nem stratégiai, hanem taktikai megoldasokrol szolt.
Benne a kommunistak egyszerre klzdottek a szocialdemokratakkal és sajat ideologiai
képzetlensegukkel. Egyben biztosak voltak: az egyhdzaknak meg kell sziinnitk. A
Kivitelezésrél nem volt pontos elképzelésiik. A Vallasugyi Likvidalé Hivatal elsésorban az
egyhazi vagyonra akarta ratenni a kezét, de e szandék mogoétt a kommunista ideoldgia azt a
meggy6z6dését is feltételezhetjik, miszerint allami tamogatas nélkil az egyhéazak

megsz(innek, elsorvadnak.*3%

Az iskolatigynel lattuk, milyen jelentGs karokat szenvedtek az oktatasi intézmények
a kilonbozo rendeletek, illetve az epiiletek mas célra valé hasznalasa miatt. A vallasoktatas
eltorlése nagyon sok esetben nem vagy csak félig-meddig jart sikerrel. Tébb helyen
torvénytelenul jartak el, vagy helytelenil értelmezték a kdzponti szabalyozést. Akadt, ahol
felismerték a status confessionis-t. A vagyon likvidalasanal mind 6sszegezve, mind példakat
felsorolva bdven talaltunk kihdgasokat — kegyszerek, templomok, imahazak allamositasa,
»Sajat zsebre dolgozasok” — és pozitiv példakat is. Nem szabalyozott esetek is akadtak, mint
a templomépitési alap, a habortba elvitt orgonasipok utan jaré pénz stb. elvétele. Ezek a
kérdések végil helyi, altalaban joindulatl hozzaallassal megoldodtak.

Szabalyoztak ellenben a lelkészlakasok keérdését. A pardkidk nem maradtak egyhazi
tulajdonban, hanem az altalanos lakéasszabalyok vonatkoztak rajuk. Legtébb helyen ezt a
rendelkezést nem hajtottak végre, de létezése fel6l nem lehet kétséglnk. A lelkészek
(nagyrészt) tovabba is ott lakhattak, mint bérl6k, de el6fordult, hogy masokat telepitettek

melléjik.

A lelkészeket és sok esetben a tanitdkat is az iskolak allamositasa, a valldsoktatas

megszintetése, az anyagi ellehetetlenités, minden ingo és ingatlanvagyon, fold elvesztése,

1336

majd az allamsegelytdl valo megfosztas =*° egzisztencialisan rendkivil megrazta, hiszen

nyilvanvald, hogy az egyhaz, egyhazi emberek a sotét oldalon allnak a kommunista értelmezés szerint. Takats
Jozsef: EIvalo nyelvhasznalatok: politikai beszélés Magyarorszagon az I. vilaghabor( utan. In Tomka Béla
szerk.: Az els6 vilaghaboru kévetkezményei Magyarorszagon. Magyar Orszaggydlés Hivatala, Bp., 2015. 173.
1335 Marx, Karl: A hegeli jogfilozofia kritikajahoz. In Marx, Karl — Engels, Friedrich: A vallasrél. Kossuth
Konyvkiadé. Bp., 1961. 30-34.

1336 A7 V. 6. fejezetben megallapitottuk, hogy mar augusztus 1-jével leallt volna minden allami folydsitas.
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mindent elvettek t6lik, kivéve a perselyt és az egyhazi adot — helyenként azt is. De ennyi

nem volt elég, a nélkiilozés mellé kijart a terror is.

Idéztuk Alain Badiou gondolatat, miszerint ha a biin dsszefonodik az &llammal,
tomegmészarlasba torkoll.137  JelentGs mértékben szenvedtek a legkiilonboz6bb
atrocitasoktél mind az egyhazi személyek, mind a laikusok, egyszer(i allampolgarok
egyarant.133® A Tanacskoztarsasag rendszere korlatozott vallasszabadséag volt. A korlatozott
vallasszabadsag egyben korlatozott egyhazildozés is volt. 133

Dolgozatomban  kilén vizsgaltam korszakunk egy-egy fontosabb vagy
jellegzetesebb figurajat, igy Kiss Rolandot. Gorcsd ala vettem Janosi Zoltant, Nadhazy
Bertalant, roviden Zovanyi Jen6t. Vannak exkurzusok, azaz Kitekintések is, az els6ben
Garbai Sandorrol kozoltem elsédleges forrast. Tildy Zoltan élete eddig kevesbé feltart
epizddjat mutattam be. Ott kulon széltam a Lelkészszakszervezetr6l és a fehérterror
aldozatava lett apdsarol.

A gyulekezeti életr6l sz6l6 rész nem valik élesen el az atrocitasok fejezetétél, mivel
megallapitasom szerint a diktatira aktivan beleszolt az egyhazkdzségek életébe.
Meghatarozta anyagi, gazdasagi életiket, Unnepeiket és hétkéznapjaikat egyarant. A
Tanacskoztarsasdg alatti korlatozott egyhazildozés korlatozott egyhazi-gyllekezeti életet
eredményezett. Hiszen hitliket nem gyakorolhattdk az emberek olyan szabadon, mint

el6tte. 1340

A rendszer gyakorlati egyhazpolitikajat megfigyelve, 6sszegezve azt latjuk, hogy a

terror nem koncepcidzus tlddzésbdl, inkabb az antiklerikalis indulatok elszabadulasabol allt,

1337 Badiou, Alain: i. m. 11.

1338 A7 atrocitast szenvedGket, valamint a kollaboransokat, fegyelmi ala keruilteket kiilon tablazatban kézlom a
Fuggelékben.

1339 Kovrig, Bennett: Communism in Hungary. From Kun to Kadar. Hoover Institution Press, Stanford
University, Stanford, California, USA, 1979. 50.

1340 Bonhoeffer szerint a fels6bbségnek tisztelnie kell a lelkipasztori hivatalt. ,,Csak azt igényelheti, hogy az ne
avatkozzék a vilagi hivatal dolgaiba...” A vilagi hivatalnak nincs beleszdlasa az egyhaz megbizasaba,
szolgalataba és annak vezetésébe. A fels6bbség segiti a keresztyéneket, hogy Krisztust szolgaljak, sosem tehet
mésképpen. Bonhoeffer, Dietrich: Etika. Utkészités és bevonulas. Exit Kiadd, Kolozsvar, Romania, 2015. 267.
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ami komoly bizonytalansagi tényez6 lehetett, s mar 6nmagaban is ijesztének tlinhetett.'3!
A kiszamithatatlansdg, hogy bérki, barmikor sorra keriilhet, félelmet keltett. A diktatdrak

lényegének része, hogy barki, barmikor lehet aldozat.34?

A proletardiktatura hivatalos megnyilvanuldsaiban igen gyakran az egyhazak ellen uszitott,
és kdzben intézmenyesen ellehetetlenitette életiiket. A magyar tarsadalom és az egyhazak
kozott kulturalis szeparaciora torekedett. Lenin koncepciozusabb és hatarozottabb
egyhéazpolitikat folytatott, valdszinlileg, az ad hoc-jellegli dontések helyett megérkeztiink

volna ehhez az alloméashoz is.

A Tanacskoztarsasdg az egyhazakkal szemben elsésorban kulturdlis erdszakot,
illetve strukturalis er6szakot alkalmazott.**3 Mit is jelent ez? Roviden azt, hogy el6szér a
sz6 van, utana a tett.!3* A lathatatlan erszakot koveti a lathatd. Am a lathatatlan erészak
nem béke, nem is tlizsziinet, hanem el6készilet a fizikai er6szakra, leszdmolasra. A sz6 a
tettnek a gyokere, s ezért koveti azt.134
A kulturdlis er6szak*® (j kifejezéstarat hoz létre, amin keresztiil a tomegszuggesztiot
probalja gyakorolni.***” Az (j, vagy (j tartalommal felruhazott kifejezések nem lehetnek

semlegesek, hanem eszkozokké valnak egy lathatatlan harcban.3*® A semlegesség

1341 Cs(iros Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat.
ELTE BTK, 2010. 35.

1342 Arendt, Hannah: A totalitarizmus gyokerei. Eurépa Konyvkiadoé. Bp., 1992. 431.

1343 A témat legjobban a tedria atyja, Johan Galtung fejti ki. Vesd ssze: Galtung, Johan: Violence, War and
Their Impact. On Visible and Invisible Effects On Violence. http://them.polylog.org/5/fgj-en.htm 2016-03-26
1344 Uo. 16. pont

1345 Uo. 5. pont

1346 A kulturalis erdszakot igy definialja Gyani Gabor: ,,A kulturalis erGszak pregnans megnyilvanulasa
valakinek (valakiknek) a nyelvt6l, az anyanyelvt6l valé megfosztasa, amely a strukturalis er8szak
tudatositasara hivatott nyelvi kodrendszer atvételének a kikényszeritett napi hasznalataban jelentkezik. [...] A
kulturalis (lathatatlan) er6szak az egyes emberrel (és a kozdsségekkel vagy a népekkel) szemben érvényesiteni
szokott strukturalis er6szak kisér6jelensége, amely ezt akar meg is haladd mértékben sujtja az igy
alavetetteket.” Gyani Gabor: A lathat6 és a lathatatlan er6szak. In UG: Az elveszithetd mult. A tapasztalat mint
emlékezet és torténelem. Nyitott Kényvmdhely, Bp., 2010, 289.

1347 A beszédfordulatok, formulak hasznalata, a nyelv, mint tomegszuggesztié. Klemperer, Victor: A Harmadik
Birodalom nyelve. Témegkommunikaciés Kutatékdzpont. Bp., 1984. 19-27.

1348 A nyelvt6l valé megfosztas alatt pedig nem egy népnek a nyelvét kell érteni, hanem egy kulturalis kozeget.
Azt, hogy a gy(ilolet szavaval egy koriilhatarolhato csoportot kirekesztenek a nyelvbdl azaltal, hogy minden
sz6 6t veti meg, minden mondatfordulatnak, hivatalos megnyilvanulasnak er8szakos tartalma van és az
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egyébként sem értelmezhet6 a diktatdrak vilagaban. ,,A semlegesség ellenszenves, mert

mindig van ellenségiink, mert az ellenséget el kell pusztitani.”*34°

A kulturalis er6szak szavakban és mellette a torvényekben is megnyilvanul. Sokszor
azzal kezd, hogy egy jol korulhatarolhatd, definialhaté csoportot verbalisan nem tart az
orszag allampolgaranak, majd jogilag sem. A lelkészek ezért nem voltak szavazopolgarok!
A totalis uralomhoz vezet6 Uton az elsd 1épés az volt, hogy megolték a jogi személyt az
emberben. Ezt egyrészt Ugy érték el, hogy bizonyos embercsoportokat kivontak a torvény
védelme aldl...”t30 A totalitarius rendszerek jellemzése soran Hannah Arendt arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a modern diktaturak az ember, vagy egy-egy csoport
feleslegesse tételén munkalkodnak. A koérulhatarolhatdé csoport értelmetlen létezésétdl
elvezet a rendszer a létezésének megsziintetéséig. Ehhez a gondolathoz térsitsuk a
kommunista ropirat megallapitasat, miszerint a protestans egyhazak lelkészei ,,nem
képeznek a termelésben nélkuldzhetetlen er6t”.***' Ez a gondolat azt jelenti, hogy
nélkilozhetbek, azaz: feleslegesek. Az egyhazi személyek feleslegesek voltak a rendszer
szemében. Nem Kkellett volna sok id6, hogy logikai sikon eljusson a pénz utan a lelkészek

likvidalasaig is.'3>2

Burokratikus erészakot alkalmaz, mely egyre inkabb terebélyesedik, s szép lassan a
megkotések tiltasokka, majd ildozéssé valnak. 2 A totalitasra térekvés eleve agresszidval
jar. A marxista kotelezGen ellensége a vallasnak.'®* Az egyhaz nem ellenfele az ateista
allamnak, hanem ellensége. Az ellenféllel sportszerlien kiizdlink, nem gy az ellenséggel.
Ahogy Murray Edelman irja, az ellenség esetében ,,nem a folyamatra, hanem a masik
természetére dsszpontosul a figyelem. Az ellenséget eleve adott és szorosan hozzatartozo

vonasok jellemzik, amelyek miatt gonosznak, erkolcstelennek, betegesen romlottnak

alavetettség érzését szili meg, vagy erdsiti fel. Mintha a mondatnak nem az alany, vagy az allitmany lenne
kdzéppontjaban, hanem a felkialtojel. Uo. 19. és 74-75.

1399 Yo. 75.

1350 Arendt, Hannah: A totalitarizmus gyokerei, i. m. 539. Arendt itt a nacik zsidok elleni jogfosztasardl szol,
de hasonld tortént 1919-ben a lelkészekkel is.

1351 paplak és templom i. m. 2.

1352 Arendt, Hannah: A totalitarizmus gyokerei, i. m. 550-553.

1353 Erdemes csak végigtekinteni a zsidotérvények folyamatan!

1354 The Marxist must be an enemy of religion...” Lenint idézi: Watt, Levis: Communism and religion i. m.
11.
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tekinthetd, s ezért allando fenyegetést jelent.”**> A Tanacskoztarsasag diktatorikus terveire
nézve az egyhaz életét, ezen belil a hivatalosok m(ikodését fenyegetésként élte meg.%¢ A
semlegesség ellenseges; a diktatura szirrealis logikai rendszerében az ellenség pedig —

dsszeeskiive. 137

A kulturalis — azaz a lathatatlan — er6szakkal egydtt jar, ha nem is mindig, a
strukturalis, a lathato erszak is.**%® Logikusan kovetkezett bel6le. A lelki terror, azaz a
verbalis papsertés, egyhazgyalazas, oldokléssel valo fenyegetés egyarant terror. S igy valik
igazz4 Ravasz Laszld hires torténelmi mondata: ,,Az institudlt egyhadz jelenleg egy
<spiritualis AVO>, amelyet az allam megfizet, felhasznal, abban a reményben, ha nincs
sziiksége ré, félredobja.”**%

A proletardiktatira egyhazuldézést akart, s kozben vallasszabadsagot hirdetett. Egy
ateista ideologia egyeduralma alatt irredlis vallasszabadsagot keresni. Ebben az
ellentmondasban sziiletnek ilyen és ehhez hasonl6 mondatok: ,,A proletar tiszteletben tartja
a templomokat, de kérlelhetetlentl elvarja, hogy azokban az 6 becsuletes torekvéseit
tamogassak.”1360

Szab0 Istvan disszertacidja ugyan az 1945 utani korszakkal foglalkozik, am
gondolatait batran folhasznalhatjuk vizsgalt korszakunkra alkalmazva. Arra, hogy mire
predesztinalta a kommin az egyhazakat, megadja a valaszt az 1945 utani allapotok

Osszegzésekor: ,,A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz élete gettolétre korlatozodott,

135 Edelman, Murray: Politikai ellenségek konstrualasa. In Szabo Marton szerk.: Az ellenség neve. Joszoveg
Koényvek, Bp., 1998. 90.

1356 Az ellenségrél alkotott széhasznalatrél lasd: Koselleck, Reinhardt: Ellenségfogalmak. In Szabd Marton
szerk.: Az ellenség neve. Jészdveg Konyvek, Bp., 1998. 12-23.

1357 Mihelyt hatalomra jutottak ezek a mozgalmak, hozzalatnak, hogy a valésagot ideoldgiai igényeiknek
megfeleléen alakitsdk at. Az ellenség fogalmat az dsszeeskiivés fogalma valtja fel...” Arendt, Hannah: A
totalitarizmus gyokerei, i. m. 590.

1358 Gyani Gabor: A lathato és a lathatatlan er@szak i. m. 292.

1359 Ravasz LaszI6: Emlékezéseim. MRE Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Bp., 1992. 396.

1360 P 11/27/1919/1463.
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tarsadalmi-kozéleti extenzitasa megsziint.”**%1 A hazai szocializmust ,,a belsg vérzés hossz(

korszakanak” nevezi.1362

Mindezek alapjan a Tanacskoztarsasag egyhazpolitikaja menthetetlenil az
egyhaziildozés iranyaba vezetett. 1363 A teoldgia szerint a fels6bbség nem ezért kapja Istentdl
a mandatumat. Mégis, Bonhoeffer szerint a hatalom mindenképp Krisztust szolgalja.
»Jézus... arrol tett bizonysagot, hogy a hatésag — éppen mert feliilrdl szarmazik a hatalma —
amaga hivatalanak jo vagy rossz gyakorlasaval, neki csak szolgalni képes.”1364 A keresztyén
hatalom egyértelmden, az ateista pedig ,,a gyllekezet szenvedese révén szolgalja a Krisztus

nevérdl valo bizonysagtételt”, 1365

Kérdéskent meril fol, hogy az egyhazvezetes miéert nem tudott kell6 erellyel megszoélalni?
Miért nem latta at azokat a folyamatokat, amelyek felé tartottunk, s amelyeknek csakis

egyediil Isten az O kegyelmébdl parancsolt megalljt?

Azért, mert a fordulat szétzlzta a megszokott politikai alakulatokat, s az
egyhazvezetés miikodését is szetzilalta. Ahogy ettél fogva mar nem a kozjogi statusz a f6
kérdés, Ugy a Reformatus Egyhaznak sem az 1848:XX. tc. a legéget6bb. Hanem a
diktatorikus, ateista allamhoz vald viszony, a terileti integritas, legféképp a megmaradas,

azaz: a tulélés. S erre, a haboru elvesztésére, idegen csapatok érkezésere, fokozatosan

1361 Bogardi Szabd Istvan: Egyhazvezetés és teoldgia a Magyarorszagi Reforméatus Egyhazban 1948 és 1989
kozott. Teoldgiai doktori értekezés. Debrecen, 1995. 15.

1362 Yo, 27.

1363 A terror egyik szélsGséges formajara, a holokausztra Roy Baumeister négy alaptényezét nevez meg: az
idealizmust, a fenyegetett egoizmust, az énérdek barmi aron vald érvényesitését, és végil a szadizmust. Mi
torténik, ha valaki fellazad a rendszer ellen? Deklaraltan nem ért egyet a diktatGraval, s igy fenyegeti az
apparatus egoizmusat. A masodik alaptényezd tehat narcisztikus, hil és a hiGsag 6l. A fenyegetett egoizmus
azt jelenti, hogy valaki kétségbe vonja a pozitiv énképet, s ezért a diktatdra tamadodlag l1ép fol ellene. Vesd
Ossze: Baumeister, Roy F.: A holokauszt és a gonoszsag négy gyokere. In Kovacs Monika szerk.: Holokauszt:
torténelem és emlékezet. Hannah Arendt Egyesulet, Jaffa Kiado, Bp., 2005. 217-231.

1364 Bonhoeffer, Dietrich: Etika. Utkészités és bevonulas. Exit Kiad6, Kolozsvar, Romania, 2015. 263.

1365 A fels6bbség megbizatasa, hogy Krisztusnak szolgéljon, egyszersmind annak elharithatatlan sorsat is
jelenti; Krisztust szolgélja, akar tudja, akar nem, akar hliséges, akar htlen szolgalata révén. Neki kell
szolgalnia, fliggetlendl attdl, hogy akarja-e vagy sem. Amennyiben nem akarja, a gyulekezet szenvedése révén
szolgalja a Krisztus nevér6l vald bizonysagtételt. llyen szoros és feloldhatatlan a felsébbség kapcsolata
Krisztussal. Nem térhet ki Krisztus szolgalatanak a feladata elél sem igy, sem Ugy. Létezése révén neki
szolgal.” Uo.
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korlatozddo valldsszabadsdgra nem volt felkészilve. Felkésziletlenségét nem sikertlt
Kikusz6bdlni az adott szituacidban, az egyhazi struktlra merevsége pedig még tétlenebbé
tette. A posta és a vasut, a tavirok akadozasa, az idegen megszallasok, a fahiany, ezaltal
papirhiany mellett a kdzos tanacskozasokat akadalyoztak a legkulonfélébb betegségek is,

kilonosen a spanyolnatha.

»,De hogyan lehetséges az, hogy Magyarorszagon, ahol jo négymillié protestans lakik
(akiknek nyilvan a kommunizmus legnagyobb ellenzékét kellett volna alakitania), a
kommunisték olyan kénnyen, harc és ellenéllas nelkil tudtak uralomra torni?” — kérdezte
egy amerikai professzor Sebestyén Jen6t6l.1%% Allaspontunkra erdsit ra Patay Pal is
visszaemlékezésében: ,,A Magyarorszagi Reformétus Egyhaz ugyanligy, mint a tobbi
egyhdz, nem volt felkészlilve sem lelkiekben, sem szellemileg, sem anyagilag, sem
egyhézkorményzati tekintetben azokra a valtozasokra, amelyeket az 1918-as oktdberi
Gszirdzsas forradalom, majd az 1919. marciusi proletardiktatira, a Tanacskdztarsasag

jelentett az orszag, az egyhézak és azok tagjai életében.” 3¢’

A statisztikak, megnyilvanulasok, atrocitasok tanulsagaként ugy latjuk, hogy a
reformatus k6zosség nagy vonalakban leginkabb k6zémbodsen ellenséges volt a rendszerrel

szemben. Ezt még Szalva Janos is elismerte dolgozataban:

,»A Tanacskoztarsasag egyhazpolitikai intézkedései: az egyhazi vagyon szekularizalasa, az
iskolak allamositasa, az egyhazak kdzjogi allasanak és allami timogatasanak megsziintetése,
az egyhazi kivaltsagok eltiltasa a kalvinista egyhaz alapvetd politikai, gazdasagi és ideologiai
érdekeit sértette meg, az egyhazvezetés és a lelkipasztorok tobbségének nyilt vagy burkolt

ellenkezését valtotta ki.”*%¢8

Volt olyan reformatus lelkipasztor, egyhazi tisztseget viseld, aki aktivizalta magat,
voltak helyenként ellenallok is, de aktiv protest magatartassal nem talalkoztunk.

Magyarazhato ez a kbzponti vezetés hidnyaval, hiszen az 6t egyhazkerileti székhazbol négy

1366 E7t a kérdést Kralicek professzor, a Chicagéi Baptista Szeminarium tanara szegezte 1919. augusztus 1.
utan Sebestyén Jend professzornak. In Sebestyén Jend: i. m. 11.

1367 patay Pal: A Magyar Reformatus Egyhaz élete az 1918-as forradalom és az 1919-es Tan&cskoztarsasag
idején. MNL XI1X-A-21-C. Allami Egyhéziigyi Hivatal 74. doboz. 1.

1368 Szalva Janos: A Magyar Tanacskoztarsasdg egyhazpolitikdjanak néhany kérdése. Szakdolgozat.
1978.MNL XIX-A-21-C. Allami Egyhaziigyi Hivatal 4. doboz 41. 14-15.
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volt megszallas alatt, a Konvent elndke aprilis végétdl a roman megszallas teruleten élt. Az
elsd plspoki korlevelek még nem lattak at teljesen az 0 rendet, valdszin(leg ezeért is inkabb
beilleszkedésre szolitottak fol. A Tanacskoztarsasag a vilaghabordban, a megszallasoktol
megroppant egyhazzal talalta szembe magat. A vilaghaboru altal szétzilalt erkdlcsi allapotok
stlyosan éreztették hatasukat az egyhazon belil. E16sz6r Erdély, majd a Tiszantul elvesztése
instabilizalta az egyhazszervezetet. A proletardiktatirdnak nem egy erés, dinamikus
egyhazzal kellett megklzdenie. Ha egyaltalan akart vellnk megkizdeni, hiszen igazi
ellensége a katolicizmus volt. Az importalt ideoldgia ugyanis a keleti keresztyénség
kornyezetében lett kidolgozva, bizanci allamegyhazi mintara. Ezért nem a protestantizmus

volt f6 ellensége; anyagi, Iélekszambeli, hatalmi szempontok szerint sem.

A reformétusok aranya egyébkent is 11,5%-13,5% kdzott mozgott, 1étszamban pedig
nem érte el az egymillio f6t a 1919 valtozo hatarai kozoétt. Jelentés megmaradt bazisa, a
Tiszaninnen pedig ,m0veleti terllet” volt a VOrés Hadsereg szaméara. A hazai
protestantizmusnak nem is volt Gj kelet(i a korlatozott vallasszabadsag, hiszen 1867-ig mar

megtapasztalhatta azt. 3%

Bar a rendszer nem igényelte a kollaborécidt ugy, mint 1945 utan, mégis talaltunk réa
példakat. Az egyuttm(koddk kozott felfedezzik a liberdlis teoldgia hiveit, akik meglévo
érvrendszeriket Kiterjesztették a diktatira elfogadasara is. Nem Istent6l indultak ki és
probaltak megérteni a vilagot, hanem a vilagbol kiindulva probaltak eljutni az Urhoz. 30 A

liberalis teoldgia egyik hitvallasa a fejlédés, a valtozas, haladas s ezeket garantélta az Uj

1369 Még a kilonben kizaré romai katolikus egyhaz is megismerte az elnyomottsag szomor( sorsat, amit a
protestans egyhazak szazadok ota olyan nagyon jol ismernek.” Raffay Sandor: Eltolédasok az allam és az
egyhdz viszonyaban. Protestans Szemle, 1924. 19. Cs(irds Andras Jakab: Reformatus egyhazi élet a
Tanacskoztarsasag idején. Alapszakos szakdolgozat. ELTE BTK, 2010. 48-49.

1870 Tl kell jutni azon a gondolkodasmadon, mely az emberi problémakbal indul ki, és igy keresi a megoldast
—ez nem biblikus. Nem a vilagtol Isten felé, hanem Istentdl a vilag felé vezet a Krisztus Gtja — igy 1ényege nem
az, hogy emberi problémakat oldjon meg; ez nem lehet az egyhaz tulajdonképpeni feladata. Ebb&l mégsem
kovetkezik, hogy az egyhaznak ilyen tekintetben semmiféle feladata nem volna. Csak akkor értjik meg, mi az
egyhaz tényleges feladata, ha el6bb megtalaljuk a helyes kiindulépontot. Az egyhaz szava a vildighoz nem lehet
mas, mint Isten szava a vilaghoz. [...] Az egyhaz (zenete a vilaghoz Isten testben vald eljévetelérdl szol,
Istennek a Fia elkildésében megnyilvanul6 szeretetér6l a vildg irant, Isten hitetlenség feletti itéletérél; az
egyhaz beszéde megtérésre hiv, Isten Krisztusban adott szeretete irant hitre buzdit, arra int, hogy készen alljunk
Krisztus visszajovetelére és Isten eljévendd orszagara. Ez tehat a megvaltas Igéje minden embernek.”
Bonhoeffer, Dietrich: Etika, i. m. 220.
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berendezkedés. Ezért nem kellett Uj kollaborans teoldgiat Iétrehozni, hanem a meglévé
liberalis teoldgiabdl kellett a hangsulyokat mashova helyezni, példaul a természetr6l a
tarsadalomra. A liberalizmus hallgat a korara — igy tett Zovanyi Jend, Rohoska Jozsef is.**"
Ahogy Markus Jené fogalmaz: ,, [A liberalis teologia] nem Krisztushoz idomitja a
fejlGdéseszmét, hanem Krisztust alakitja a fejlédéseszme szerint.”32 Az Ige
kontextualizal&sa helyett aktualizalni akarta a vallast. Ezzel akart kozel kertlni a népéhez, s
elfelejtkezett a profétai szorol. Hol volt a reformatus Prohaszka Ottokar? Par momentumban
érhetjik tetten: Bereczky Albert és Szab6 Imre cikkében, a kdpolnasnyeéki presbitérium
levelében, s mozgolddas tortént a budapesti ifjlsag korében. Am ez utdbbi is csupén taktikai
volt, a napi tulélésre jatszott — amennyiben elfogadjuk a fegyelmi targyaldsok alatti
vedekezésiiket. De nem hordozott magaban stratégiai gondolkodast, perspektivikus

latast. 1373

A Tanacskoztarsasag alatt azt lattuk, hogy hianyzott az a profétai sz6, amely 1945
utdn mar megszolalt a reformatus tarsadalomban. Ehhez viszont még sziikség volt egy
negyedszazadra. 1919 a magyar reformatussag hitvalld helyzete, status confessionis volt,
mellyel nem tudott élni. Masrészrél fontos kihangsulyozni, hogy a Reformatus Egyhaz

egyetemesen nem hodolt be a diktaturanak, ami nem alabecsilend6 eredmény.

A rezsim nem tudott 1919-ben dgy kibontakozni, mint késébb 1945 utan. A
proletardiktatura segitett abban, hogy a magyarsag szembe tudjon nézni a kommunizmusban
eljott nehézségekkel, az Egyhaz pedig a szenvedésekkel. A kommunista hatalomgyakorlas
sokkolta a magyar lakosséagot. A vesztes haboru, az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése, a
megszallas, a forradalmak, koztiik az ateista diktattra, majd Trianon katasztrofaja egyszerre
sujtotta nemzetiinket. Ezért is tortent, hogy 1920 utan tobb figyelmet forditottak az ifjusag
nevelésére; ebb6l bontakoztak ki a keresztyén mozgalmak. Az ateista diktatarat ,,keresztény

1871 Markus Jen@: A liberélis szellem a reformatus egyhazban. A magyar reformatus liberélis teoldgia.
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kéalvin Janos Kiadoja, Bp., 2005. 65-68.

1872 Uo. 66.

1873 Az 6 beszéde nem az emberi kérdésekre és problémakra adott valasz, hanem isteni vélaszokat ad az
emberhez sz6l06 isteni kérdésre. Beszéde Iényegében nem alulrél, hanem fellilr6] meghatarozott, nem megoldas,
hanem megvaltas.” Bonhoeffer, Dietrich: Etika, i. m. 218.
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kurzus” kovette — ennek lettek gyiimoélcsei a févarosi reformatussag templomépitései.t374
Egyhazi téren pedig a misszid er6sodott meg és prdbaltak valaszt adni a szocialis

problémaékra. J6 husz évre ra pedig, ezek mentén tort utat maganak a reformatus ébredés.

Tanulményomban kibontakozott egy kép a Tandcskoztarsasagrol és a korszak reformétus
életerdl. A proletardiktatdra megbukott. Legyen ezért is, és a dolgozat egészéért egyedil
Istené a dics6ség! O az, aki képes arra, amiben a kommunizmus cs6doét mondott: atformalni

az embert. 137

1374 A templomépitésnek és meger6sodd budapesti kalvinizmusnak fontos része volt a megszallt tertletekrdl
érkez6 reformatusok nagy szama.
1375 Pipes, Richard: i. m. 177.
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1. sz. Osszegz6 tablazat azokrél a reformatus laikus és lelkészi vezetékrél, akik tuszok lettek, atrocitast szenvedtek, vagy

meghaltak a kommiin alatt.

Név Tisztség Mi tortént vele
TISZANTUL

Baja Mihaly lelkészelnok, Tarkeve tlsz

Baltazar Dezs6, dr. plspok tlsz
Bbszormeényi Jend lelkész, Szentes elhurcolas

hajdubdszorményi lelkészek

tobbszori fenyegetés

I1lés Sandor

segédlelkész, Szentes

tobbsz0oros letartbztatas

Kallay Sandor

lelkész, Plspokladany

elmozditottak allasabol

Mark Endre

zsinati tag, EK-i tanacshiro

tusz

Nagy Marton

segedlelkész, Szentes

letartdztatas, hazkutatas

Panczél Jozsef, felesége és
harom gyereke

lelkész, Gadoros

fenyegetés, halélra itélés, anyagi ellehetetlenités

Szele Gyorgy lelkész tlsz
TISZANINNEN
Daranyi Jozsef lelkész, Zalkod tlsz

Egy borsodi lelkész és fenyegetés, hogy felpofozza, leldvi a lelkészt

presbitérium

DUNAMELLEK

Balla [keresztnév?] esperes, Dunapataj megfenyegették, majd a pardkiaval szemben akasztottak fel a felkelGket

Balog Gyula

lelkész, Tapioszele

elzavartak a parékiarol, amit ki is fosztottak

Balogh Jen6

kés6bbi EK-i fégondnok

tdsz




Daranyi Ignéc, dr. EK-i fégondnok tlsz
Hajdu Béla Kecskeméti Em-i tanacsbiro, th. | kivégzés
ligyesz
Petri Elek plspok megfenyegették, hogy leldvik
DUNANTUL
Antal Géza, dr. papai ref. gimn. tanar tlsz
Bolla Pal lelkész, Inke le akartak tartoztatni

Bujtar Sandor

lelkész, Hence

bortonbe volt, vicc-csempészés miatt

Keresztes Gyula

lelkész, Kaposmér6 (és Ujlak?)

megakadalyozta a helyi hatalomatvételt, ellenforradalmi 6sszekottetései voltak, ezert
egy cikkben megfenyegették.

Kovacsy Kalman

lelkész

tlsz

Szant6 Janos

fégimn. tanar, Csurgd

rémhirterjesztoként, ellenforradalmarként lecsuktak, masnap Kaposvarra szallitottak,
ott 4 napig tartottak bent.!

Szantd Sandor?

tanar, Csurgo

marcius 30-an rendszerellenes kijelentései miatt letartdztattak (6 vajon ugyand, mint

az el6bbi?
Szlics Dezs6 papai ref. gimn. tanar tlsz
Trocsanyi Dezso, dr. papai ref. gimn. tanar, késébbi | tisz

EK-i levéltaros

Varga (?)

lelkész, Csurgo

tusznak akartak elvinni, ill. elmozditani allasabol

1 DREL 423. doboz

2 DREL 1. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 405. doboz. 327/1919.




2. sz. Osszegz6 tablazat azokrdl reformatus laikus és lelkészi vezetokrdl, akik fegyelmi eljaras ala keriiltek a kommiin miatt,

illetve valamilyen formaban, de aktivan egyiittmi{ikodtek a rendszerrel.

Név

Tisztség

Mi tortént vele

TISZANTUL

Andrasi Kalman

lelkész, Téglas

Fegyelmi eljaras ala keriilt, kétezer korona pénzbiintetésre itélték®

Asztalos Ferenc

tanito,

Berekbdszérmény

Viselt hivatalatol eltiltottak, vagy szolgalati helyérél athelyezték.*

Asztalos Jozsef°

tanitd, Nadudvar

El6adast tartott a kommunizmusrol, a valladsoktatast megszilntette, pedig a tobbi kdzségi tanitd

folytatta. Pénzbintetésre itéltek.

Balla Istvan

tanito,

Nyirbogdany

Viselt hivatalatdl eltiltottak, vagy szolgalati helyérél athelyezték.

Borzsak Jozsef, dr.

fégimn. tanar,

Kisujszallas

Helyi tanacstag. Emberségesen jart el, ezért csak pénzbiintetésre itélték.’

Brassay Karoly

lelkész, fégimn.
tanar, Hajdunanas

Voros zaszIot lengetve eskidott fel az G rendszerre. ,,Minden akacfa akasztofa lesz” — mondta.®
Cikke is megjelent a helyi lapban. ,,elmult az az id6, hogy arra a zsidofiura hallgassak, aki olyanokat

3 Barath Béla: ,,Foldbegyokerezés”, i. m. 192-193.

4 Uo.

STTREL I. 28. Alsoszabolcs-Hajduvidéki Egyhazmegye iratai. b. Birosagi iratok 1913-1920. 4. doboz 23/B/1920.

6 Uo.

7 ZSL 26. fond 2. doboz 26/1921.

¢ Uo. 37/B/1920.




mondott, hogyha valaki arcul vag, forditsd oda neki a masik pofadat is, meg kellett sziiletni a masik
zsiddnak, aki a legszentebb kdzosség evangéliumat hagyta reank.” Tanari hivatalabol elmozditotta,

lelkészi oklevelét érvénytelenitette,® és pénzbiintetésre itélték.°

Chontos Agnes tanito, Hajdunanas | Fanatikus hive volt a diktaturanak, ,,abban talalta f6gyonyoriiségét, hogy megtdmadta egyhazat,
kigunyolta a vallast, becsmérelte a papokat, gyalazta az Istent. A tanitoi szakszervezeten kovetelte
az imadkozas megsziintetését —am ezt az ottani testlilet nem fogadta el! Megfosztottak allasatol,
fizetéset megvontak tble, és egyhazi hivataltdl valo végleges megfosztasra itelték. Besugoja volt a
direktoriumnak, az imadsag miatt meg is fenyegette kollégit. Agitacios el6adasokat tartott.
~Beszédeiben a n6kozosséget és a szabadszerelmet targyalta és dicsGitette.”*?

Czirbusz Istvan tanitd, Mako A kommunizmusrol iratott dolgozatott — feddésre itélték.*
Erdélyi Sandor tanitd, Nagymajlat | Feddésre itélték.!3
Erd6s Antal tanito, Helyi direktoriumi jegyz6, kdzben nem jart be tanitani. Templomba eljart, s a Tanacskoztarsasag

Hajdubbszormeny | utan 8 honapi roman fogsagba kertlt. Pénzblintetésre itélték

Fabian Sandor lelkész, Szeghalom | Fegyelmi eljaras ala keriilt, egyhazi hivatal viselését6l véglegesen megfosztottak.

Farkas Ben6 tanitd, Bakonszeg | Fegyelmi eljaras ala keriilt, egyhazi hivatal viselését6l véglegesen megfosztottak.™

Fejér Jozsef fégimn. tanar, Helyi partelnok, tanacselnok volt. Allasanak végleges megfosztasra itélték. A vilagi birdsag 6
Kisujszallas hdnap bortonbiintetésre itélte. 8

° Uo. 31/1920.

10ZSL 26. fond 2. doboz 27/1921.

L TTREL I. 28. Alsdszabolcs-Hajduvidéki Egyhazmegye iratai. b. Birdsagi iratok 1913-1920. 4. doboz 38/B/1920.
2 TTREL 1. 29. g. Birdsagi iratok 2. dob. 1908-1927. 5/1921.

13 Barath Béla: ,,Foldbegyokerezés™ i. m. 192-193.

4 Uo.

15 Uo.

16 TTREL 1. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. e. Birosagi iratok 14. doboz, 1920-1923. 10/B/1919.
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Ferenczy Gyula teoldgiai tanar, Nyilatkozata miatt nyugdijaztak.
lelkész

Gaaél Zsigmond tanito, Helyi Munkastandcs-tag, megalakitottdk a szakszervezetet. Megszintették a vallas- és
Hajduszovata énekoktatast. Pénzbintetésre itelték. Kérték, hogy inditsa el a nyugdijazasat.
Goroncser Jozsef tanitd, Alsésarkad | EImozditotték, félnyugdijat itéltek neki, de a Konvent dontése szerint csak a perkoltseget kellett
kifizetnie, mert a Tanacskoztarsasag elején volt ,kifogas ald es6 a magatartasa”, de utana
hazafiasan allta a helyét.t’
Gylilvészi Istvan teol. hallgato, Figyelmeztetéshen részesiilt.'
Debrecen

Halka Mihaly tanitd, Komoro Részt vett a likvidalasban.'® A lelkész és a presbitérium kiallt mellette.?°

Horvéth Sandor kéntortanito, Kommunista lett, a vallasoktatast megsziintette, az iskolat allamositotta. Allasabol elhelyezték.?*
Hodaszi(?)

Janosi Zoltan lelkész, Debrecen | Kozalkalmazottak Szakszervezetének fétitkara, irok Tanacsanak elnoke, elmozditottak helyérél és
tanacshiroi tisztségéebdl

Jonas Daniel?? tanitd, Nadudvar A vallasoktatast megszuntette, pedig a tobbi kdzségi tanitd folytatta. Pénzbiintetésre itélték.

Juhész Gyula tanito, Tiszabezdéd | Szolgalati helyérdl athelyezték.?®

Karikas Julianna tanitond, Mérk Szolgalati helyérél athelyezték.2*

17ZSL 26. fond 3. doboz 19/1921.

18 Téth Endre: A debreceni egyetem reformatus hittudomanyi kardnak a TanacskOztarsasag elnokét és kozoktatastigyi népbiztosat UdvozlG hatarozata, — és ennek
kdvetkezményei. DRHE Kozép-europai Reformacio és Protestantizmus Torténeti Kutatdintézete, Kézirattar. Debrecen, [1945 utan]. 11-13.

I TTREL I. 32. Fels6-Szabolcsi c. Birdsagi iratok 7. doboz 1919-1921. 52/B/1921.

20 UYo. 18/B/1919.

21 ZSL 26. fond 3. doboz 29/1921.

22 Jo.

23 Barath Béla: ,,Foldbegyokerezés”, i. m. 192-193.

24 Uo.

Vil



Kiss Erné teol. hallgato, Megrovasban részesiilt.?
Debrecen

Kovéacs Erzsébet tanitong, Viselt hivatalatdl eltiltottak, vagy szolgalati helyérél athelyezték.?
Nyirbogdany

Korostarcsai két
tanito

helyi tanacstagok, egyhaz-ellenes intézkedések

Kovendi Dénes, dr.

f6égimn. tanéra,

a helyi Forradalmi Torvényszék jegyzéje volt. Pénzblntetésre itélték.

Karcag

Kovér Pal teol. hallgato, Figyelmeztetéshen részesult.?’
Debrecen

Kutas Bélint lelkész, fogyasztasi szdvetkezetet alapitott, elmozditottak allasabdl
Torokszentmiklos

Mezei Béla teol. hallgato, Figyelmeztetéshen részesiilt.?®
Debrecen

Mika llona tanar, Debreceni Kommunistanak vallotta magat, de ejtik a vadat ellene.?®
Fels6leanynevel6
Intézet

Molnér Pal tanitd, Kunhegyes | Helyi tanacstag vallasoktatast, imadsagot mell6zte, a magyar cimert az iskolabdl levetette. Viszont

tompitotta a kedélyeket, er6szakot nem kovetett el, ezért csak pénzbintetésre (évi fizetésének 1/5-

ének befizetésére) itélték.>°

25 Toth Endre: A debreceni, i. m. 11-13.
% Barath Béla: ,,Foldbegyokerezés™, i. m. 192-193.
27 Toth Endre: A debreceni, i. m. 11-13.

2 Uo.

2 TTREL 1. 31. Debreceni Egyhazmegye iratai. c. Bir6sagi iratok 23. doboz Tanligyi birdsag, 1915-1938. 36/1919.
S0 TTREL 1. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. e. Birdsagi iratok 13. doboz 1919-1920. 12/B/1919.
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Nadhéazy Bertalan lelkész, Battonya helyi direktoriumi elnok, bortdnbe kerult 4 honapra és 1 év hivatalvesztésre itélték, ezert csak
pénzblintetést kapott az egyhazi hatésagoktol
Nanay Béla tanar, Debreceni Pénzbintetésre, jobb jovedelmezésl allas és egyhazi tisztségekt6l 3 évre eltiltotta. Enyhit6
Fels6leanynevel6 korilményként az 6szinte megbanast, a csaladjuk helyzetét hozta fel a birdsag. 3
Intézet
Némedi Lajos tanito, Pénzbuntetésre itélték. Helyi tanacstag, megalakitottak a szakszervezetet. Megsziintették a vallas-
Hajduszovata és énekoktatast.

Orban Ferenc

tanitd, Battonya

helyi Munkastanacs-tag volt, és agitalt is. Pénzbiintetésre itélik.%

Perjék Jozsef

kéntortanitd, Gava

Internaltak és fegyelmit is inditottak ellene.?

Porzsolt Lajos

lelkész,
Tiszabezdéd

néptanacsi elnok volt. Viselt hivatalatdl eltiltottak, vagy szolgalati helyérdl athelyezték.3

Rébold Gusztav

tanér, Debreceni
Fels6leanynevel6

Intézet

Javasolta a vallasoktatds eltorlését a szakszervezeti Ulésen. ,,Bizalmi” volt az intézményben.
Kezdeményezte az Uj rendszerhez valo alkalmazkodast, javasolta a marseillaise-t tanitasra,
megprobalta elérni, hogy az igazgatd lemondjon. Pénzblintetésre, jobb jovedelmezésl allas és
egyhazi tisztségektdl 3 évre eltiltotta. Enyhitd korilményként az 6szinte megbanast, a csaladjuk
helyzetét hozta fel a birdsag.

Récz Jend

lelkész, Gergely-
Ugornya

Fegyelmi eljaras ala keriilt, rosszallasra itélték.®®

SLTTREL 1. 31. Debreceni Egyhazmegye iratai. c. Birdsagi iratok 23. doboz Tanligyi birdsag, 1915-1938 56/1919.

32 TTREL 1. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkozségekre vonatkozd iratok. 3. doboz Battonya, 1893-1922. 3/1920.
B TTREL 1. 32. n. Kdzépszabolcsi Egyhazmegye Esperesi iktatokonyv, 4. kotet

34 Barath Béla: ,,Foldbegyokerezés”, i. m. 192-193.

% Uo.



Simo Janos tanitd, Dévavanya | Vétkesnek mondtak ki.3® Pénzbiintetésre és jobb javadalmazasu allas és egyhazi tisztség alol 3 évre
eltiltottdk. A presbitérium homalyosnak tartotta a bintetést, illetve a kdlcsonds megallapodas
szerint nyugdijaztatni akartak.>’

Simo Janos tanitd, Szeghalom | kommunistanak vallotta magat, ezért hatdsagi eljaras folyt ellene.®

Szabd Karoly

tanito,

Hajduszovata

Pénzbiintetésre itélték. Helyi Munkastanacs-tag, megalakitottak a szakszervezetet. Megsziintették

a vallas- és énekoktatast. Kérték t6le és Némedit6l, hogy keressenek mashol tanitoi allast.

Szakéacs Albert, dr.

f6égim. vallastanar,

Likvidalo biztos volt a kalocsai érseki fégimnaziumban, de a likvidalas kozben tobbszor

Mez6tar szembehelyezkedett a tarsaival, kiméletesen jart el, miatta 1ényeges karokrdl nem tud beszdmolni
a rendhaz fénoke. Papi jellegérél nem mondott le, a szakszervezetbe csak akkor lépett be, mikor
mar ki akartak lakasabol lakoltatni, s élelmiszerjegyét megvonni.*® Rosszallasra itélték.
Szész Imre lelkész, fegyelmi eljaras ala kerlt, de valoszin(ileg felmentették
Monostorpalyi

Szatmari Gabor

presbiter, Békés

Ezer korona pénzbiintetést kapott.*!

Székely Jozsef f6égimn. tanara, Felajanlkozott a Kdzoktatasiigyi Népbiztossagon, a Vords Orség koriil ,,szorgoskodott”. Feddésre
Karcag itélték.*?

Toth Dezs6 teol. hallgato, Figyelmeztetésben részesiilt.*®
Debrecen

% ZSL 26. fond 6. doboz. 56/1921.
STTTREL 1. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. e. Birésagi iratok 13. doboz 1919-1920. 16/B/1919.

% Uo. 2878/1920.

39 TTREL 1. 28. Alsdszabolcs-Hajduvidéki Egyhazmegye iratai. b. Birdsagi iratok 1913-1920. 4. doboz 24/B/1920.
4 TTREL 1. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. e. Birosagi iratok 13. doboz 1919-1920. 9/B/1919.

41 Barath Béla: ,,Foldbegyckerezés”, i. m. 192-193.
“2 TTREL . 28. Alsészabolcs-Hajdavidéki Egyhazmegye iratai. b. Birdsagi iratok 1913-1920. 4. doboz 14/B/1919.
43 Téth Endre: A debreceni, i. m. 11-13.




Visky Sandor

tanito, Ik

Elmozditottak, vétkesnek mondtéak ki.**

Zolnai Mihaly

tanitd, Tiszaderzs

Feddésre és ket evre jobb javadalmazasu allas, egyhazi tisztsegtdl eltiltasra itélik. VVédekezése:

.,Mas is volt kommunista, nemcsak én.”*

Zovanyi Jen6

lelkész, teoldgial
tanér

Lakasugyi bizottsagi elndk, Tanitdi Szakszervezet vegrehajtd bizottsagi tag, parttag (?) 3 hénap
bortonblntetésre, ill. paldstvesztésre, nyugdijazasra itéltek

Zold Ferenc tanitd, Téglas Viselt hivatalatdl eltiltottak, vagy szolgalati helyérél athelyezték.*®

? tanitd, Matészalka | Helyi Munkastanacs-tag
(A debreceni presbitérium igen részletesen, 67 tanitot, tanart megvizsgalt, roluk részletes jelentést
kozolt.)*

TISZANINNEN

Csabai Ferenc

tanitd, Razsony

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Dér Janos

tanitd, Szirma

Fegyelmi vizsgélat elrendelése

Ellen Jozsef

tanér, Sarospatak

.,a kommunizmus érdekében kdzrem(kodott”*®

EOtvos Ferenc

ladhazi lelkész

Orizetbe vették kommunista tizelmei miatt

Fejérvari Miklés

tanitd, Borsod

Fegyelmi vizsgélat elrendelése

Ferenczi llona

tanitd, Igrici

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Fusti Molnar Lajos

tanitd, Tiszatarjan

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Gergely Gyula

tanitd, Fels6dobsza

Fegyelmi vizsgélat elrendelése

4 ZSL 26. fond 7. doboz. 64/1922.

% TTREL 1. 28. Alsészabolcs-Hajdavidéki Egyhazmegye iratai. b. Birdsagi iratok 1913-1920. 4. doboz 7/12/B/1919.
46 Barath Béla: ,,Foldbegyckerezés”, i. m. 192-193.

4 TTREL 1. 31. Debreceni Em iratai. c. Birésagi iratok 23. doboz Tanuigyi birésag, 1915-1938 56/1919.

4 SRKL PB-6. Tiszaninneni birésagi iratok, 1-2. 1920. 1/a.
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Gerdcz Kalman

tanar, Sarospatak

A nyomozast megsziintették ellene.*®

Go6r Ferencz

tanitd, Sajokazinc

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Helmeczy Lajos

tanito, Nyekézseny

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Karadi Gyorgy, dr.

fégimn. tanar,

Séarospatak

Satoraljatjhelyi tanfelligyel6 volt a Tanacskoztarsasag alatt. EImozditottak allasabol.>

Kérolyi Janos és
Kérolyi Janosné

Tanité-hazaspar,
Tarcal.

Felfiiggesztettek Gket, ,,mert kommunistak voltak”.>

Kerekes Barna

tanito,

Fels6kelecsény

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Kiss Lajos

tanitd, Kupa

Helyi Munkastanacs-elndk

Kovécs Dezs6

tanitd, Szemere

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Kovacs Jozsef

tanito, baji?

Helyi direktoriumi jegyz6, likvidald biztos. Kozben négyszemkozt tobbszor elitéléen szélt a
rendszerr6l. Amikor a pap elmenekilt, 6 prédikalt, majd mésik falubdl hozott lelkészt, koriilményes
szituacidban. A szocializalas kdzben megeértéen viselkedett, tobbeknek prébalt segiteni. Szerint
pénziigyi okokbol vallalt tisztséget. Mindekdzben itatta a népet, maga is bertigott egy lakodalmon.®?

Pénzbiintetésre itélték.

4 Uo.
50 Uo. 12/5/1920.

51 SRKL Alsd-Zempléni Birdsagi iratok I. 1897-1923. R. E. VII. 1/7. 14/4. 2/1921.
52 SRKL Alsd-Zempléni Birdsagi iratok I1. 1897-1923. R. E. VII. 1/8. 14/1922.

Xl




Kozma Dezsd

kantortanito,
Tolcsva

Helyi tanacstag, allamositotta az iskolakat, atképz6 tanfolyamra jart.>* Lemondott kantori
allasarol.>* Fegyelmi vizsgalat elrendelése. Eljarasi problémak miatt még 1925-ben is vizsgaljak az

ugyet.

Mészaros Karoly

tanito, Aggtelek

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Nagy Ferenc lelkész, Kupa Eltiltottak a lelkészi hivatal viselését6l.>
Nagy Lajos f6iskolai tanar, Helyi likvidalé bizottsag elndke, szakszervezeti tag (Tanacskoztarsasag el6tt), késébb annak helyi
Séarospatak elndke. Helyi Munkastanacs-tag, Hercegkuton levezette a valasztasokat, vezércikkeket irt a helyi
kommunista lapba. A Népakarat szerkesztGje, és megbiztak az iskolak allamositasaval.>®
Hivatalvesztésre itélték.
Papp Karoly tanitd, Szaszfa Kommunizalta az iskolat, de 6 ezt tagadta.®” Megfosztottak hivatalatol.

Patkds Sandor

tanitd, Flizérkajata

Fegyelmi vizsgélat elrendelése

Racz Endre

tanitd, Ond

Fegyelmi vizsgalat elrendelése

Rohoska Jézsef

lelkész, teoldgial
tandr, Sarospatak

lemondott lelkészségérdl, marxista oktatd lett, cikkeket irt, stb.

So6lyom Barna

lelkész, Egerlové

Lemondott lelkészi allasarol, ezért nem itélték el.>®

Szab6 Andor tanitd, Ladhaza Fegyelmi vizsgalat elrendelése
Takacs Béla lelkész, tanitoi tanfolyamra jelentkezett, fegyelmi ala kerult, majd felmentették
Alsodobsza
Végh Janos tanar, Sarospatak Helyi likvidalo bizottsag tagja, Tanacskoztarsasag el6tt szocdem parttag és szakszervezeti tag.

Beszédeket tartott a tanarok el6tt, és az egyhazi iskola és a vallastanitas megsziintetése mellett

53 ZSL 26. fond 4. doboz. 37/1925.
% SRKL Alsd-Zempléni Bir6sagi iratok 11. 1897-1923. R. E. VII. 1/8. 7/1922.

%5 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban. Adalékok a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerlet torténetéhez, a Tanacskoztarsasag idejébdl. Kézirat. Géncruszka, 1960. 150.
% SRKL PB-6. Tiszaninneni birdsagi iratok, 1-2. 1920. 1/a. 8/6/1920.

57 ZSL 26. fond 4. doboz 58/1921.

58 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban, i. m. 142.
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érvelt. A sarospataki féiskolai vagyon allamositasat végzd bizottsagnak volt tagja.>® Allasatol
megfosztottak.®°

Visnyai Gyorgy

tanitd, Balajt.

Helyi Munkastanacs vezet6je volt. Fegyelmi vizsgalat elrendelése Valaszthatosagtol 5 évre

megfosztjak, és elmozditjak hivatalabol.®*

Zudor Ede tanitd, Ragaly Fegyelmi vizsgalat elrendelése®?

DUNAMELLEK

Alfoldy Karoly fégimnaziumi Propaganda-tanfolyamon tartott el6adéast, felmentették
tanér,
Kunszentmiklos

Balasko Ilona tanitd, Gomba Helyeérdl elmozditottak.

Benk6 Istvan

lelkész,
Rakospalota

Rosszallasra itélték.

Buday Dezs6, dr.

jogi akadémiai
tanar, Kecskemét

Tanacs-elnok, a Kozoktatasiigyi Népbiztossagnal allast vallalt

Csaba Istvan

tanitd, Paks

Helyi MSZDP-titkéar, majd Munkéstanacs-elndk volt, kozben allitlag bortdnben is jart a kommin
alatt. Talan jarasi elnok és taszgydjtesi akcio vezetdje is. Pénzbiintetésre itélték

Csajaghy Imre

tanité Dunapataj

Helyét elhagyva agitalt az egyhazak ellen

Deme Laszlo

lelkész,
Rakospalota

Feddésre, valaszthatosagtol vald 2 évi eltiltasra itélték

Fabian Dénes

lelkész, Kispest

Pénzbintetés, valaszthatosagtol vald 3 évi eltiltas

Fiers Elek

lelkész

Feddésre itélték

Fuxshoffer Dezs6

fégimnaziumi
tanar, Budapest

?

%9 ZSL 26. fond 4. doboz 10/4/1920.

60 Uo. 14/4/1920.

61 ZSL 26. fond 7. doboz. 12/1930.

62 A fenti fegyelmi eljarasok inditasarol: Tiszaninneni Reformatus Egyhéazkertlet 1920. jalius 1-i, Miskolcon tartott Kozgy(ilése. 79.
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Garaczi Imre lelkész, Mivelddési Osztalynal kapott allast, lemondott lelkészségérdl
Dunafoldvar

Horvath Jozsef fégimnaziumi Agitatorképz6 tanfolyam, lemondott lelkészsegérol
tandr, lelkész

Horvath Jozsef fégimnaziumi Fegyelmi alatt allt

tanar, Nagyko6ros

Juhész Vince, dr.

tanar

Allas aloli felfuggesztés

Kajel Istvan lelkész, FelsGireg Palastban szonokolt a téren, pénzblintetést kapott
Kiss Roland kés6bb EK-i Megyei direktériumi elndk, megbizott
fégondnok
Koncsics Jozsef tanitd, Bogyiszlo Helyérdl elmozditottak
Kovécs Lajos, dr. igazgato, Fegyelmi alatt allt
Nagyko6ros
Osvath Ferenc tanar Fegyelmi alatt allt
Patay Pal, dr. vallastanar, Rosszallasra itélték
Budapest
Pethd Istvan, dr. fégimnaziumi ?

tanar, Budapest

Rabb Ambrus

tanar, Ordas

Kommunizmus alatti tevékenysége miatt eltiltva a reformatus tanitosagtol

Sarkozy Edit

tanitd, Gomba

Helyérdl elmozditottak

Szalay Karoly, id.

fégimnaziumi
tanar, Budapest

Agitatorképz6 el6adoja, lelkészi oklevelét ervénytelenitették

Székely Endre

tanar

Allas aloli felfuggesztés

Szép Lajos

fégimnaziumi
tanar, Nagykoros

Fegyelmi alatt allt

Szigethy Zsigmond

tanito,

Parttag, helyi, jarasi direktorium-tag, jarasi mdvel6dési bizottsagi tag

Csurgbnagymarton
Véaczy Ferenc tanitoképezdei Fegyelmi alatt allt
igazgato,
Nagyko6ros
Varga Antal lelkész, budapesti | Vordsor parancsnoknak allt, lelkészi oklevelét érvénytelenitették.

vallastanar
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Varga Gyorgy segedlelkész, Lemondott lelkészségerol
Tortel

Zavory Elek helyettes lelkész, Letartoztattak kommunizmus miatt
Képolnasnyek

? lelkész, Atképz6 tanfolyamon vett részt (anyagi okokbdl)
Nagykanizsa

? két tanar, rosszallasra, ill. feddésre itélték Gket
Kunszentmiklds

DUNANTUL

Angyal Guidé®

tanar, Csurgo

Fegyelmit inditottak ellene

Barkitz Péter®*

tanitd, Sarkeszi

Helyi tanacs-tag, izléstelenil szélitotta meg a lelkészt. Pénzbiintetésre itélték.

Bene Kalman, dr.

tanar, Csurgo

Fegyelmit inditottak ellene

Bodola Laszlo

igazgatd, Csurgd

Parttag

Dezs6 Zoltan

tanitd, Adorjanhaza

Helyi tanacs-elndk

Fazekas Sandor

tanar, Csurgo

Parttag

Fehér Sandor

tanar, Csurgo

Parttag, el6adasok falun

Gebra Pal, dr. egykori lelkész, Részvétel a vorosterrorban
Szemerke-
Kistamasi
Gy6rffy Jozsef®® tanitd Belegi Munkastanacsnak, és a Tanitok Szakszervezetének tagja
Gyéri Gyula fégimnaziumi Szakszervezeti- és parttag, a Kollégium likvidatora, megyei népbizott
tanitd, Papa

63 DREL 138. Somogyi Reformatus Egyhazmegye iratai b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz 1503/1919.
6 DREL Egyhazkeriilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz.
8 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Bels6somogyi lelkészek igazolasa.1326/1919.
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Héjjas Imre

tanar, Csurgo

Parttag

Jambor Rezs6

kantortanito, Gyor

Megyei miivel6dési megbizott. Torvénytelenséget nem kdvetett el, de lemondott allasarol.%®

Jezerniczky Lajos

kantortanito,

Balatonszabadi

Allasatol megfosztottak.®”

Jo6zanagh

Zsigmond®®

tanito,

Kaposszentbenedek

Helyi direktériumi elndk, de ,,egyhazdhoz hi maradt”.

Kecskés Lajos®®

tanito, Szentgal

Felfliggesztették

Kenessey Istvan

tanito,

Kiralyszentistvani

Lemondott allasaroél

Kiss Janos lelkész, Hivatalvesztésre itélték, majd felmentették
Magyarszentkiraly

Kiss Jozsef kantortanito, Felfliggesztették
Nagyigmand

Kolozsvari Ferenc tanitd, Varsany Felfliggesztették

K6ros Endre, dr.

fégimnaziumi
igazgato, Papa

A Kollégium likvidatora?

Kulcsar Endre

tanar, Csurgo

Parttag

 DREL Tatai Egyhazmegye jelentése. 2096/1919.
67 ZSL 26. fond 4. doboz. 17/1921.

8 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. BelsGsomogyi lelkészek igazolasa. 1394/1919.
6 DREL 408. doboz. 1917/1919.
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Maller Dezs6

tanar, Csurgo

Allasarol a Tanacskoztarsasag alatt lemondott, Munkastanacs-tag lett, Budapesten lett allasa.
Kdzben az atképzd tanfolyamok egyik szervezdje is lett. Fegyelmit inditottak ellene, allasabol

elmozditottak. °

Marsal Lajos

tanar, Csurgo

Parttag

Matolcsy Istvan™

tanar, Csurgo

Fegyelmit inditottak ellene

Nadasdy Gyula

tanitd, Mezdlak

Helyi direktoriumi tag, megszolta a lelkészt, feddést kapott.

Paczay Mihaly

tanito, Ocsod

Helyi tanacselnok, pénzbintetés

Papi Dezs6 kantortanito, Tap Megfosztottak allasatol. Az allam 8 év bortdnre, 20 év hivatalvesztésre és penzbiintetésre is itélte
személyes szabadsag megsértése, zsarolas és lopas bintettek miatt.”
Papp Karoly tanitd, Szaszfa Allasabol elmozditottak és tanitdsagot egy évig nem vallalhatott.”

Parti Lajos”

tanitd, Acs

Elhagyta a falut a kommun bukasa utan

Sebestyén Irma

tanitd, Dunaalmas

A tanitond a rendszer ellen szoldkat megfenyegette, a templomi harmdniumon az Internacionalét
jatszotta, majd az arnyékszékét a tanulokkal sdroltatta ki. Allasabol felfiiggesztik, majd el is
mozditjak 6t.”

Szabo Karoly

tanito,

Balatonfired

Lemondott allasarol

70 ZSL 26. fond 4. doboz 100/1921.

I DREL 423. doboz

2 DREL 35. Gy6r-Sopron-Péapai Egyhazmegye iratai c. Ugyviteli és kozgytilési iratok 30. doboz 13/1920.
8 DREL 35. Gy6r-Sopron-Péapai Egyhazmegye iratai ¢. Ugyviteli és kozgytilési iratok 30. doboz 6/1920.
4 Bojtor Istvan: Egyhaz a forradalomban, i. m. 148-149.

> DREL 70. Tatai Egyhazmegye iratai c. Birdsagi iratok, 1917-1922. 3. doboz. 40/1919.

6 DREL Egyhazkeriilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz 111/29a.
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Szilagyi Gyula

tanitd, Bana

Helyi Munkastanacs-tag. Kérték elhelyezését, kés6bb megallapodtak, mig 0j allast keres, helyén

maradhat.’’

Sz0nyi Istvan

kantortanito,

Elmozditasra itélték, de a Konvent pénzbiintetésre valtoztatta a dontést.”

Neszmély

Sz6ényi Istvan Tatai Helyi Munkastanacs-tag volt, annak dolgozott is. Azonnali elmozditasra, pénzbiintetésre itélték.”™
Egyhazmegye

Talos Jozsef tanito, Litér Lemondott allasarol

Téth Erzsébet

tanito, Ocsod

Allasatol megfosztottak

Ugré Zoltan®®

tanitd, Acs

Felmentették

Uj Jend, tanitd, Somogyjadi | Helyi partelndk volt, Munkéastanacs-tag, agitalt, kinevezték tanfolyami el6addnak. Részt vett az
egyhazi vagyon likvidalasaban, végiil a kommin bukasa utan ,,csendesen megvaltunk egymastol:
48 ora alatt elhurcolkodott” — irja a helyi lelkész.8
Vajda Péter® tanito, Gyulafiratot | Felmentették.
Varga Béla tanito, Allasabol elmozditottak,® és ezt helyben is hagytak.
Mezdcsokonya

" DREL 70. Tatai Egyhazmegye iratai c. Birésagi iratok, 1917-1922. 3. doboz. 1/1/1919.

8 ZSL 26. fond 6. doboz. 22/1921.

" DREL 70. Tatai Egyhazmegye iratai c. Birésagi iratok, 1917-1922. 3. doboz. 1/1/1919.

8 DREL 217. Veszprémi Egyhazmegye iratai 46. doboz.

81 DREL I. Egyhazkeriilet iratai 1. b. Ugyviteli iratok, 1919. 404. doboz. Bels6somogyi lelkészek igazolasa.17/1919.
8 DREL 70. Tatai Egyhazmegye iratai c. Birésagi iratok, 1917-1922. 3. doboz.

8 ZSL 26. fond 7. doboz. 101/1921.

8 DREL Egyhazkeriilet iratai. b. Ugyviteli iratok 417. doboz
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Vorosmarty
Karoly®

tanitd, Kishér

Letartdztattak.

Zarka Zoltan

tanitd, Didsjend

Helyi Munkastanacs elnoke, 6 hetet (ilt, a Konventi Birdsag felmentette.%®

?

kisasszondi tanito

Helyi Munkastanacs-tag

? egy somogyi Helyi Munkastanacs-tag
lelkész

? tanito, Helyi Munkastanacs-elnok, felmentették, a helyi lelkész is kiallt mellette.
Kaposszentbenedek

8 DREL Tatai Egyhazmegye jelentése. 2096/1919.
8 A lelkészt — kivel egyébként rosszban volt — megmentette a letartéztatastdl. ZSL 26. fond 7. doboz. 20/1921.
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3. sz. A Magyar Reformatus Egyhaz egyhazkeriileti térképe a Tanacskoztarsasag
1919. marcius 21- 1919. aprilis 24. kézotti hataraival.
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4. sz. A Magyar Reformatus Egyhaz egyhazkeriileti térképe azzal a teriilettel, amely

mindvégig a Tanacskoztarsasaghoz tartozott.
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5. sz. A Magyar Reformatus Egyhaz egyhazkeriileti térképe, benne az Eszaki
(Felvidéki) hadjarattal.
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6. sz. Ropirat a vallasrol

PIL 11/27/1919/1463. Kiemelés az eredeti szdvegben.

A vallas.

A vallas a proletar allamban visszanyeri méltésagat, megszlnik Uzérked6 egyének hasznot

hajtdo tokéje lenni. A proletar vallasossdga nem abban all, hogy egy hivatalnokseregnek
kényelmes megélhetést biztosit az adojaval, sem abban, hogy a nyakara enged hagni az isteni

tekintély kepvisel6iken fellépd egyéneket. A proletar vallasa az § sajat szent meggy6zodese,

melyet nem enged kivilr6l magéara erdszakoltatni.

A proletar nem engedi az Istent Kisajatitani, amint azt eddig a felekezetek tették. Az Isten

mindenki és egyforman mindenkié.

A proletar nem_engedi, hogy a valldsbdl politikat csindljanak; vallasnak és politikdnak

egymashoz semmi koze.

A proletar a préfétaval vallja, hogy Istent megbantani csak azzal lehet, ha embertarsainkat

bantjuk és az evangélium is hirdeti: Istent szeretjiik, ha embertarsainkat szeretjuk.

A proletér azt akarja, hogy az emberek testvérekként szeressék egymast, de ez a szeretet a

testveri egyenldség tényeiben kifejezésre is jusson.

A proletar kiizd az ellen, ami az emberek kézé gatat ver, de kiizd az olyan hamis vallasossag
ellen is, mely a testvériség szent gondolatat csak a szajaban hordja és nem egyszersmind a

szivében.

A proletar tiszteletben tartja a templomokat, de kérlelhetetlentil elvarja, hogy azokban 6

becsuletes torekvéseit tamogassak.
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A proletar az egész emberiséqg testvéri eqyiittérzéseért kiizd és jol tudja, hogy a vallas is

ugyanezt akarja. Jaj azoknak, akik a vallds nevével visszaélve, megakadalyozzak 6t igazi

munkajaban!

XXIV



7.sz. Zsinati Tanacs jegyz6konyve, 1959. 6-11. oldal

Mai tanacsiléesunk napi rendjén szerepel: Megemlékezés a Magyar Tanacskoztarsasag 40.
évforduldjardl és a béke Vilagtanacs megalakuldsanak 10. évforduldjardl és jelentéstétel a
Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz ékumenikus szolgalatarol. Nekem jutott ez a feladat, hogy

a Magyar Tanacskoztarsasagrol megemléekezzem.

Abban az id6ében nem éltem Magyarorszagon, igy személyes élményeim és emlékeim nem
lehetnek, ezért visszamentem a forrdshoz. Megnéztem egyhazi lapjaink 1919. marcius végén
megjelent szamait. Az egyhazkertiletek hivatalos lapjai nem hallgattak el aggodalmaikat afelett,
hogy a TanacskOztarsasag az egyhaz és az allam kozti viszony likvidalasaban két olyan
radikalis intézkedést foganatositott, melyeknek gyors egymésutanjai megdobbeneést valtott Ki
egyhazi korokben. Egyik volt az oktatasi és nevelési intézetek allamositasa, a masik az 6sszes
allamsegely beszlntetése. Ugyanakkor azonban vezetd helyen kihangsulyoztak, hogy a
Tanacskoztarsasdg mindenki szdmara biztositja a teljes vallasszabadsagot, a lelkészeket
vallasos ténykedésiikben semmi sem zavarhatja, a templomok és egyéb vallasos célt szolgald
éplletek ezentdl is kizarolag vallasos célokat fognak szolgalni. Kifejezték egyhazi lapjaink,
hogy a Forradalmi Kormanyzotanacsnak az els6 aktusa, mellyel kimondta az allam és egyhaz
szétvélasztasat, reformatus korokben jé reménységet szll, mert a szétvalasztas krisztusi elveken
nyuszik... Jézus szigoruan 6rkodott afelett, hogy valamiképpen az & lelki orszaganak dolgait a
foldi orszag dolgaival 6ssze ne zavarja s ha az id6k folyaman Osszezavarodtak, ez az
Osszezavarodas temérdek kart okozott az egyhaz lelkisegében. Ha az allam az elrontott helyzet

megreformalasat kezdeményezi, az egyhazak részérél csak kdszonetre tarthat igényt...

,»Van so, mivel megsdzattatunk, amely lelki er6k életre hivtak a keresztyénseget s a megromlott
keresztyénség gyogyitasara a reforméaciot, azok az er6k ma is élnek, csak mikodtetni kell 6ket
bizonysagtévd hittel s a hitnek megfelelé jocselekedetekkel. Az igazi evangéliumi egyhaz a
szocializalt allamban szépen viragzo korszaknak talajat talalhatja meg.” /Lelkészegyesilet,
XII1. évf. 13. sz./

Egy masik egyhazi lapunk igy ir: ,,ha a kapitalista tarsadalom béresei lettiink volna ezzel a
tiszttel, az, hogy a kisgyermek vallasi nevelésétdl kezdve a templomainkban sziintelen zeng6
evangéliumon at egész a koporsoig a téke rabszolgasagaban segitstk tartani a proletar lelkek
szazait, ha csupan vallasi negativ és akadalyozé tényezOk lettiink volna a gazdasagi fejl6dés

feltartoztathatatlan menetében, akik a vilaghaborut el6idéz6 szenvedelyeknek prostitualtuk
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magunkat, akkor most torkunkon akadna a sz0 s terrorizalva, meghunyaszkodva,
megszégyenilve elhallgatnank..... Most is Ugy érezzilk, hogy mondanivalonk még korantsem
fogyott el, feladataink nem sziintek meg, sét az épités heroikus munkajanak ardnyai most
bontakoznak ki el6ttink.... A mi szereplink nem passziv tlirés az () tarsadalomban, de aktiv
kozrem(ikodés olyan iranyban, hogy a nazareti Jézus 6rokre felilmulhatatlanul egyetemes
emberszeretete papirigazsag, de é16 valosag legyen az emberek kozott... A dolgok Uj alakuldsa
nagy vizsga elé allitott benniinket, ha a vilag meggy6zddik rola, hogy egyhazi tevékenysegunk
nem a gydldlet szitsara vezet, hogy nem célunk a zavaros és nehéz napokban valami modern
rablélovagvarat épiteni az uj tarsadalomban, ahol magunk szamara kényelmes zavartalan létet
akarunk biztositani, amig kint proletar milliok rettenté szenvedéssel vivjak az dnfenntartas
harcat, ha mindenki meg fogja latni, hogy szeretetlink Gszinte és tettetés nélkil vald, az
emberiség nagy szolidaritasat nemcsak az ajkunkon, de a sziviinkben viseljik és azért minden
aldozatot hajlandok vagyunk meghozni, hozzank és mellénk fog sorakozni a vilag, csak
megtérést és szeretetet mindenki irdnt.” /Dunéantali Protestdns Lap XXX. évf. 13. sz./
Ugyanebben a lapban egy masik cikk felveti a kérdést: ,,Mit cselekedjink?” Felelet ez: ,,Az
elsé teenddnk az, hogy az uj alakulassal szemben ne tandsitsunk ellenséges magatartast. Ne
tanusitsunk azeért, mert a haboru elsé napjaiban, s6t még elGtte meg kellett volna tennie. Ne
tandsitsunk csak azért mert a keresztyénség ugyeét, melynek mi és a mi egyhazunk szolgéi
vagyunk, semmi veszedelem sem fenyegeti.... Nehéz kiszakadni a régi megszokott vilaghol és
belehelyezkedni egy gyokeresen Ujba. De _kell. Krisztus szolgainak szazszor inkabb kell, mert
6k j vilagot, Uj eget és Uj foldet prédikalnak.... Imé most itt van..... A masodik teendénk, hogy
reformatus egyhazunkat illesszilk bele a Szovjet kdztarsasag organizmusaba, masképp nem
tehetlink”. Ezutén a cikk a gyllekezetek Ujjaszervezésére ad tanacsot. Egy masik egyhazi lap
igy ir: ,,Igen nagy kicsinyhitliség volna egyhazunk letét és életképességét félteni a megvaltozott
viszonyok miatt. A haladd eszmék ellenségeinek kitalalasa az, hogy a szocialdemokrata ilddzi
a vallast, csak az allamot akarja felszabaditani minden korlattél, a vallasos hit altal rarakottol
is. A mi reformalt vallasunk, mely a vizsgalodas szabadsdgénak kdszoni lételét, nem all
szemkozt szocialdemokraciaval.... A mi reformatus egyhazunknak nem lehet oka elkeseredni
az idok valtozasan. A szocialista kormanyzat minden embernek tisztességes megeélhetést kivan
biztositani.” /Debreceni Protestans Lap XXXIX. évf.13. szam/ Torténeti szempontbol
megemlitem, hogy a Tanécskdztarsasag idején illetve néhany hénappal elébb Uj reformatus lap
alakult ,,Uj reformacio” cimen, melyb6l 1919-ben 17 szam jelent meg. Ez annyira fontos és
lenyeges, nemcsak szorosan vett torténeti, hanem egyhazpolitikai as altalaban teoldgiai

szempontbdl, hogy rola kilon tanulmany fog megjelenni valamelyik egyhazi lapunkban.
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Ha 40 esztendd tavolabol teoldgus szemmel akarjuk érteni a Magyar Tanacskoztarsasagot, Isten
iranti halaval mondhatjuk el, hogy a vesztes habori minden nyomorusagat hordoz6 magyar
népet valosaggal egyik naprdl a masik napra talpraallitotta. Az atmenetet vérontas vitte
keresztul. A szocializmus épitését hatalmas erdvel elinditotta. Ha a szemunk el6tt folyo,
hatalmas, épitd, a nép javat szolgalé szocializmus tikrében nézziik a Tanacskdztarsasagot,
jelentGségét abban latjuk, hogy megvaldsitotta Magyarorszagon a dolgoz6 nép uralmat,
szocialista tarsadalmi és gazdasagi rendet teremtett Ggy, hogy Népkoztarsasagunk egyenes
folytatasat képezi az 1919. évi Tanacskoztarsasdgnak. Bizonysagot tesziink arrdl, hogy a
torténelem Ura adta 40 esztenddvel ezel6tt a magyar munkasosztaly kezébe az allamhatalmat
és ezt a hatalmat a nép javara hasznalta fel, igy a nép jolétének és felemelkedésének eddig a
nem latott és el nem képzelt perspektivajat nyitotta meg. Nemzetkozi jelent6ségét pedig abban
latjuk, hogy az orosz szocialista allam utan a masodik szocialista allam volt és ezzel

dokumentalta a szocialista eszmékben rejlé hatalmas expanziv erét.

Amikor halat adunk Istennek, hogy egyhazunk vezet6 korei abban az idében felismerték a
Magyar Tanacskoztarsasag nagy szocialis és uj allamformalo jelent6séget, ugyanakkor
blnbanattal valljuk meg, hogy az egyhazi vezetés a Tanacskoztarsasag bukésa utan utvesztobe
jutott és visszaesett a kapitalizmus hinarjaba; megfeledkezve isteni kildetésérél, nem latta
onmagahoz es kuldé Urahoz méltd magatartasat a nepellenes, reakcios gydlolet fellangolasaval
szemben. Nem emelte fel hathatdéan szavat az akkor és késébb a nyilas rémuralom idején az
uldozottek érdekében. Azok ellen az egyhazi alkalmazottak /lelkészek, tanarok és tanitok/ ellen,
akik felismerve a Tandcskoztarsasag gazdasagi és politikai jelent6ségét, résztvettek a szocialis
forradalomban, fegyelmi eljarast inditottak, mely ha néhany esetben felmentessel végzddatt is,

de legtébbszdr sok meghurcoltatassal, st allasvesztéssel is jart.

E nevezetes évforduld alkalmaval elismerjik és megvalljuk, hogy a Tanacskdztarsasag
kezdeményezése utadn és annak folytatasaként a Magyar Népkoztarsasag a tarsadalmi és
politikai igazsagtalansagokat felszdmolta. Az elmdlt 14 év alatt a rombadd6lt régi vilag helyén
gyors iramban Uj és a nagy tomegek szamara jobb életet, maganak jobb életszinvonalat,
igazsagosabb életformat alakitott ki, a kulturalis életet magas szinvonalra emelte, a betegek és
oregek ellatasarol intézményesen gondoskodott, korhazak, iskolak, bolcsédek, konyvtarak és
kultirhazak ezreit létesitette, a munkahoz vald jogot, a lelkiismereti és vallasszabadsagot
biztositotta. Mindezzel a magyar nép évszédzados megoldatlan problémai taldltak megoldéast a
szocialista tarsadalmi rendben.
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Eppen ezért azoknak a helyes teoldgiai latasoknak az alapjan, melyeket egyhazunk az 1945-6s
felszabadulas oOta szuntelenil kap Uratdl, bizonysagot tesziink arrdl, hogy csak hitben és
engedelmességben megujult, kildetését 1at6 egyhaznak van helye és szolgalata a szocialista
tarsadalomban. Kinyilvanitjuk, hogy az 1gébdl felismert kotelességiinknek ismerjik népiink
felemelkedése érdekében a Magyar Nepkoztarsasag kormanyat minden, e nép javat szolgald
torekvésében teljes er6nkkel tamogatni. Ebben a felismerésben értékeljik a szocializmus
tarsadalomformalé és épitd erejét anélkill azonban, hogy reformatus egyhazunk Isten Igéjehez
és reformatori orokségéhez hiven el tudnad vallalni a marxista-leninista ideologiat, amit
egyébként soha senki se kovetel t6le. Ugy lesz a Magyar Tanacskdztarsasagrol valo
megemlékezésiink legméltobb dnmagunkhoz és hazankhoz. ha megbecsiljik és minden
erénkkel, kész szivvel és teljes sajatos egyhazi szolgalatunkkal népiink felemelkedését és mai
egész Uj életének egyik legjellemz6bb és legaldasosabb torekvése: a béke megvédését,
tamogatjuk. Reformatus egyhazunk lelkipasztori, esperesei, puspokei es egyhazkeruleti
fégondnokai eskiit tettek az alkotméanyra s eskujiket becstletesen megtartjak. Az (j pispokok
és egyhazkerileti fdgondnokok eskutétele a kozeljovében fog megtorténni. Ez alkalombdl is

Isten aldasat kerjuk szolgalatukra.
Az el6terjesztés alapjan a Zsinati tanacs a kdvetkezd hatarozatot hozza.

A Zsinati Tanacs helyettes lelkészi elnokének megnyitd beszédét, érette kdszonetét fejezi ki,

egész terjedelmében tanacsulésének jegyz6konyvébe iktatja.

A Zsinati Tanacs a vilagtorténelmet formald Isten szine el6tt halaadasban és blinbanatban
emlékezik meg a Magyar Tanacskoztarsasag 40 éves évfordulojarol. Halat ad Uranak azert,
hogy az els6 vilaghaborl elvesztése utan a Magyar Tanacskoztarsasadg mutatott tiszta utat az
ember és az évszazados elnyomasa alatt él6, de a szabadsagért kiizdeni tudé magyar nép
felemelésére a szocializmus épitésének elinditasaval. Koszonjuk Urunknak, hogy 1919-ben
dolgozé népiink uralmat, a szocialista tarsadalmi és gazdasagi rendet Ggy alapozhatta meg, hogy
arra is, mint el nem térélhetd fundamentumra épulhetett mai Népkdztarsasagunk a dolgozo6 nép
uralmaval és a szocialista allam — és tarsadalmi rend er6s vivmanyaival. Halat adunk azért,
hogy néplink 1919-ben megtalalhatta a szabadsdg, a haladas és az igazi életet visszaado
torténelmi kor hosies és aldozatos erékifejtéseit kdzvetlen az orosz szocialista allam népek

sorsat formal6 nagy példaadasa utan.
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A halaadas mellett a Zsinati Tanacs blnbéanattal van Ura el6tt. Blnbanattal, azért, mert az
egyhazunk a Magyar Tanacskoztarsasag életében nem volt kész az urunk altal adott Gtra teljesen
ralépni és azon batran tovabbhaladni mivel egyhazunk vezet6iben sem és gyilekezeteiben sem
tudta megtagadni kés6bb a reakcid, nacionalizmus, irredentizmus, antikommunizmus, és
antiszemitizmus nép ellenes tenyeit, sot testileteiben fegyelmi ala vonta azokat az egyhazi
alkalmazottakat akik a forradalomban a nép szabadsagat szolgalva vettek részt. Fajdalommal
vallja meg a Zsinati Tanacs, hogy egyhazunknak ez a magatartasa akkor is és késébb is mély

szakadékot tamasztott az egyhaz és a nep, kuldndsen is az egyhaz és a munkasosztaly kozott.

Egyhazunk tanulva a torténelem Uranak kilondsen 1945 éta a szolgalatokra vald kildéseit,
azokra Ujra elkotelezi magat a Magyar Népkoztarsasag életében. Halas Népkoztarsasagunknak
azert, hogy a szocialista tarsadalmi rend munkaiban egyhazunk gyiilekezetei is szolgalhatnak
hitben és engedelmességben Magyar néplink felemeléséért, értékelve és munkéalva a gazdasagi
tényezOk életalakitd hatasat és erdit jelentésnek tartva és a gyllekezetekben is tamogatva
mez6gazdasagunk szocializalasat, a kozosségi magatartas kialakitasat egyutt munkélkodva

népunkben a népek békés egymas mellett éléséért és jovendbjéeért.

A Zsinati Tanacs a Magyar Tanacskoztarsasag 40 éves évforduldjara emlékezve ugy tesz
bizonysagot Urarol, hogy a szolgalo egyhaz mddjan munkalja hivek tGdvosségeét, népunknek

szocialista allamunkban valé boldogulasat, s népek kozotti békességét.
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8. sz. Kozoktatasiigyi Népbiztossag ropirata.
PIL 11/24/1919/1153.

»Mit jelent az allami kdzoktatas?
Proletartestvérek!

A proletardiktatara kemény 6kle egy hatalmas csapassal szétzizta a kapitalista vilag egyik
legrégebbi es legerGsebb varat: a felekezeti oktatast. A kapitalista rendszer szolgalataban allo
egyhaznak elsérend(i hatalmi eszkdze volt az iskola, amely a fejl6d6 embercsemetét atitatta
csontjaig-velejéig megmérgezte a maga uralmanak kedvezd eszmékkel. Ennek a hatalmi

eszkdznek most vége; a Forradalmi Kormanyzotanacs XXII. rendelete megsemmisitette.

A polgari tarsadalom ,,reformaramlatai” évtizedeken at tartd oriasi eréfeszitésekkel sem birtak
az iskolat kicsavarni az egyhaz kezébdl. Még Franciaorszagban is megmaradt az altalanos
allamositas utan a felekezetek iskolafenntartasi szabadsaga és ezzel a szabadsaggal a papok
olyan Ulgyesen tudtak éIni, hogy husz év alatt megkeétszerez6dott a felekezeti iskolakba jaro
gyermekek szama. Nalunk pedig még annyi eredménye sem volt a polgari tarsadalom keretében
folyt reformtérekvéseknek, hogy a felekezeti iskoldkat maganiskoladknak nyilvanitottak és az
allami anyagi tamogatastol megfosztottak volna. Allami pénzen — folszabadulasért élet-halal
harcot vivo proletarsag keserves pénzén tartottak fonn a papok népbutitd intézeteit és ez ellen
hidba volt minden kiizdelem, mert egyetlen polgéari part sem akart komolyan véget vetni az
egyhazak rendszeres butitd munkajanak. Nyilvanvalo tehat, hogy ebben a kérdésben nincs
helye megalkuvasnak vagy kiméletnek abban a pillanatban, amikor a proletarsag megszerezte
magdnak a teljes hatalmat. A kérdést ugy kellett megoldani, ahogy a Forradalmi
Korményzdtandcs megoldotta: a Tanacskoztarsasag valamennyi nem allami nevelési és oktatasi
intézetet kezelésebe veszi eés azoknak minden ingatlan es ingd vagyonat kdztulajdonna
nyilvanitja; az iskolaban oktatd egyhazi személyeket — ha nem akarnak vilagi személyekké
valni — a szolgalatb6l elbocsajtja; ,,a munkassag mivel6désének emelésére minden eddiginél

nagyobbszabasu oktatd és nevel6 munkat végez”.

Senkinek nem lehet kétsége az irdnt, hogy a szocialista allam valéban képes is lesz ezt a
programmjat megvalositani, a munkéassag mliveltségét a legmagasabb fokra emelni, a dolgoz6
rétegekben rejl6 draga emberi tehetségeket folebreszteni, kifejleszteni és az egész dolgozo

tarsadalom javara ertékesiteni. Megbecsillhetetlen kincsek hevernek a proletarlelkek
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mélysegeiben, mint dragakdovek a fold sotét mehében. A kapitalista rend nem iparkodott ezeket
a kincseket napfényre hozni és ragyogora csiszolni, s6t inkdbb minden berendezésével csak
hatréltatta, elnyomta a proletartehetségek eérvényesulését. Nagy ritkasagképen esett meg csak,
hogy millio és millié proletargyermek kozil egy kiemelkedett és kivalova lehetett a tudomany
vagy a mlvészet valamely dgaban. Mert a kultdra is az uralkodd osztalyok kivaltsaga volt. A
Stephenson Gyorgyok hdéskolteménybe ill6 klzdelme kellett ahhoz, hogy egy-egy
proletargyermek langesze utat torjon maganak és az egész emberiség életére messze kihat6
mUveket alkosson. De hany Stephenson és hany Pet6fi tért le és pusztult el a szoérnyd
kiizdelemben miel6tt a beléje fojtott ragyogd szellem kibonthatta volna szarnyait és
megkezdhette volna szédit6 ropiilését a Nap felé! Es hany lehetett olyan, aki még a kiizdelem
kiiszobéig; még a magara eszméléséig és ropllni akarasig sem jutott el... A szocialista
taradalom szabad utat nyit a tehetségek érvényesilésének és ugyanakkor hatraszoritja a

tehetetlenseget, amely mostanaig a legelsd sorokban terpeszkedhetett, ha mogotte allott a téke.

Boldog az az anya, aki az (j tarsadalomnak gyermeket szll. Boldog, mert az uj tarsadalom
gondjdba veszi Ujszulott tagjat akkor, amikor gondjaba veszi, kenyérrel és minden joval és
ellatja az apat meg az anyat, kezdett6l fogva magaénak tekinti és az élet Gtjain at kézenfogva
vezeti a gyermeket, részelteti a legkitlinébb testi és lelki kultira minden aldasaban és — ha
megvan benne az ,isteni szikra” — folsegiti az emberi tokéletesség es nagyszeriiség
legmagasabb ormaira is. Hany proletar apa hajolt konnyezve Gjszulott gyermekének bolcsdje
folé: mi lesz bel6led, szegeny kis poronty, mit nevelhetek én bel6led egyebet, mint magamhoz
hasonlo, réghdz kotott, igavond pariat, ha ugyan idénap elétt el nem pusztit a nyomoruisag! Ez
a gond a jov6ben nem fogja bantani a szul6t; anyagi nyomorusagtél nem kell majd félteni a
gyermeket; de szellemi nyomorusagtdl sem, mert a szocialista tarsadalom a kultarat

kdztulajdonna teszi.

Valdban 6rom és boldogsag lesz gyermekeknek életet adni, nem pedig gond és utdlagos
megbanas, mint eddig. A proletarapa és anya mar ezért is szivesen meghozhat a

proletarkdztarsasagért minden téle telhet6 aldozatot.”
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9. sz. Kiss Roland ellen inditott birdsagi eljaras iratai. A vizsgalobironak irt levele
(kegyelmi kérvény).
PIL VI. 762. f. 3. Ge. I. kotet. 9. I.

,»Az elsd pillanatban nem voltam tisztaban azzal, hogy tulajdonképpen mi tortént. [...]
Oszintén 6rvendtem a magasztosnak latszé torténelmi fellobbanéson, s abban a hitben voltam,
hogy az un. kommunistak jobb belatasra jutottak, s ratértek a szocialista elvi alapra, a torténelmi
fejlédés atjara, s ezzel a diktatdra eszkozeir6l a parlamentéaris demokraciara.” [...] Ennyi
értestilés mellett sejtelmem sem lehetett az igazi helyzetr6l, a diktatdrardl s arrol, hogy
Budapesten bolsevistak kerekedtek folul. [...] Csakhamar kit(int azonban, hogy csalédtam.
Amint ugyanis Budapesttel helyreallt a telefontsszekottetés, a verengzeserdl hirhedt Szamuelly
Tibor szolitott fel, (Igy tudtam meg, hogy tanacskormanyzat alakul és népbiztosok vannak.) és
szigortan rdm parancsolt, hogy az altala jel6lt nyiregyhazi polgarokat — szamszerint hetet —
azonnal fogassam el és rovidesen banjak el velik. Ezen iratok méas helyen olvashatd, hogy

kemény szembenallassal megvédtem az tlddzott polgarokat.

Régi, meggy06z6déses szocialista vagyok. Mint régi magyar nemes kalvinista csalad fia
kora ifjusdgomtol fogva szorgalmasan tanulmanyoztam a Szentirast, azt igen jol is ismerem €s
abbdl jutottam az igazi szocialista meggydz6désre, melyet tokéletesen azonosnak tartok a
krisztianista tanokkal. Még irni-olvasni sem tudtam, de mar Pet6fit szavaltam és dalait
daloltam, mikre atyam és anyam él6szoval tanitottak. A Biblia és Pet6fi volt az a két fegyver,
melyet kés6bbi politikai mikddésem alatt minden agitacios gydlésre magammal vittem és
azokbol tanitottam szocializmust. FOispan-kormanybiztossagom idején is dolgozdasztalomon
fekudt e két kincs és ha kuldottségek jottek hozzdm, azokbdl idéztem valaszt. Ebb6l a két
magasztos gyokerbdl taplalkozik az én szocialista meggy6zédesem, amit megtagadni sohasem
fogok. [...] Kotetre valo volna annak temeérdek kiizdelemnek részletezése, amelyet egyrészt a
kllcsin meg6rzéséért, masrészt a polgarsag védelme érdekében kifejtettem. A jaték igy is csak
négy hétig sikerilt. Akkor kider(lt, s az in. kommunistak elfogtak s Bpestre hurcoltak.”
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10. sz. Tildy Zoltan levele Deme Laszléonak. (4 lap)87
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11. sz. Tildy Zoltan levele az esperesének. (1 lap)38

3
e A &
] F . '\ ; g W 5 |
-:J\ Mq«ﬁ;tmi,ﬂ.mb : -&FM&-:\ b ;
{
j" ng fade. p .’t{,.ﬁﬂ-\;n\m&."ﬁ'ﬁ‘-\ f_-\:s'n folimel /j/‘bi—;'-&*"""'ﬂ“*‘ cx Vs e dtie or
_&L’L : ui.&;rt okl mtoaclens K(IMQ szd e «r-ql.\..,i,h

A Lim EN TS 0 P N :?n?( W
e ey AR qf.,rwng_u, \munjwwhﬁﬁt T i
e e Gl ks , & anam i M »b.q“.mu_ O g hett o7
AN LA ~ u’f'ﬂ.wm T
% Ti [()\.\L»‘-tjn& wy & :1:1 rrt,mu-uﬂmacl«ti Kaogp ol orele f, 4:.4 R
Ed'l’ﬂﬂ‘l kl\' “— Ek}\!\/\mx\_dakﬂ-u_l‘ j‘--ﬁﬁ;\,\,,aﬂgaq,fi%{_ L){,L41Ta,u
ha a"'ahu_ AR Lﬂwaw t £H1PL%¢1L&}M 3

'E(-afu:a A mkmu, A RALA- pmahm Wm?

Jp—«‘ TUE I_J"LL.Q,YAH_A km/l/\f_ai-d v;j,l— irf
St PN ks fe n.«/‘u’\‘..#a,{“
-E.(L (-_;_ 42 )Si—){ W/‘L"‘Y"M l_&l_ u:u?mgo P L A'E\.«.ﬁﬂ«z.:‘:a_f R | e
5 7 ma‘qa T A
a8 .|,M -
&ﬂ-*ﬁ',&‘_ﬁijw Q%AM A.Laa,

‘h. LLI\ A b, eaaneh

E-O.r‘\.—\,u;-'ﬂ K Li':_t.-.-r’\.:..ij.( ,-S R AA AR AN

|
*H_A.&A.;u 'btfv- AL “‘E—‘;rb

A G-

Yo : . :
Q"féﬁ./\‘-“dtﬂe\--ﬂ@—kb&m 7 Kt xv_u-\cx_ AT -‘5‘,‘_[)

'\"‘F'A'\.E Alaas ML NGAM. B T ekl —~

s ()
MAQ&-‘.{M;
1 ‘ s
| ’ easth GQ.A_—ttﬁ_
Qc‘mﬂu' N A eante ?ﬂﬁl Aeane '\;\,“,.A,L,&_.;_,QED\_JL&&LA ah
JY B AT
4"}\ =
E—Lm\uw«fua.f.;._ e 'i"'v'&)(p\N"\-ﬁ.k.Aa,‘k Mrcan &mwgﬁm 4’ -
= " A "" WN L Huu \earl
((-L h.k:.a&{; t;.d "LM,J{A—M&LM\\-,(? .6,1 @.,'T)\?,L‘Ul_n,m\, \,&T)Jrc A‘t-k ; -
g LEAAL
Py T hn.q\hwwadd 1 i I\.Mr,[ S8 g Lk,@ {\w
-v@‘ 'L'I’\ 1aa. UBEA Ao coclda ke
M- AT LA £

La_k_{';‘ha—&ﬁ\i..\)\. \Lmuu n.?b
(REEVES Ecn-,_),o ‘ﬁ'&f

= s ol \-“F'Utuu|
?r & Ko rte y m{kg—\g‘u(.._x_ rah*-e\m.

[<

I,a‘“;,,.,e . Errnash

e QL iannae h%-# A AL

e
?,ﬁhu,{,uk W tx s )

h gl gti— Eﬂ Cﬂ‘-"\-*"ou\.«w_(l rr{ 1

% P

Meanan mmmuzﬂ-.’\- et EE'_‘-L‘"-"%- AL AR U"‘-‘E‘E | ;ﬂ E“L
- o [ e Araa. =

{&Q}M ‘{k “—Uwu Cunangend Moo wa«\m»\.v\ﬂmi iz na ﬁ’»e{xa

({5{1[.»@1:_ ide AQ\ULE e (NS

/\J\eﬁ'l—f'—;‘fﬁ_ ﬁlﬂ- T'L‘-F; 1__5{

I
poaan  CAtarmi .QI'CKn,m

3—.‘;1 P e reiinlathy -

204 ('A-Qn dam

ukw._-h(&_(l"_g S E'\.(\ 1 .E.c /{‘--4‘.— g.ﬁ-;r, A4

L
I"}\mt’%l{n Sl or-a ‘Lm.a-ﬁla-\ oD (\-h-w.;k k& =
5 - ; N oatae o0 : o
gl Wit ’\LHL'\ Ean ofLX-f.JEmJ 3 mri

f—-ﬁ 1
CLE,»:1 I'—'anﬁ s 1.-&’(%;;-{_,";*
i

Y RéF“R( zl |
LEL o 5
II’M'NK}FSII J*\kch{l&ﬂm-_‘

i o

8 DREL 138. Somogyi Reformatus Egyhazmegye irata. b. Ugyviteli iratok, 1919. 134. doboz 1149/1919.

XXXVII



12. sz. BereczKy Albert cikke. (1 lap)®°

104. oldal.

DUNANTILI PROTESTANS LAP.

1919,

Hit a jovendénkben.

Bir sokszor gondoltunk ré, sokat irtunk és be-
széltiink réla, mégis vdratlanul éri egyhdzunkat a nagy
viltozds. Félig folkészilletlentil Allunk a rendkiviili
feladatok elStt: berendezkedni a teljes tnndllbsdgra,
megoldani a gyermekek vallisos nevelésének a kér-
dését, deszetartani az omladozé gyillekezeteket és biz-
tositani az evangélium hirdetGinek kenyerét.

Amit eddig csak néhdny pesszimisi4nak tartott
eldrelitd ember mondott, egyhdzi hivatalnokok szdzai-
nak a kenyér nélkil maradédsa az aji eldtt All. Lehet,
hogy nem merilit teljesen feledésbe az a régi, néhdny
heles igéret, hogy az alsé papsdgrol faltéllenl gon-
doskodni fognak, bir ha feledéshe mertilt volna,
nem lehet rajta csoddlkozni. A forradalom szekere
gyors tempdban halad. A forradalmi korményra olyan
Gridsi, milliék életére ddntd fontosségi feladatok vir-
nak, hogy nem lehet tekinettel arra, ha néhdny
szdz lelkész-csaldd existencidja dsszeomlik, mert ma
csak a kenyeret, megélhetést biztositd produkliv mun-
kit honordljdk. Ha gondolndnak is rednk az or-
szdg sorsdnak az intézdi, a legttbb, amit vdrhatunk,
hogy megnyitnak esefleg mds pélyit az esetleg folos-
legessé val6 lelkészek eldlt. Magunknak kell a sor-
sunkrél gondoskodni, ha az evangélium hirdetSi aka-

runk maradni. A jivendd feldl nem aggédom. De az |

almeneti id6t, amig a mi elhelyezkedésiink az ij
tdrsadalomban meg nem torténik és a vilig rd nem
jon arra, hogy reink sziiksége van, nagy Snfeldldozas-
sal tudjuk csak &félni,

Altaldnos meggy6z6déssé kell valni a lelkészek
kéztudatdban, hogy sehol sem szabad egyetlen gyiile-
kezetnek sem lelkipdszior nélkil maradnia csak azért,
mert a gylilekezet kicsiny, vagy szegény. Ahol a hi-
vekben az egyhdzhoz valé ragaszkodds érzése nincs
meg, ahol ,nem kell a pap*, oft nem tehetink egye-
16re semmit. Gondunkat és figyelmtinket lekdti azok-
nak a gytilekezeteknek a sorsa, ahol nem lelki, ha-
nem anyagi zavarok vannak. Ezeknek a sorsa nem
lehet a pusztulds! Kell lenni olyan eszkdziiknek,

amelyek egy dtmeneti idd nagy megprébaltatdsait nem |

engedik egyetlen olyan rei. egyhizkdzségre sem meg-
semmisilléssé vdlni, amelyik Onmaga nem akarja
megeziinését, ;
Legf6bb ideje, hogy végre konkrét alakol dltsén
az a ferv, amit e lapban.a ,kenyér szocializdl4s&roi®
olvastunk. Ez a legelss modja a segitésnek : egymi-
son segitslink. Vannak és lesznek taldn lelkészeink,
akik eldit nyitva dll a legnemesebb és legboldogitobb
kblelességnek az utja: megmenteni egy lelkésztestvé-
rél a nyomortél, vagy attl, ami még ennél is rosszabb,
hogy a lelkipdsztori palydtél bicsit vegyen és egy
gytlekezet ma paszior nélkil maradjon. Azok, akik=
nek t0bbjlik van a mindennapi kenyérnél, akiknek
nagy és Usszetarté gyllekezetlk a biztos megélhelé-

sen kivill nélkldzheld jovedelmet is bizlosit, nézze-

nek szét és lassik meg, hogy festvéreik s maga az
egyhdz kérnek és vdrnak segitséget. Tisztdznunk kell,
hogy ©nndn erfnkb8l mire vagyunk képesek s hogy
kik, mikor és mivel segithetnének a végveszélyben
levé gylilekezeleken és lelkészeken. Lehetetlen, hogy
mi, akik tarstalanul dllunk az egész vildgon, ridegen
el tudndnk zdrkbzni egymés ell és az elirvuld gyii-
lekezetek és a nyomor szélén dllé lelkészek panasza
ne verné fbl minden lelkész szivét a sepilds, szeret®
megosztozds munk4jra.

Gyiilekezeleink u. n. adézdsi viszonyait is ren-
dezni kell és ezt is az egyetemes egyhdz nagy élet-
érdekeivel kell kapcsolatba hozni. A vagyonosabb
gytlekezetekben 161 kell ébreszteni a kis gyllekezetek
irdnti kotelességeknek, a szolidaritdsnak az érzését,
Rendkivilli stilyos mulasztast kveltiink el a multban,
hogy az adakozast csak az illetd gyllekezet sziik ér-
dekei szerint intéztilk és hidnyzolt beldlitk minden
misszi6i szellem ezen a téren. Ma nagy alddsait
tapasztalnok, ha gyiilekezeteinket szoktattuk volna
arra, hogy tévoli misszidkra adakozzanak. Most nehéz
munka lesz, belevinni a kbzérdeklSdésbe méds gyiile-
kezelek, tavoli célok szolgdlatit. A vagyongyijtés és
{6keszaporitds ‘ambiciéja sok gyiilekezeliinkbsl ki-
szoritotla a mésokért vald dldozdsnak azt a szellemét,
ami nélkil ma nem élhetiink t5bbé. Tudom, hogy egy
uj, mds gytiekezeteket szereteltel segild aldozat-
készségnek a szellemét milyen nehéz munka bevezetni,
de lehet és kell tenni valamit, csak joakarat legyen a
lelkészekben. Személyes érintkezés, pasztori latogata-
sok alkalméval egyszerll szavakkal le kell irni a sze-
gény gytilekezetek helyzetét s ahol a szivet megnyer-
tik, ott az erszény is megnyilik. Minden gytlekezet-
ben mds eszkbzdkkel és tobb-kevesebb idg alatt, de
mindeniitt el lehet érni valamit.

Szdndékosan nem szilok az egyetemes egyhdz
rendelkezésére 4ll6 kdzvagyonrél,

Végeredményben nem kell kétségbe esnilnk ak-
kor sem, ha dtmenetileg a lelkészi pdlya nem biz-
tositand is megélheléstinket és idénk nagy részét mds
munkdval is kellene elttltentink. Lehet, hogy meg
kell keresniink a kenyeriinket valami ,produktiv®
munkdval, magantanulék lanitisdval varoson és fild-
miveléssel falun. Lehet, hogy minden testvéri Bssze-
tartdsunk sem fud tobbet fenni, mint hogy az idés
€s a teljesen arra szoruld, hajléktalannd valt lelkésze-
kel folkaroljuk és &t kell esniink azon az erSvesziesé-
gen, hogy sokan kblon foglalkozdst keresnek. Béarmi-
kép alakuljon is a sorsunk, az az egy bizonyos,
hogy elsdsorban az evangélium hirdeti maradunk,
Ha elvilik egymdstél az evangélum hirdetése és a
kenyérkereset, mindig az utdbbi lesz rednk nézve a
meliekfoglalkozds. Biszkék lesziink, hogy Pélra gon-
dolhatunk, aki nemecsak sitorkészit6 volt. A jovGben
lenet minden bizonylalan, csak az az egy nem, hogy

az evangéliom hirdetdi nem fognak hidnyozni a vi-

ligbol soha-soha! Bereczky Albert.

8 Bereczky Albert: Hit a jovendénkben. Dunantlli Protestans Lap, 1919. aprilis 5. 104. o.
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13. sz. A Kapolnasnyéki Reformatus Egyhazkozség levele Garbai Sandorhoz és a

megyei biztos valasza, tovabbité levele. (5 lap)??

% MNL FML XVI. 3. 376/1919.
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Gerbal Sdndor el vidrsnsk
& magyar tundeskOztdresssg komdnys elntkének

e e e o e e D e e

Folyd évi @prilie 28-dn & helybtell direktérium s kormdny-
zétendes 13K N, 82, rendelete alspjdn kdpolndsnyéki ref. egvhé-
2k vagyondt = mintegy 60 k, holdat kitewd epvhdzd inpstlant,
19 k, hold tanitdl, 28 k. hold lelkdszl Javsdalmat képezd ezdn-
L6foldet towibrd mintegy 2C ezar korons deezecet kitevd sleapltvei-
nvokst, Artékpspirckst, tekardkbetdteket és kéezpintt = lefonial-
ta de dllami tulajdonba vette,

Ezen ténnyel kepceolatben tisztelettel beterjesztiik
Unnepdlyes tiltekozdeinkat egyhizimk Javeinsk d11sml tulajdonba
vétel e llen.

Néltoztasrék megengednl, hogy elvi tiltekozdeunk indo-
kuit sz aldbblekben terjesezik el3.

1./ a reformitus egyhdz sohe nem volt dllame;yhdz, Ki-
rélytsl, dllamtdl adomdnyozott Javel ninceenek. imibdl é6LY, w2 s
mindenkor esvhdzukat czeretd dlderatkéez hiveknek adominyalbdl
tortént, - Kliltndsen 611 ezem tény 8 mi kdpolndsnyékl ref, egy-
nizunkra, hol eeyhdzt sdd de serminenii d11lsmeepdly cohssem volt,
anilye volt egyhdzunknak ,mindazt 41dozatkéez hivek onként sdtdk
doeze, Igy Jott bseze o moet allaml tulejdonbs vett 117 k. hold
ezdntaToldink é8 20 ezer korondt kitevd értekpaplirisink, slespit-
vanyaink, teksrékbetétalnk, kéezndnzink,

A Lendeskbztireasde idevigd progremmje: a2 epyhasuk
puszidn s hivek dldozstkéezedeiDil trnkéntes adomanyail slapjin
tarthatdk fenn. A mi kdnolndenydkl ref, egyhdzunk Jasvel a hivek
hitbuzstedgibsl adobt onkénter sdomdnyok. Tiszlelettel kémlezzlk
mikdnt esyeztethetd Gecze & kommunlzdlds ténve & tendcekTatires-
edg fentl programjavel 7.

2./ Koztudomdeu tény‘, hogy & €24z k. holdlg ter jeds
kiebirtokol o tendcekibztdressdg az 1ddezerint drintet]l enill hsgy-
ju. Tehdt s kisbirtokok & tulajdonosok magantulsdondben marsd-
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nek,

A reformatue lelkdezek sz orezdg razdasds! életében ez
idelp kiepnzda szerepet Jatezottek lelkéezl javadslmst képezd
1513 Jelkkel . Vagy maguk gezdélkodtek, vegy pedlg folijeiket bér-
be sdtak. Javadslmazdeuk 18 rdszét e 514 képezte.

Tigztelettel lesen Xérdeszik midrt tédtetik kiilbSrbeées e tein-
tetben & kieogazda é8 & ref. lelkész kizott, nolott ez utdbbl &
mel lett, hogy lelkdéez volt, kispgazda ie volt e p;azdz-i_lkoriéﬂinﬁk ki=
vél Sedgaval legtibbnylire az elefc kgzt' Jdrt & tiszteletre msltd
helyet vivott ki magrnak a mezdguzdassgl termékek elddllitdedbsn,

2./ A reformitue epyhdz mindig népegyhdz wolt. Progruwnja:
anint e Jézus ezere'ett henninket, ml emberek ls ugy szeressik
egpymast, Ezen prograrmunk eezkiizel - & tel jes lelkiismoret cze-
badedg, & tudomdny, iskols és foként sz evanmel fumnsk mérhetlen
gazdasigs voltsk,

He & letint szdzadoknek voltak - éz voltek ~ nagy Jellemel
tlszta esyiniesdgel, az exber boldog ezabsdeigiért kizdd alesk Jei,
mindezekat . - biiszkeség.;el"'éllapitjuk meg = 16 réczben refl, egy-
hézaink sdtak a tdreadal omnsk,

Feperiiedgrel kérdezzik, hogy smikor fokozatossn minden dlla-

ml tolstdonbe megy 4t 4s & Jolepzd embersknek snayl edetik,smeny-
nyibdl cseldd jelk tisztesadgpel megflhetnek, midSl tarthatjuk
ferm egyhndzunkat, mibil fizethetfik peplelnket,kik nekiink a re-
formdtus keresztyén tisgta erkolcedt tanitjdk ds életikkel mu-
tat ik,

Voltek & multban nékiink ie biineink, A kepitslizmue ha-
18l osen nyonts & mi egvhdzunkal le, Lelkeesltell & kopltsllamue
hdborujdbsn & re’, tdbvori lelkésy is kint & frontokon de mindez
tortént kényszerbdl ,parancsbdl de nen magyobb & binénk ,mint a
szoclsllets munkdesdpd mely elve ellendre ~ ezintén parancebdl
gydrtotts a mmield millidrd falt & g:v:imkhan s lettek fltals
ezdmtel anck mertaldkal a haldinak, gydeznek, Arvasdaznsk,

A ml kdpolndenyskl ref. egybdzumk teglel proletdrok,
Néhiny eddig vegyomos tagot beszdmitve - mintegy ezer lélek-f‘o-'ld-_
murkde, kie lpsros, napszémos ég néhdny kiegnzds. Hs . eg;;‘né.zun-—_
kat fenn skerjuk terteni, mert 24 mindig & nép egyhdza volt, a

o
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A reformitue lelkdszek az orszde sezdasdel életében ez
1delg kiegrzde czerepet jdtezotlsk lelkéezt Javadslmet képezd
fald jelkkel . Vagy mapuk geoddlkodtak, vegy pedig fuldjeiket bér-
be adték, Jevadslmazdsk f6 részét e f61d képezte.

Tiszatelettel jesen Xérdezzik midrt tétetik kilBrbeds e tdiin-
tetben & kisgazda ée & ref. lelkdsz kbzott, holott ez utdbhbl a
mellett, hogy lelkdez volt, kisgazdae ls wlt e gezddlkoddednsk k1=
Vil Sedigrvel Legtiobbnyire az elefk ozt Jért e tisztel etre méltd
helyet vivett ki msgdnsk a mezfgazdasdel termékek el3d)1itdedban.

2./ A reformatus egyhdz mindlg népegyhdz volt. Programujs:
anint & Jézue ezere'ett benniinket, ml anberek ie ugy szeressik
egymast. Bzen programmumk eszk’izel - & tel Jee lelkilsmeret sza-
todedg, a tudomdny, iskols ép foként sz evangellumnsk mérhetlen
guzdasdgs voltsk.

Ha s letint ezdzadoknsk voltak - ég voltek
tisate epvéniedgel, sz eber boldog ezebedeigdért kiizdd alsk jai,
mindezeket - biiszﬂkes:éggrel-.“a':}.]_apitjuk meg = J6 rdczhen ref. apye-

nagy Jjellernel

hézaink adtdk & tdreadslomnsk.

Keperiiségeel kérdezsik, hopy amikor fokozatossn minden dlla-
mi tulaidonbe megy at ds o :‘151;;;326 embereknek snqvl sdetik, smeny=
nylbdl ceslddjelk tisztescégpel megdlhetnek, mibfl terthatjuk
Tenn egvhizunket, mibdl flzethetjik peplelnket,kik nekink a re~
formétus ¥erecityén tiszta erkol cedt tanitjde éde életikkel mu-
tatjak,

Voltek a multban nékink ie biineink. A kepitellzmis he-
18losan nyorls & mi egvhdzunkat lg. Lelkesitett a kepitalismue
haborujgben & ref, tdbori lelkdsz ig kint u frontokon de mindez
tirtint kényezerbdl,parsncsbdl de nen magyobb o bindnk ,mint a
szocisliste munkderdgd mely elve ellenére - szintén parancebdl
gyirtotts & municid mil1idrd Jeit a pydrekden s 1ettek dltels
ezdmtel anck mertaldksl s haldlnsk, gydeznak, Arvasdgmek.

& ml kdpolngenyékl ref. egyhdzunk taglsi proletdrok,
Néhdny eddlg vagyonos tagob beszémitva - mintegy ezer 1:.519k-r<51-:17
munkde,kle iparos, nepezdmos és néhdny kieguzda. He mi egyhiazuns
kat fenn skerjuk tarteni, mert 24 mindlg & nép egyhdza volt, &

o

e
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ask

A reformitue lelkdezek oz orszdg enzdasdgl 6letdben ez
idelp xiegrzda ezerepet Jetezottek lelkdszl Javadslmst képezd
fold Jjeikkel . Vagy megik 'pezdélkodtek, vegy pedig foldleliket bér-
be adtdk, Javedsimazdeuk 0 riczét a 814 képezte,

Tieztelatiel Jesen kérdezzik midrt tétetik killorbeée o tdcin-
tethen & kisgazda 8 & ref. lelkéez ktizott, holott ez utdbrl &
mellett, hogy lelkéez volt, klsgazde e volt e gezddlxoddedngk ki-
valOsdgravel legtibbnyire sz elefk XUzt Jdrt e tieczteleotre méltd
helyet vivott ki maginsk a mezdgnzdasdgl termékek 156111 tdedban .

./ A reformdtue egyhdz mindlg népegyhdz volt. Prograrmjs:
anint & Jdzue ezere'ett hendinket, ml antersk ls ugy saerescik
egymaet. Ezen prograrmunk eszkiizel * & teljes lelkiiemerel eza-
hadedg, & tudomdny, iskols és fiként sz evengel lumsk mérhetlen
gazdasags voltek.

Ha o letint szdzadoknsk voltek - ég voltek " nagy Jellemel
tiszta egyénicépel, az ember boldog szabsdedpddrt kizdd alsk Jei,
mindezekat - ‘oijszkeség:g_:m_:'fillapi'tj:#( meg = J6 részben ref, ogy-
ndzalnk sdtak s tdreadal omnek ,

Keperiledgeel kérdezzik, hogy smikor ‘okozatossa minden dlla-
mi bulszidonbe megy At dg ¢ Solgpzad embereknek annyl adstik,smeny-
nylbdl esslddiolk tisztessdppel megflhetnek, mib8l tarthatjuk
fenn egyhdzunket, mibdl flzethetjik psplsinkst,kik nekink s re-
formdtus keresztyén tipzta erkdlcett tanitjsk ée életikkel mu-
etk

Vol tek & multban nékink is blinelnk, A kepitalizmus ha-
ldlosan nyomta & ml egyhdzunkal e, Lelkesltellt & kopltsl izmue
hdborujében & ref. tavori lelkész is kint o frontokon de mindez
tirtént Kényezerbfl ,parsncebdl ée nen magyobb & bindnk,nint a
szoclal 1ete munkdeesigé wely elve ellenére - ezittén parancebdl
gyartotte & municid millddrd lsit a gydrsakben s lettek dltele
szdmtel enck mertalékal s haldlnsk, gydeznek, drvasdgnek,

b mi kdnolndenyskl ref. egyhdzunk taglei proletarck,
Néhany eddig vegyonos tagot beszémitva - mintegy ezer lélek-fdlrl-_
mukée,kls iparos, napezdmog és néhdny kiegezds. Ee mi egym'-lzunj
kst fenn sksrijuk terteni, mert p4 mindig & nép ecyhaza volt, &
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14. sz. Egyhaz és allam. Ropirat. (2 lap)*!

Hiért vﬁlasztja el a Tauicskﬁztar-
sasag az eg'yhézat az ﬂlamtﬁl?

Azért, hogy az eg‘)héz vzsszan.yetje szar
~badsagit és ne a hatalmat, hanem a lelkeket
szolgilja, ne tronért, aranyért, birtokokért, hanem
 az igazsigért. Az egyhaz ne koronazzon kirilyos

kat, ne politizaljon, ne iiljén. kDZ}O%l trénra, ne

~ tartsa be az irds szavat: »2Az én’ orszégom nem

a vilaghsl valge.

priméasok, piispbkok  és farabbi
j !ago‘k lettek, megakadilyo‘zték 3
~ emberi jogok kiterjesztését, lancra

tik a szabadsig apostolait. A Tanécskoztarsasag
-most visszaadja az Hsszes egyhazaknak a teljes

‘hatnak,
; ket, dolgozhatnak, templomokat épithetnek, ters
_jeszthetik tanitdsaikat és ha igazsdg lesz ajkus

kon, a nép hallgatja 6ket, ha hazugsag, akkor
elfordul télik.

Miért veszi el a Tanéacskoztarsasig
~ az egyhazak vagyonéi?

] Azért veszi el a Tanacskozt&rsasag; az egys
- hizak vagyonat, hogy kozkinccsé és kézjova
egye, élvezze mindenki, aki a magyar foldén
ne gornyedjen kizarélag az egwk ne ros-
adjon $ssze a munka sulya alatt, mig a masik
munk.itlmség bambhyos pimém tétleniil hevcr.

SLPIL 11/28. 1464/1919.

. irAnyitsa az emberek gazdasigi figyeit, hanem

dolatszabadsigot, maglyira és bortonbe hurr.‘oi-'._ - szeretakr

lelkiismeretszabadsigot, Tanithatnak, prédikal-
temethetnek, vigasztalbatjak a beteges

lasa ellen folemelte ﬁlm egyh.izl ‘Sfokka,

kolosto:nak 100 és ICO ezer Fotmtja, n:ng a szes

| gény hivének betevé falatja sincsen.

A papi vagyont régen a fopapok az. é]lah:ir
tol kaptik, hogy kulturét teremtsenek, kérhazas

| kat épitsenek, katonasigot fartsanak fenn, iskos

lakat nyissanak meg a népek _sz_.‘un_éra'-\_,._l‘fs mit
tettek ? Kulturat hem csindltak, de szolgai lettek

kiralysagoknak és elnyomoknak. A szegényeket,
a dolgozdkat fiirelemre tanitottak, de a gazdas
| gok, a bankirok, a fildesurak, klzsékményalgk
5 rablﬁsait nem bélyegeﬂék meg. A gyilkos fej
. Arégi vilag egy}laza nem loxﬁdctf.a 'h::lkmku'_

kel, hanem a f5lddel, a hatalommal, A ilerceg:-.i

E"

.1skolak msszak vnltxk é.«i : fe]szere- :
lésben szegeng-ek Az alsé papsig éhezett, a feles

kezeti tanitok rongyokba jartak s oly kevés |
fizetést kaptak a fopapoktol, hogy a nyomorus
sag k.‘l]vénéjénak nem volt keresztrefeszitettebh

mintaképe, mint a felekezeti tanit6k. Az reges
ket, aggokat, 8zvegyeket és arvakat nem tars

: tétték el, nyugdijat alig adtak szolgiiknak és

papjaiknak. A Tandcskdztirsasig nem tiirhette
tovabb, hogy a hatalmas & gazdag egyhiz a
szanalom fillérjeit adja a dolgozéknak és koldus:
kenyeret -&s koldusbotot, mig az illam egyfors
man fizeti a dolgozokat. Ezért veszi el a Tanics
kdztirsasag a papi vagyont, Csak az egyék,
aki dolgozik. A papsiz nem dolgozolb de a leg-
{bbet evett, a nép mint a barom izzadt és faras
dozott, Vagy hallottatok-e valaha, hogy a keresz-
tény ‘papsig a nagybutokosﬁk k!zsékményolas.;,
a rabbinusok a hitsersosaik uzsoraskodasa, csa




ny és zsidé papsig sszefogva, bator fels
i el meg akarta akadalyozni? “Nem hallots
fafdk;; mert valamennyi felekezet papja nem a

A Tana kuztérsaség azért vesn el az egy-
haz vagyang hogy a %papek is Icovesfsék a
' példajat, aki m

dolgozoﬂ aki gy'a _og' ]éﬁﬁés nem neg'y
hintén. az Szvegyek és arvak, a szegenyek
& betegek kizdtt; aki azt mondotta tanitvinyais
inak: »Ne legyen aranyafok és eziistotok, se
pénzetek az Byeitekben, se téskétnk az uton, se
ket kontostok. se sarutok, se bototok, mert

mélt6 a munkais az & élelmérex Maté 10,9,
»Ne gyu]tsetek magatoknak kincseket a fo]don,
hol a rozsda és'a moly megemészti és a tolvas
jok ellopjak.« Maté 6,19. sHa tokg]etes akarsz

magarol hgg

_s:_eg‘_:nyekneknr Mate 1921, A fépapok és a
hatalmasok 2000 év alatt sohasem kovettek
Krisztus ezen igaz tanait. Most a ;Tanacskdztars
sasdg rakényszeriti a papsigot Krisztus tanitas
sanak igaz kovetésére. ' :

o

1{:

lotfatok*e, hogy a habord borzalniart' |

_ nép baritja, hanem a gazdagok kitartoftja volt. iﬁbﬂ
: akikt6l elvették — a népnek. Azoknak * adja,
akik eddig is megdokoztﬂ; a foldet — és azok-
161 veszi el, akik a s munkajin "_k véres

]6 1ovas'

Tenni, akkor add el, amid vagyon és oszdd a

sig azoknak xa:l_;a vissza az egyhim vag

verejtéké]:dlf éltek. A

és arvak, vagy lesz be nﬁegm,nem pechg
pihenshelye egy se.rpmiﬁevo gogds f6ldi Istennek,

A templomokat meghagyja a Tanacskdze
tirsasag a népnek aki ezutin csak olyan papot
hallgat meg és ‘valaszt maganak, akit szeret; aki
igazsigot . tanit, aki nem kildi az éhez6t a
mennvek orszagaba, mialatt 6 e f6ldon agyon
ta.plal}a magat.

A Tauacskoztarsasag azt ak:a:ja, hogy a f8ld
mmﬁenhé legyen, a vagyon mindenkit boldos
g:ts‘on, mint a nap, mely egyenléen ontja sugas
rat igazakra és hamisakra. Szabad egyhiz, szabad
illamban, munka, jog és gazdasigi egyenléség
mindenki szdméara: ez a TandcskBztirsasig evans
géliuma. 2

A VALLAS UGYI LIQUIDALO
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15. sz. Az igehirdetés (,templomi szénoklat”) betiltasa. (1 lap)®?
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16. sz. Két jelentés a vallasszabadsagrol sz0l6 rendelet templomi felolvasasardl. (1

lap)??
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17. sz. Soproni Reformatus Egyhazkozség. Leltar a koztulajdonba vett egyhazi,

hitfelekezeti és alapitvanyi ingatlanokrol és hozzatartozo6 folszerelésrol. (3 lap)®+

Megye: %fﬂ/‘ g
Jards: a;f;‘f’%#frz

Kozség:. .. ?f?ffffjfﬁ/

£

‘ é%ﬁ%ﬁt;ﬂ‘%égﬁﬁ %7@/@&@; o)

LELTAR
_a koztuiajdonba_\ett egyhazn, hltfelekezetl es. alapltvanyi

mgatlanokroi F5 hazzatartozé fo!szerelesrul
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A kozlulajdonba velt
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18. sz. Ertesités a koztulajdonba vett ingé- és ingatlan vagyon

visszaszolgaltatasarol, a ,Soproni Papi Vagyon Biztosa” pecséttel. (1 lap)?>

b Sopreni pap! vagyon bi"‘:ﬁ&‘&?‘h Tt e
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19. sz. Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriiletnek visszautalt vagyonrdl. (3 lap)?6
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