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1. A liturgia az a kozosségi tér, amelyben az istentisz-
teletet megélhetjiik. Nem létezik elvonatkoztatott és in-
dividualis istentisztelet. Még akkor is jelen vannak test-
véreink az egyhaz torténetébol mindabban, amit gyakor-
lunk €s tudunk, ha testt modon — esetleg sze¢lsOseges
esetben — egyediil {innepliink.

2. Ebbdl kovetkezik, hogy az istentiszteletnek minden
formai eleme egyben tartalom is, hiszen ésszekapcsol a
tobb1 emberrel térben ¢és 1dOben egyarant. Kozossegi
identitasunk jelenik meg benne.

3. A reformacio idegensége a liturgiaval szemben
esetleges hozadéka annak a helyzetnek és korszaknak,
amiben a reformatorok mikodtek. Valojaban a
reformacio lényegét megfogalmazhatjuk ugy is, hogy
helyes istentiszteletet szerettek volna linnepelni: helyes
urvacsorat, helyes bilinbanatot, ¢s igy tovabb. Az 0
szandekuk nem a racionalizalas volt, hanem ¢ppen a
misztériumok teljes meglinneplése. Viszont ugy lattak,
hogy az egyhazszakadasok esélye megno, ha tanitasbeli
egység mellett a liturgial egységet is megkovetelik.

4. Mégis, mivel a reformacido korszakaban latszat
szerint a pompazatos liturgia helyébe kerilt egy
egyszeribb forma, a mai reformatus egyhaz tobbnyire
ugy latja, hogy az ¢ oroksege a liturgiai kozonyosség. A
valéosagban ez nem IS Kkozonyosség, hanem
csokonyosség. A mai reformatus lelkészek nagyon
keveset gondolkodnak altaldban a liturgia kérdéseirdl, a
veégiggondolatlan szertartasokhoz viszont ragaszkodnak.
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5. Allitasunkat egy  reprezentativ  kutatassal
1gyekeztiink alatdmasztani. A mai magyar reformatus
cletben sokszor hangoznak el negativ €rzelmd,
intuiciokra  alapozott =~ mondatok. @ A magyar
kozallapotnak 1s megfeleltethetd mddon sarkosan ¢€s
negativan latjuk az egyhazi életet. Kivancsiak voltunk,
pontosan melyek azok a pontok, amelyek negativ
tendenciat mutatnak.

6. Munkatarsaim segitségével tobbszdz gyiilekezet
lelkészét felkerestiikk. Eredetileg 250 gylilekezetet
szerettink volna megkérdezni, végil a budapesti
csoportot kibovitve 263 kérdoiv valaszait vettliink bele
mintankba. Random, véletlenszeri mintavételezéssel,
telefonon végeztik a munkat. Az eljards soran
biztositottuk, hogy a telepiilestipusok aranyosan
szerepeljenek majd eredményiinkben. A felmérés
kozben vilagossa valt, hogy orszagos aranyokat nem
adhatunk meg. Tobbek kozott azért sem, mert annyira
sz€lsOségesen mas a helyzet pl. egy budapesti
gylilekezet, €s egy kis borsodi falu istentisztelete kozott,
hogy pontosabb ¢s hasznosabb, ha a vegso tablazatokat
telepiiléstipusok szerint adjuk meg. Igy szerepel
dolgozatom fiiggelékében 96 abra, amely a feltett
kérdésekre vald kiilonboz6 valaszok aranyait mutatja
meg.

7. E munka elkezdésekor bukkantunk a MRE Zsinati
Levéltarban egy 1968-as, eddig publikalatlan
felmérésre. Akkor az 0sszes reformatus gyiilekezetnek
valaszolnia kellett az 0 liturgias konyv kidolgozasa
céljabol 14 kérdésre. Ugy dontdttem, most is feltessziik
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ezt a kérdéssort 1is, ¢€s megvizsgaljuk a valaszok
egyezeseét, illetve kiilonbségét.

8. Altalanos megallapitasok a felmérés alapjan:

a. Magyarorszagon kisvarosokban €s a falvakban van
tobb reformatus istentisztelet, Budapesten €s a megyei
jogu varosokban pedig a reformatus lakossag aranyahoz
képest kevesebb.

b. Egyhazkeriiletek  szempontjabol Dunantal a
legvarosiasabb (itt a megkérdezett gyiilekezetek 35%-a
megyei jogu varosban €l), a legtobb kozségi gyiilekezet
Tiszantilon van (itt a megkérdezett gyiilekezetek 38 %-
a falun él).

c. A lelkeszek atlagéletkora az orszagos hasonlo
aranyhoz  Kképest (a munkaképes lakossaghoz
viszonyitva) alacsony. A megkérdezett lelkészek 48%-a
legfeljebb 40 éves. Még nagyobb eltérést mutat az ide
vonatkozd orszagos atlaghoz képest, hogy a
megkérdezett fiatal lelkészek fele falun él.

d. A legtobb istentiszteleten 30-50 {6 van jelen,
legritkabb a 10 és a 200 {6 kortili 1étszam.

e. Minél elorechaladottabb az urbanizacio egy adott
telepiilésen, annal fiatalabb az istentiszteleten résztvevo
gyiilekezet atlagéletkora. A falvak istentiszteletén 40%-
ban van jelen minden korosztaly, ugyanez az arany 89%
a fovarosban.

f. Ugyancsak az urbanizacioval parhuzamos valtozas:
Mas a lelkész szerepe egy varosiasabb ¢&s egy
falusiasabb kornyezetben. Ezt mutatja példdul, hogy a
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nagyvarosokban, a lelkész jellemzoen a szoszékre megy
el0szor, ¢és bejovetelere felallnak a hivek. Mig a
falvakban sokszor énekkel kezdodik az istentisztelet, €s
a mar elkezdodott istentiszteletre 1ép be a lelkész, aki
nem a szoszékre, hanem a liturgia vezetésének a
helyere, az Grasztalahoz megy.

g. A varosiasodds meértekében vesznek el bizonyos
tradiciok: peldaul a templomi iilésrend szokasa, a
haromszori harangozds. Ugyancsak a varosiasodas
mértekében az Urvacsorai jegyeket mar nem takarjak le,
hanem a szertartds folyaman lathatdak a gyiilekezet
szamara. Valamint a nagyobb varosok fel¢ haladva
min¢l nagyobb egy telepiilés, annal gyakrabban
hasznalnak  kiskelyheket. A  himnuszéneklés 1is
jellemzben urbdnus szokds. A csendes 1ima is leginkabb
nagyvarosi kornyezetben része az istentiszteletnek.

h. Sok teriileten azonban nem az urbanizacid
egyertelmiien a meghataroz6. A falvakban példaul
tobben mondjak mind a Miatyank, mind a Hiszekegy
régi valtozatat, viszont a Karoli Biblidt Budapesten
hasznaljak a legtobben.

I.  Nem fiigg Ossze jelentds mértékben a tarsadalmi
kornyezettel a zenei élet kérdése. Szamos kis faluban
talalkoztunk tobb korussal, zenekarral, mig Budapesten
némely nagy gylilekezetekben sincs képzett kantor.
Gazdagnak itélt egyhazkozségekben is sok esetben
szintetizatort hasznalnak, nem tartjdk sziikségesnek,
hogy orgona szbéljon az istentiszteleten. Minden
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gyiilekezettipus esetében a kantorok kb. negyede
kantorkeépzd tanfolyamot végzett.

J. Bizonyos szokasok tekintetében kifejezetten
Budapest mutat eltérést a tobbi1 telepiiléstipusu
gylilekezettol. Itt a leghosszabbak az 1stentiszteletek €s a
prédikaciok. Viszont az imadsagok itt a legrovidebbek.
Budapest altalaban sz¢lsOseges liturgial képet mutat.
Sok esetben kaptuk azt a valaszt a kérdésekre, hogy
lehet igy 1s, de néha az ellenkezdje torténik (pl. leiiles,
eneklés stb.). Maga a felmérés is csak a fOvarosban
talalt itt-ott negativ visszhangra.

K. A lelkészek kb. 40-40%-a a régi-, illetve az 1j
agendat hasznalja. A maradék 20% tObbnyire sajat
formakat ir, amely az istentisztelet kozossegi jellegének
a megkérddjelezése 1s egyben.

. Az ) agenda nem tudott meggydkeresedni az
istentiszteleti gyakorlatban. A régit viszont azért nem
tudjak hasznalni a lelkészek, mert vagy nincs megfeleld
példany, vagy nyelvezete miatt nem taldljak
alkalmasnak. Ezért sokszor esetleges ,keveréket”
hasznalnak. (Példaul jollehet az Gj agenda keresztelésre
vonatkozd rendtartasat fogadta el leginkabb a
kozvélemeny, a keresztelés alkalmaval mégsem teszik
fel a gyiilekezetnek cimzett kérdést — a fiatalok 30%-
ban, az idésebbek 54%-ban.)

M. Az Urvacsorazas slrliségének a kérdése volt az a
teriilet, amelyen kiugroan mas a lelkészek indittatasa,
mint a kialakult gyakorlat. Szinte mindenki szeretné, ha
tobbszor lenne trvacsora.
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Altalanos kovetkeztetések:

a. A lelkészek nagyon nyitottak, 6rommel fogadtak a
felmérést.

b. A lelkészek altaldban  Gsztondsen, alapos
megfontolas nélkiil vegzik az istentiszteleti liturgiat.
Ennek megfeleléen sok esetben nehezen adtak pontos
valaszt kérdéseinkre.

Cc. A lelkészek altalaban elégedettek a liturgiaval,
0sztonosen tradicionalistak.

d. A lelkészek tobbnyire félnek a valtozastol,
alkalmazkodnak kornyezetiikkhoz. Semmi sincs akkora
hatassal az istentiszteleti gyakorlatra, mint a tarsadalmi
kornyezet.

e. A valaszok jellemzden ugy oszlottak meg, hogy
volt két egymassal ellenkez0 valasz, de kevesen
keriiltek egyik vagy masik polusba, a tobbség a
kozéparamban valamiféle kompromisszumos kozéputat
keres. A legtobb kérdés vonatkozasaban nagy a
bizonytalankoddk szama.

f. A liturgiai kérdéseket sok esetben Gsszekeverik az
egyhazfegyelmi  kerdésekkel. Az istentisztelet
liturgikus-kozosségi jellege elhomalyosodott a mai
lelkeészek tobbségének a szemében.

g. A praktikus szempontok er6sen meghatarozzak a
liturgiat. (P1. buszmenetrend, fiités stb.)

h. A szubjektiv, a személyes kapcsolatokat erdsito
liturgiai elemek valtak fontossa.
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. A legtobb lelkészben erdés vagy ¢l a liturgia
egysegesitésére, meg akkor is, ha nem latja ennek
modjat, és gyakorlata ennek ellene mond.

9. A liturgia i1dentitasformaldé ereje az agendas
konyvekben jelenhet meg a maga teljességében. A
Magyarorszagi Reformatus Egyhazban altaldban két
ilyen konyvet haszndlnak. Az egyik a Ravasz Laszlo
neveéhez kotddd, 1931-ben bevezetett agenda. Ez egy
alaposan megfontolt, de sok kompromisszummal
megszuletett mii. A masikat 1985-ben Iéptettek ¢letbe,
amely Bartha Tibor nevéhez kotodik. Ez nem
egysegesen végiggondolt mii. Néhanyan hasznalnak egy
harmadik rendtartast, amely Csiha Kalman nevéhez, és
a Magyar Reformatus Egyhazak Tanacskozo6 Zsinatdhoz
fuzodik. Ez a régi agendat wjitja fel.

10. Az 1968-as kerdéssort - mivel késobb keriilt
birtokunkba - kutatasunk kozben kezdtiik feltenni a
lelkeszeknek. Az akkori kérdések nem egyszerii
eldontendd, hanem kifejtések voltak. Ezekkel a
lelkészek veleményét akartdk megtudni. A mai
lelkeészek valaszait ismertetjiik:

a. A lelkészek tobbseége szeretné, ha a blinvallas kotott
formaban az istentisztelet része lenne. Budapest tér el az
atlagtol, itt gondoljak legtobben, hogy kotetlen 1imdban
volna szilikség erre a liturgiai egységre.

b. A hitvallasrol az urbanizacié mértékében a falusiak
kevésbé, mig a fovarosiak inkdabb gondoljak azt, hogy
clhagyhatatlan része az istentiszteletnek. (Falusiak koziil
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63%, a budapestick koziil 37% szerint nem kell
vasarnaponként elhangoznia.)

c. A lekciot egységesen fontosnak latjak a lelkészek.

d. A keresztelés liturgidjaval kapcsolatosan kevesen
vetettek fol kerdést. A megyer jogl varosokban
allitottak a legtobben, hogy valtoztatni kellene rajta.

e. Az urvacsorai liturgia tobb keérdést vet fol, mint a
keresztelési liturgia. Ebben a tekintetben a fovarosban
van a legtobb valtozast kero lelkész.

f. A konfirmacio modja kiillonésen a nagyvarosokban
valt kérdésessé. (Ebben a kérdésben latszik jol,
mennyire fontossd valhat az, amikor tematizalva
beszélgetnek a lelkészek egy-egy formardl: az Eszak-
Pesti Reformatus Egyhdzmegyében egy éven keresztiil a
konfirmacidval kapcsolatos eldadasok hangoztak el, itt
IS akartak legtébben a valtozast.)

g. A hazassagi liturgiaval legtobben elégedettek.
Nagyvarosi kornyezetben vetddik fel elsGsorban az a
kérdés, hogy eskii vagy fogadalomtétel legyen a
szertartas.

h. A temetési szertartast a legtobb lelkész megtartana
jelen formajaban. Ennel a kérdeésnél a falusi lelkészek
kozott vannak tobben azok, akik mégis valtoztatni
szeretnének.

11. Az az idofelfogas, amelyet az euro-amerikali
civilizdci6 magaéva tett, lehetetlenné teszi a liturgia
mely megéleset. A liturgia ugyanis  tartalmi
osszefliggésben van az 1dOvel. Az istentisztelet
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folyaman valami multbeli esemenyt idéziink fel, atéljik
Isten 1d0 felett, mogott €s utdn valo 1étét. Nem
lehetséges istentiszteletként értelmezni azt, amikor ugy
imadkozunk, hogy nem ilyen kiviilall6 modon
viszonyulunk a sodr6do 1d6hoz.

12. A liturgia csak akkor tolti be funkciojat, ha
identitaserositd, kommunikacios teret ny(jt a mai
reformatus embereik szdmara. Formalisan, torvényekkel
szabalyozhato az egyhdz miikodése, azonban a liturgia
mar nem tolti be valosagos funkcidjat, amikor fegyelmi
kérdéssé lesz.

13. A protestantizmusnak kiilonosen is mérlegre kell
tennie  liturgigjat  és  1dofelfogasat. Bar a
reformatoroknak még nem volt céljaik kozott, hogy a
tartalmi kérdéseket a formaival szembeallitsak. Mara
a kiilsodleges eszkozOk hattérbe szorultak, ¢és sok
esetben - mint ,,testi” megnyilvanulas —szembe kertiltek
a ,,szellemi” tizenettel.

14. Az i1d6 fogalmanak koriiljarasa segit leginkabb
abban, hogy a liturgia, istentiszteletink a megfeleld
helyre keriiljon. A reneszansz €s a reformacid voltak
azok a szellemi folyamatok, amelyek hatasara az ember
pénzhez hasonlé modon szinte darabként kezdett az
iddegységekre tekinteni.

15. Pszeudoidé a modernitas  iddtakarékossagi
szemléleteben valo lét. Spektakulum az a tarsadalmi
cletet, amely igy szervezOdik. Pszeudo-vallasos, kvazi
vallasos vagy lesz bizonyos targyak megszerzése.
Ebben a vildgban kell megtalalnia az istentiszteletnek,
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hogyan valhat a ,yvisszafordithatatlan 1d3” jeleéve,
,,1dOszigetté”. AKKor stabil, megtartd erévé lesz, és nem
alvalosagga, ahol ideiglenesen meghuzhatja magat a
robotolasba belefaradt ember.

16. A Biblidban  parhuzamos  iddfelfogasokkal
talalkozunk. A Biblia els6 mondatai azonnal
ritmusként és mulandosagként is meghatarozzak az
id6t. Az Ujszovetségben a kairosz és a kronosz szavak
hasonlo6 kettdsséget mutatnak.

17. A Bibliaban ,,rétegzodéseket” fedezhetiink fel. A
paska linnepe a legjobb példa talan arra, hogy egy regi
tortéenes, pl. egy pasztor lnnep az adott torténelmi
esemennyel dsszekapcsolodik, €s egylittes tartalmukkal
valnak ritussa, keésObb egy ujabb iizenet, Krisztus
urvacsorai Igéi megint 1) értelmet adnak a régi
szertartasnak.

18. Harom modon élhetjiik meg valosagként azt az 1dot,
ami nem jelenvalo: Emlékezés — anamnézis, utanzas —
mimézis, varakozas — eszkatologiai figyelem. Az
emlékezés nem valaminek a spekulativ felemlegetését
jelenti, hanem egyfajta multbeli eseményben valo
részesedést. Maurice Halbwachs nyoman Jan Assmann
a valldsos ¢lmenyt 1s a kulturalis emlékezet és a
kommunikativ emlékezet kategoriaival irja le. Az elso
egyfajta kozosségi memento, a masodik az a
hagyomanyrendszer, amely az adott kommunikaciot
lehetové teszi, teret ¢és kifejezésformat adva neki. Az
utanzas a cselekedeteinkkel vald emlékezés, az ember
alapvetd megismerési eszkoze, igy ismetlink meg
szamos cselekménysort a mindennapi életben is. A
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varakozas azt mutatja meg, hogy az idonek vannak
stirlibb és ritkabb részei, a keresztyénseg két siirli 1d6
kozott ertelmezi magat, zarandoklétben €l.

19. Az urvacsora a liturgidnak az a mindsitett része,
ahol minden eddigi allitdisunk keresztmetszetben
meglathatdo. Emlékeziink, utdnzunk ¢&s varakozunk
Krisztussal.

20. Az idonek mélyebb megértése, az 1do1 sikok
megjelenésének mélyebb értelme segithet abban, hogy
liturgiank visszanyerje eredeti identitdsado tartalmas
szerepet.

,All az id6. Egy forré skatulyaban
valami oly erdvel lathato,

hogy lathatatlan...”

(Pilinszky Janos)



