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l. Témavalasztas, modszertani megfontolasok

A disszertacid magyar irok Oroszorszdg / Szovjetunid-¢lményének egymassal dialégusba
helyezett vizsgalatat tlizi ki célul a két vildghaboru kozott keletkezett utibeszamolokon
keresztiil. Az irok kiemelése mellett nemcsak a szerteagazd téma jobb feldolgozhatosaga szol,
hanem az is, hogy feljegyzéseik differencialtabb, elmélyiiltebb latdsmodot, az
idegenségérzékelés Osszetettebb formajat képviselik, ahogy nyelvi, stilaris szempontbdl is
kiemelkednek a kortars utleirasok koziil. A kronologiai kereteket az utazasok lehetdségét és
jellegét befolyasold események indokoljak: egyfelél a bolsevik forradalmat kovetd
polgarhaborti lezdruldsa, az 0j rendszer stabilizalodasa, masfel6l a masodik vildghaboru

kitorése, illetve Magyarorszag részvétele a Szovjetunio megtamadasaban.

A téma atfogo, interdiszciplinaris jellege széles horizontti megkozelitést tesz sziikségessé. A
disszertaci6 - ¢élve a folyamatos hataratlépések lehetéségével —  nemcsak
torténeti/diplomaciatorténeti teriileten vizsgalodik, de szellemtorténeti, irodalomtorténeti
elemzéseket is folytat. Az utirajzok, mint irodalmi szovegek kozéppontba allitasaval
szovegkozpontu, elemzd, értelmezd, komparativ, ugyanakkor eredeti forrasfeltard kutatési

modszert alkalmaz, gazdag, sokrétii forrdsanyagra tdmaszkodva.

Kiemelten olyan miivekre koncentralunk, amelyek gyakorlatilag kizarélagosan az orosz /
szovjet tapasztalatot dolgozzak fel, szerzdjiik pedig olyan utazénak tekinthetd, aki
beszamolgjat a két vilaghabora kozott tette kozzeé. A részletesen targyalt irasok koziil egyediil
az 1961-ben megjelend Egy regény regénye esetében tettiink engedményt a dolgozat altal
megszabott idobeli korlatok alol, mivel Sinké Ervin irasa megkeriilhetetlen a két vilaghabort

kozott megfogalmazott Szovjetunio-kritikak szdmbavételekor.

Egyebek mellett arra igyekszik valaszt adni az értekezés, hogy az ttibeszamolok szerzoi
milyen motivacid6 mentén, milyen célbdl keltek tutra, és milyen tapasztalatokra tettek szert
Oroszorszagban, illetve a Szovjetunioban. Mennyiben hasonléak és mennyiben kiilonboznek

egymastol a vizsgalt leirasokban megfogalmazottak? Tovabbi kérdésként fogalmazddik meg,
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hogy a leirtakat, a megfogalmazott kritikat, illetve dicséretet mennyiben befolyasolta az a
kozeg, ahonnan a szerzd elindult, illetve mennyiben volt meghatarozé a szerzd politikai
elkotelezddése. Milyen informacidkkal, ismeretekkel rendelkeztek a Szovjetuniordl az utazast
megelozden? Mi alakitotta, befolyasolta az oroszokrol kialakitott elézetes elképzeléseiket?
Milyen Oroszorszag-kép rajzolodik ki az els6 vilaghaborts hadifogoly-memoarokban?
Melyek azok a szerz6 személyiségével kapcsolatos Osszefiiggések (csaladi hattér, tarsadalmi
statusz, személyiségfejlédés, politikai utkeresés), amelyek az utazas motivacidjat, az adott
utirajz jellegzetességeit, a szerzoi eloitéleteket befolyasoltak. Végezetiil arra a kérdésre is
igyeksziink kitérni, hogy milyen koriilmények kozott jelentek meg, vagy éppen miért nem
jelentek meg a miivek Magyarorszagon, miként alakult sorsuk a megirast kovetéen. A hazai
fogadtatas vizsgalata a magyarorszagi Oroszorszag-kép szamos izgalmas, politikai, ideologiai
aspektusdra, valamint a magyar irodalmi kanonképzéssel kapcsolatos Osszefiiggésekre

egyarant ravilagit.

A témavalasztas ujdonsaga tobb, tovabbi szempontbol is megvilagithatd. Az utibeszamolok
koziil példaul a német nyelven ird, am Magyarorszagon sziiletett €s felndtt Arthur Holitscheré
meglehetdsen ismeretlen a magyar olvasok, de a magyar irodalomtorténet szdmara is. Ez a
megallapitds a szovjet-oroszorszagi utirajzra kiemelten, de a teljes életmli vonatkozasaban is
megallja a helyét. Masfeldl a szoban forgd utirajzok szintézisszerli, egymasra reflektald
elemzése el6zmény nélkiili. A dolgozat a targyalt miiveket - tobbek k6zott az orosz irodalom
magyar befogadastorténetének, az elsé vilaghaborit megel6z6 utazasoknak, valamint a két
vilaghabort ko6zotti nem ird utazok tapasztalatainak vizsgalataval - széles kultartorténeti
kontextusba helyezi. Fontos megjegyezni, hogy a kiemelten targyalt irok koziil tobben is sok
tekintetben méltatlanul elfeledett szerzoknek szamitanak, akikre az elmult években irt

cikkeiben a disszertacio szerzdje is igyekezett felhivni a figyelmet.

1. Az értekezés szerkezete, a téma feldolgozasanak el6zményei

A dolgozat 6t nagyobb tematikus fejezetre tagolodik. A témafelvetést, modszertani
megfontolasokat, kronologiai kereteket €s historiografiai elézményeket taglaldé bevezetés utan
Az Oroszorszag és az utazasok cimi kulturtorténeti fejezetben kitériink Oroszorszag Nyugat
altali ,,felfedezésére”, a Nyugat Oroszorszag-képére, a nyugati Oroszorszag-kép és az orosz

onértelmezés kolcsonhatdsaira, a romantikaban, illetve a szdzadfordulé Oroszorszag-
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kultuszaban gyokerezd sztereotipidkra, a két vilaghabort k6zotti Szovjetunid-rajongasra, az

utazasok jellegének atalakuldsara az 1920-30-as években.

A kovetkezo fejezet azt a kérdést feszegeti, hogy miként festett Magyarorszag Oroszorszag-
képe, mely tényezok befolyasoltak, alakitottak azt, melyek voltak a tajékozodas fontosabb
csatorndi. A meglehetdsen szorvanyosnak bizonyuld kulturalis-tudoményos kapcsolatokra
csak roviden tériink ki. Figyelmet szenteliink ugyanakkor az ismeretszerzés Kkitiintetett
terepének tekintheté orosz irodalom magyarorszagi hatasanak, kiilon kitérve tobbek kozott a
Nyugat ciml folyoirat relevans irdsaira. Kiilon alfejezetben targyaltuk Marai Sandor orosz

vonatkozasu publicisztikait.

A korai ¢és a két vildghdborti kozotti magyar utazokrdl nyujt attekintést a kovetkezo fejezet,
részben eredeti forrasok felhasznalasaval. Nogel Istvan, Thalloczy Lajos beszamoloi mellett
egyebek mellett kitériink a Karolyi-hazaspar, Magyary Zoltan és Szirmai Rezs6

szovjetuniobeli latogatasara is.

A leghosszabb, sulyponti fejezetet magyar irok két vilaghaboru kozott megjelent
utibeszamoloinak szenteltilk. Az oroszorszagi hadifogoly-memoarok témakdorét oleli fel
részlegesen az els6 rész, kiemelve a kozos tematikus elemeket. A targyalt korszakban
megjelend elsd vilaghaborus visszaemlékezésekrdl jelen disszertacio szerzdje 1) vizsgalodasi
szempontokat is felveté elemzéseket tett kozzé, nyolc hosszabb-rovidebb tanulmany
formajaban. A memoarszerzék kozil két, egyébirant méltatlanul elfelejtett, am a maga
koraban sikerironak szamitd szerz6, Markovits Rodion Szibériai garnizon és Munk Artar A
nagy kader irasait elemezziik részletesen tobbek kozott a korabeli kritikak, méltatasok
felhasznalasaval. Az elmult évtizedeket illetden megallapithatd, hogy a két szoveg dialdgusba
helyezett elemzése csak részlegesen, mig helyiik kijeldlése az orosz vonatkozasu magyar

utazasi irodalomban egyaltalan nem tortént meg.

A hadifogoly-visszaemlékezéseket kdvetden azoknak az irdknak az utirajzait, utibeszamoloit
targyaljuk, akik a két vilaghdbora kozott keltek utra. Az elsé nagyobb Iélegzetvételi elemzés
Arthur Holitscher 1921-ben német nyelven publikalt, magyar forditisban maig nem olvashato
Drei Monate in Sowjet-Russland cimii utirajzat targyalja, a szerzé német nyelvii memoarjait is
felhasznalva. A Holitscher-kutatast illetden az elmult évtizedekben kiilondsen az életmii

nagysagahoz, stlyahoz mérten szerény szamban jelentek meg rdvidebb tanulmanyok a
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témaban. A német / osztrdk kutatok irdsaiban az ir6 magyar hattere irant mutatkozott
csekélyebb érdeklddés, mig a néhany magyar szerzot6l szinte csak német nyelven publikalt
cikkben az értekezés szempontjabol fontos szovjet utazasok, utleirasok maradtak ki a
figyelem latoterébdl, igy a szovjet ttirajz magyar kontextusba agyazott elemzésére sem kertilt
Sor.

2

Arthur Koestler fegyelmezett utirajzanak és ,javitott verzidjanak™ elemzését célozza a
kovetkezO alfejezet. Tekintettel arra, hogy a szerzd beszdmolojat a kommunizmussal €s a
Szovjetunioval valo szakitast kovetden megtagadta, uti ¢lményeit pedig memoarjaiban Gjra
fogalmazta, a csak német nyelven hozzaférhetd Voros nappalok és fehér éjszakak cimii
utibeszamolot szembesitjiik a masodik vilaghabori utan megjelend Onéletirasaival, és
elhelyezziik a kidbrdndulds folyamatdban, de magaban az életmiiben is. Ehhez segitségiil
hivjuk A bukott isten és az Egy mitosz anatomidja cimi irasokat is. A Koestler-kutatasok

kapcsan megallapithatd, hogy a szovjet utazasok egyrészt nem az eredeti, német nyelven

kozzétett utirajz alapjan, masrészt tobbnyire csak attételesen, érintélegesen keriilnek szdba.

Illyés Gyula és Nagy Lajos ttirajzait egy nem magyar ir6, a francia André Gide hires
utibeszamolojaval egyiitt targyaljuk a 3. alfejezetben. A Visszatérés a Szovjetuniobol cimi
iras és magyarorszagi fogadtatdsdnak elemzését egyfel6l a szerzé megtérésének, majd
kidbrandulasanak erdteljes magyarorszagi visszhangja indokolja. Méasfeldl az ikerutirajzokkal
valo Osszehasonlitd elemzés, kivaltképp a harom mii recepcidtorténetének 0Osszevetése
nemcsak a miifaji, tartalmi és hangnembéli kiilonbozdségekre, de arra is ravilagit, hogy azok
milyen Osszefliggésben allnak azzal, hogy az egyik francia, mig a masik kettd magyar
politikai, tarsadalmi kozegbdl utazik el a Szovjetunidba és ugyanoda tér vissza. lllyés és Nagy
utirajzainak vizsgéalatdhoz a szerzok naplojegyzeteit és az irotarsak, feljegyzéseit, a korabeli
kritikdkat egyarant felhasznaljuk. Az elmult évtizedekben a két szerz6 utazasaival
kapcsolatban megjelent rovid tanulmanyokrol Osszességében megallapithatd, hogy csekély
figyelmet szentelnek az irok utazast megel6z6 tajékozodasanak, eldismereteinek, az elozetes
irodalmi élmények befolyasolo erejére pedig egyaltalan nem térnek ki. Az irdsok alapvetden a
két szerzOrdl szolnak, tobbnyire emlités szintjén sem Kkeriilnek dialogusba mas,
Oroszorszagba/ Szovjetunioba latogatd magyar szerz6 (elsd vilaghaboras hadifoglyok pl.)

tapasztalataival.
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A magyar ir6k utibeszamoldinak sordt Sinkd Ervin Egy regény regénye cimu
visszaemlékezéseivel zarjuk, tobbek kozott Sinkod kiterjedt levelezésének, a Szemben a
biroval cimii 6néletrajzi ihletésli esszéjének, valamint Lengyel Jozsef Visegrddi utca cimii
irasanak felhasznalasaval. A moszkvai naplojegyzetekre vonatkozd kutatasok kapcsan is
Osszefoglaloan megallapithatd, hogy nem vették figyelembe azokat a tapasztalatokat,
amelyeket az értekezés altal vizsgdlt korszakban szintén az orszdgban jart magyar irdk
fogalmaztdk meg, igy ebbdl a szempontbol Sinkd Szovjetunid-kritikdjanak Gsszehasonlitd

elemzése sem valt lehetové.

Végezetiil az Osszegzés, konkliziok cimii fejezetben azokat a kovetkeztetéseket, tanulsagokat
foglaljuk Ossze, amelyeket a téma feldolgozasa eredményezett. Igyeksziink egyuttal arra is
ramutatni, hogy mindezek alapjan milyen tovabbi kutatdsi lehetdségek, iranyok

korvonalazddnak.

I11. Megallapitasok, eredmények

1. Az utazasok koriilményei, szerzoi motivaciok és nézépontok, valamint hatasuk a
latottak talalasara

Vilagos distinkciot kell tenni a Magyarorszagrol és a Nyugatr6l utazd6 magyarok kozott,
jollehet a nyugati Szovjetunid-barat kdzvélemény, a Szovjetunidhoz kapcsolddd kiélezett
diskurzus mindkét csoportra, ha indirekt formaban is, hatassal volt. Holitscher, Koestler és
Sinké hivoként keltek utra. Mig Holitscher messianisztikus tanusagtevd, addig Koestler
albeszamolojaval a politikai, tarsutas zarandokok (Romain Rolland, Lion Feuchtwanger stb.),
annak megtagadasaval pedig a nagy szakitok (Victor Serge, Boris Souvarine, Panait Istrati,
André Gide stb.) sorat gyarapitja. Jollehet a vallomasok megjelenésének koriilményei, a
nyilvanossag vallalasdnak 1ddzitése eltérdek, Sinkod emlékirata szintén az eurdpai

kiabrandulas-irodalom részének tekinthetd.

A szerz6k mindnyéjan eltérd megfontolasbol és motivacioval keltek utra, mas és mas
életpalyat, személyiségrajzot tudhatnak magukénak, ahogy a kiindulasi kozegiik is kiilonboz6
volt. Markovits és Munk szamos sorstarsukkal egyiitt hadifogolyként keriiltek Oroszorszagba,
,kényszerutazok voltak”. A tobb tucat memoar 0sszehasonlitd vizsgalata nyoman az eddigi

kutatdsokhoz képest 0j szempontként azt a kovetkeztetés is levonhattuk, hogy az elsd
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vildghdborus emlékiratok egyuttal egy masik kulturaval, mentalitassal, azaz az oroszsaggal
valo talalkozas, mint kulturalis sokk, az idegenség, taszitds és vonzas ellentétparjanak
érzékletes lenyomataként is olvashatok. Annak ellenére, hogy a klasszikus orosz irodalmi
olvasmanyoknak, a 19. szazadi orosz regényeknek koszonhetden - nem volt a fogsagba esést
megeldzden eldzetes benyomdsok, ismeretek hijan. Erre a szerzok irodalmi utaldsaibol, az
olvasmanyélmények ¢és a latottak gyakori szembesitésébol kovetkeztethetiink. A miivekben
visszak0szoné hagyomanyos Oroszorszag-toposzok (megtévesztés, az Ugynevezett
Patyomkin-effektus, a misztikus orosz t4j, az orosz szerelmi kultusz stb.) kiegésziilnek a
sajatosan magyar nézOpontu tapasztalatokkal is (az orosz és a magyar vidék, t4j kozotti

analogia pl.).

A két, részletesen vizsgdlt mii kozil Munk Artar A nagy kader cimili irasaban kap
hangstlyosabb szerepet az orosz viszonyok, a varosok, a hatorszag bemutatasa, illetve a
frontvonalak, a vords-fehér uralmak valtakozasai. (E témakra Markovits Aranyvonat cimi
regénye tér ki bovebben, mikozben plasztikusan kirajzolédnak a formaldédd Szovjetunid
konturjai is.) Markovits és Munk egyarant apolitikus allaspontot képviselnek: az oroszorszagi
nagy politikai felfordulds annyiban érdekli dket, amennyiben az hazajutasukat akadéalyozza,

vagy éppen elosegiti.

Markovits téméja a szandékolt kollektiv nézépontnak megfelelden elsddlegesen a kisember
altal megélt front, a 16vészarkok vilaga, a névtelenek szenvedésének és észrevétlen halalanak
mélyen atélt tragikuma, a makarjevi és a krasznojarszki fogolytaborok belso élete, a fogsag
Szibériai garnizon egyik nagy erénye az a preciz ¢és rendkiviil differenciat kép, amely a
szovjet Gulag eloképeként is felfoghato hadifogolytabor belsd tarsadalmarol, tarsadalmi-
erkolcsi értékrendjének lassu atalakulasarol, az otthonrdl hozott tiszti etika és belsd fegyelem,
a Monarchiat jellemz6 nemzetekfelettiség lassi felbomlasarol rajzol meg. Kiilon emlitést
érdemel a fogolyszinhdzakat Ovezd fiilledt, stirli erotikatdl, szereleméhségtdl Aatitatott
atmoszféra, az otthoni tarsadalmi viszonyokat tiikkr6z6 merev hierarchia, valamint az
antiszemita villongasok plasztikus megjelenitése. Az oroszsdgélmény mellett tobbek kozott
ezek azok a megfigyelések, amelyeknek a Szibériai garnizonra vonatkozé korabbi kutatasok,
elemzések nem, vagy csekély mértékben szenteltek figyelmet. Az Aranyvonat témaja

ugyanakkor erételjesebben magyar fokuszu: a mii a magyar hadifoglyok 1918-1922 kozotti
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viszontagsagos, dontéen Szibéridban zajlo historiajat orokiti meg, a bonyolult és kaotikus

polgarhaborts orosz kozeggel a hattérben.

Mig a Szibériai garnizon masik kiemelked0 érdeme a groteszk tragikumban, a szatiraval,
fekete humorral is atszott, balladai, mar-mar éldbeszédre emlékeztetd hangvételben
keresendd, 4 nagy kader szerzdje kiilonds érzékenységet mutat a komikumba, vagy éppen
tragikumba hajlo kontrasztokra, amelyeket érzékletesen, a szatirat sem nélkiilozve tar az
olvasé elé. Bar a kifejezberét a Szibériai garnizonhoz képest szintelenebbnek érzékeljiik,

megallapithatd, hogy groteszk tragikumnak az Aranyvonat cim iras sincsen hijan.

Az orosz szellemiség és az orosz taj kiillonds szépségérol, az egyszerl orosz emberrdl leirtak
Markovitsnal és Munknal egyarant illeszkednek az orszagrol rogziilt romantikus, egzotikus
sztereotipidkhoz. A miivek arrdl is tanuskodnak, hogy az utazdst megel6zden mindketten
ismertek klasszikus orosz szerzoket. Az olvasmanyélmények és a latottak egybevetése a
romantikus, érzelmesebb latismodra fogékonyabb Szibériai garnizonban kap hangstlyosabb

szerepet.

Arthur Holitscher, Arthur Koestler, Nagy Lajos, Illyés Gyula és Sink6 Ervin a két vilaghaboru
kozott tettek latogatast a Szovjetunioban. Ok mar nem kényszerutazok, a tartdsan
berendezkedd, illetve berendezkedett bolsevizmus orszagat keresik fel. Kivancsisaguk
homlokterében elsddlegesen nem az oroszsag, az orosz mentalitas all - jollehet az ut soran
erre is felfigyelnek -, hanem a munkasallam, az 0 tarsadalom. Erdekldésiik igy eleve
politikai természetli: beszdmoloik politikai gesztusként, ideoldgiai allasfoglalasként is

értelmezhetok.

Arthur Holitscher 1921-ben megjelentetett utirajzaban még meglehetésen szabadon,
kenddzetlen formaban adhatott hangot véleményének a latottakrol. A tobbi szerzd (Illyés,
Nagy, Koestler, Sinko) latogatasa azonban mar az 1930-as években, a hatdrok megszigoritasat
kdvetden, a fasizmus eldretorésekor és a Szovjetunidval szembeni viszony hiszterizalodasaval
egy idOben, a nagy politikai zarandokutak idején valosult meg. Mig a Nyugat-Europabdl utra
kel6knek az egyre masszivabb Szovjetunio-barat kozvélemény lehetséges reakcioira kellett
figyelemmel lennilik, addig példdul Illyés Gyuldnak ¢és Nagy Lajosnak elsésorban az

ideologiailag meglehetdsen megosztott magyar Szellemi kozeget, a Horthy-rendszer
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nyilvanossagat — amelynek egyik markans jellemzdéje épp a bolsevikellenesség, illetve a

Szovjetunioval szembeni ellenszenv volt - kellett szem el6tt tartaniuk.

A két zsido hatteri kozép-europai magyar ird, Arthur Holitscher és Arthur Koestler
kommunizmus felé valo tajékozodasban, az utdpia keresésében jelentGs szerepet jatszottak a
zsido hattér, az otthontalansag, a tdrsadalmi beilleszkedés nehézségei, a kiviilallosag érzete, a
csalad tonkremenetele. Holitscher akkuratus, a mindennapi életet szamos aspektusbol érintd,
szerkezetileg is jol végiggondolt és felépitett messianisztikus beszamolot tett kozz¢, ugy, hogy
kozben negativ tapasztalatait (blirokracia, szabadsaghiany, a Cseka miikodése, éhezés stb.) is
kontorfalazas nélkiil osztotta meg az olvasdval. Koestler azonban 1932-33-as utazasakor
konkrét politikai feladatot teljesitett, a nyugati liberdlis értelmiségi Ujsagird tanusagtételét,
megtérését kellett megorokitenie egy albeszamold keretében, amit a szovjetek gondosan
cenzuraztak. Jelent6s koriilmény, hogy mindketten hivék - Holitscher az anarchista foderacio
megszallottja, mig Koestler kommunista -, mindketten valldsos tartalmat tulajdonitanak a
bolsevik kisérletnek, ami a szerzok altal hasznalt fogalomkészlet bizonyos hasonlosagat,

helyenkénti azonossagat eredményezi.

Koestler fegyelmezett kommunistaként részben nem latja, részben elhallgatja a kidbrandito
dolgokat, a Szovjetunidban tett utazas mégis egyik fontos allomésa lesz a kommunizmussal és
a Szovjetunioval vald szakitds folyamatanak. A Voros nappalok és fehér éjszakak cimmel
kozzétett és utdlag megtagadott tirajzban megfogalmazottakat a szerzd joval késébb, immar
a palyatarsak sorsa, a kommunista perek, a Hitler-Sztalin paktum ismeretében, valamint a
masodik vilaghdboru és Kelet-Europa szovjetizaldsat maga mogott tudva, Gjra megirja, a
kimaradt tapasztalatokkal kiegészitve 0j kontextusba helyezi és kommentarokkal latja el. A
memoar vonatkozo része az onvizsgalatot, az Onszembesitést szolgalja. A Vords nappalok és
fehér éjszakak a kommunista, besziikiilt tudat produktumaként is olvashatok, amit a szerzo
maga is ekként vesz késobb szemiigyre. Az Utirajz és a memodrok szembesitése nemcsak arra
vilagit ra, hogy lényeges tapasztalatok maradtak ki az eredeti beszamolobdl (emberek,
élettorténetek, éhinség, nyomor, szabadsaghiany stb.), hanem arra is, hogy azok érdemben
hozzajarult a szakitas folyamatahoz, inspiralva Koestler vilaghirii antisztalinista miivének, a

Sotétség délben cimil esszéregény megsziiletését.

Illyés Gyula és Nagy Lajos utirajzait egyebek mellett az kiilonbozteti meg Holitscherétdl és

Koestlerétdl, hogy szerzdik, bar a Szovjetunioval rokonszenveztek, nem voltak sem hivok,
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sem kommunistak: Onmagukra elfogulatlan megfigyel6ként tekintettek. André Gide az
Osszetett hattérrel, identitassal €s sok tekintetben bizonytalan statusszal rendelkezd, kozép-
kelet-europai Holitscherrel, Koestlerrel és Sinkoval ellentétben nemcsak nyugatrol utra keld
utazo, hanem egyben ,,vegytisztan igazi” nyugati megfigyeld is. A francia ir6 nézdpontja
ezaltal valik kiilonOsen izgalmassd nemcsak az ikerutirajzok, de az 6sszes kiemelten targyalt
magyar irdutazd vonatkozasaban is. A hangvétel és a stilus kiilonbozdségei ellenére,
mindhdrman szembesiilnek a szabadsdghidnnyal, a tarsadalmi kiilonbségekkel, érzékelik a
nyomort, az irék, a miivészek kivaltsagos helyzetét egyarant, felfigyelnek a ,,complexe de
supériorité”-nek, azaz orosz folény-komplexusnak nevezett jelenségre, miként a

konformizmusra is.

Gide-el, Illyéssel és Naggyal 0sszevetve Sinkonak a nézépontja kiilonleges: sajatos helyzete
¢s orosz nyelvismerete lehetévé tették, hogy kozvetlen, belsd tapasztalatokat szerezzen.
Letelepedettként kilépett a konstrudlt utaz(tat)as keretei koziil, gyakorlatilag a moszkvai
tarsadalom részévé valva sajat borén keresztiil érzékelte a totalis rendszer kiépiilését, a szovjet
tarsadalom teljes leigdzdsanak stadiumait. E tapasztalathoz az apropot az Optimistdk
kéziratinak hanyattatasa nyujtja, olyan szimbolikus, Onleleplezd kozegként, amelyen
keresztiil érzékletesen rajzolodik ki a sztalini diktatira mindennapi miikodésének természete,
ahogy tlpontosan lathatova valnak azok az erkolesi, jellembéli torzulasok ¢és
magatartdsmintak, amelyek a rendszer Ohatatlan kisérdjelenségei. Sinké diktatiratapasztalata
elementarisabb, az ember aldvetettsége, valamint a kollektiv emlékezet eltorlése és
folyamatos ujrakonstrudlasa altal fémjelzett totalis agymosas, az orwelli allam Gide-nél
nagyobb részletességgel torténd dabrazoldsa egyuttal mélyebb 0Osszefiiggésrendszerbe
agyazodik. A szerzd egyik legfontosabb megfigyelése a terror, a perek, az altalanos téboly
»SZIrupos ~ mazba”  meritettsége. A mindenhonnan Omldé giccs, a rozsaszin
boldogsagpropaganda, a szinpadokon diadalmaskodo operett, a nyugatrol importalt dzsesszel,
tangdval, foxtrottal egybekotott tomegrendezvények, ahogy Sztalin 1936-os alkotmanya is,

mint gigantikus Patyomkin-akcio, az 6nhipnozis, a teljes valosagtagadast szolgalja.

Bar a Sinké altal megtapasztalt Szovjetunié lidércesen szornyili, Sinkd mégsem kdovette
Koestler, vagy Gide példajat, nem szakitott a kommunizmussal és a Szovjetuniéval. A nyugati
Szovjetunio-barat értelmiség altal is hangoztatott magyarazatot magaéva téve 6 is a

Szovjetunidban latta a fasizmus elleni sikeres harc egyediili biztositékat, amirdl 6 is tgy vélte,
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semmilyen leleplezéssel, nyilvanos kritikaval nem szabad elbizonytalanitani. Raadasul

minden dnmarcangolo tépelddése ellenére is hivé maradt.

2. Elozetes ismeretek, az informacioszerzés lehetoségei
Az utleirasok elemzésekor arra is igyekeztiink valaszt adni, hogy szerzdik milyen eldzetes
informaciokkal, ismeretekkel vagtak neki az utazasnak. Ahogy a klasszikus orosz irodalmi
alkotdsoknak, illetve az amerikai George Kennan utibeszamoloinak koszonhetden
Markovitsnak Szibériarol, ugy a tobbi magyar irénak is voltak elézetes ismeretei, benyomasai
az orszagot illetéen. A két vilaghaboru kozott utra keld szerzok ugyanakkor kivétel nélkiil a
tajékozodas, az informdacidszerzés és a tisztanlatds nehézségeirdl panaszkodnak. Illyéshez és
Nagy Lajoshoz is elértek bizonyos hirek — ugy, mint a Patyomkin-jelenség, a GPU
kegyetlenkedései, az aruhidny, a nyomor stb. -, rdadasul egyes korabbi utazok beszamoloirdl
is hallottak, némelyiket még olvashattak, olvastak is, s6t szovjet filmeket is lattak a budapesti
mozikban - Gsszességében Ok is problematikusnak talaltdk a megszerezhet6 informaciok,
benyomasok ellentmondasossagat. Sink6é Ervin tisztaban volt a Szovjetunidoval szemben
megfogalmazott kritikakkal, mivel azonban a Szovjetunid melletti elkotelezddést

megkérddjelezhetetlen erkdlesi parancsnak tekintette, tudatosan zarojelbe tette Oket.

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszagrol elinduld utazok eldzetes ismereteirdl,
ismeretszerzési lehetdségeirdl segit képet alkotni Maérai Sandor Oroszorszag-vonatkozasu
publicisztikajanak elemzése. Bar a szerz6 nem volt utazo, irasai ravilagitanak arra, hogy egy
széles latokorli értelmiségi meglehetdsen sokrétli informacidhoz férhetett hozza,
tulajdonképpen majd minden fontos politikai, gazdasagi torténésrol tudomast szerezhetett.
frasaiban a bolsevizmust, a szovjet rendszert szélesebb civiliziciés kontextusba helyezve az
azsiai démonizmus megnyilvanulasaként értelmezi. Marai markans bolsevikellenes

allaspontra helyezkedik, anélkiil, hogy magyar kurzusiro lett volna.

A vizsgalt mlivekbdl kivilaglik, hogy a kiutazok Oroszorszagra vonatkoz6 elézetes ismereteit,
benyomasait erdteljesen meghataroztdk az orosz irodalmi élmények is, aminek markéans
lenyomatat lathatjuk mindenek el6tt Markovits ¢és Illyés irasaiban. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy az Oroszorszagrol, az orosz kultirarol, torténelemrol vald tajékozodashoz
jelentds fogddzot épp az orosz irodalom kindlt, ami indokoltta tette, hogy hangsulyosabban
kitérjiink az orosz irodalom magyar fogadtatasanak jellegzetességeire. A vizsgalddasbol

kideriilt, az orosz irodalom, kultara — amelynek eredményei, 0jitd torekvései, ha kozvetett
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formaban is, de eljutottak Magyarorszagra - iranti érdeklédés altalanos jelleget Oltott,
fliggetlenedni tudott az Oroszorszaggal kapcsolatban szerzett negativ torténelmi

tapasztalatoktol, ahogy a hivatalos és a személyes politikai / ideologiai orientaciotol is.

3. A szerzok személyes hattere
A személyes hattér (csaladi viszonyok, tarsadalmi kornyezet, palyakezdés stb.)
megrajzolasanak azoknal a szerz6knél (Holitscher, Koestler, Sinkdé Ervin pl.) szenteltiink
fokozott figyelmet, akiknél az utleiras nemcsak a politikai, de az alkotéi palyajaban is
kitlintetetett szerepet tolt be. Holitscher, Koestler és Sinké a sokrétli identitasban, a
tobbnyelviiségben megnyilvanuld kdzép-eurdpaisag jellegzetes reprezentansai. Sinko esete
tlinik talan a legbonyolultabbnak, hisz mig Holitscher és Koestler induldsidt a németség-
zsidosag-magyarsdg harmassdga hatdrozta meg, Sinkd helyzetét a svabsig—magyarsag-
zsidosag mellett a tobbszordsen periférikus 1ét, a kisebbségi magyarsadg is nehezitette. A
radikalizmus, a kommunizmus felé tajékozddasukban a zsido hattér, a polgari tarsadalombol
vald kidbrandulds, a nemzedéki lazadas, a kirekesztettség érzete, és az elsd vilaghaboru
tapasztalata egyarant meghatdrozonak bizonyult. (Holitscher ¢és Sinké ezen felil a
csaladjukban megtapasztalt hierarchikus tarsadalmi viszonyokat, az alsobb osztalyok

képviselbivel szembeni lekezeld banasmodot is nevesiti.).

Az utirajzok a szerzOk személyiségének, sajatos szerepfelfogdsdnak lenyomatai is egyben:
Holitscher példaul 6nmagara evangélistaként, profétaként, az 0j tarsadalom, az 0j vallas

hirdetdjeként tekintett, utirajzat profetikus bestsellernek szanta.

4. Kozos és széttarto tartalmi elemek
A két vilaghaboru kozotti utazasok nyoman keletkezett beszamolokban szdmos kozds tartalmi
elem fedezhetd fel. Ez részben arra vezethetd vissza, hogy a hadifoglyoktdl eltekintve,
mindegyik utazé koncepcios, vagy részben koncepcids utazason vett részt, a megmutatott,
meglatogatott intézmények sok esetben ugyanazok voltak. A szovjet szemfényvesztésrol, a
Patyomkin-jelenségrél, a latottakkal kapcsolatos elbizonytalanitdo koriilményekrél, a latas
homalyossagarol mindegyikiik tapasztalatot szerezhetett. A nyugati Oroszorszag-diskurzus

soran rogziilt sztereotipidk jelentds része visszakdszon a magyar szerzok tapasztalataiban is.
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A két vilaghaboru kozott kiutazd irok mindegyike rogziti a maga méodjan a mult és a jovO
szlirrealis egymasba fonodasat. A szovjet nép szenvedésérdl, szenvedéstiird képességérol, a
kiméletlenségrol, a szabadsaghidnyrol, a riasztd mérteket Oltd tarsadalmi és jovedelmi
kiilonbségekrol, egy 1j munkasarisztokracia létrejottérdl, a sztalini személyi kultuszrél, a
kritikai szellem és a szabadsag hianyar6l, a miivészeti alkotasok kidbranditéan sivar voltarol,
vérmérsékletiiknek megfelelden kiilonboz6é hangstulyokkal ugyan, de mindegyikiik beszamol.
Holitscher, Illyés, Nagy és Sinko egyarant észlelik a szovjet mindennapokat kisérd kispolgari
mili6t, a kispolgari 1ét jellemz6 kellékeit, példaul a giccset - amely az Egy regény regényében
mar teljes toménységében, allamfenntartdi funkciot betoltve jelentkezik -, vagy a riasztod
méreteket 61t6 konformizmust. Az orosz folénykomplexus sajatossagaira, a leginkabb irritalo
tudatlansadggal pérosuld, a kiilfoldit lekicsinylé magatartasra is felfigyelnek. Sinkd
ugyanakkor a szolgalelkiiség természetrajzanak érzékeltetésével a szovjet felsébbségtudat
mogott joval mélyebb Osszefliggést 1at. A beszamolok elemzésébdl tovabba az is kivilaglik,
hogy a magyar utazok, Markovits, Illyés ¢és Nagy Onmagukat egyarant nyugati
megfigyeloként értelmezték, Illyés és Nagy rdadasul ugy léptek a (szovjet) ,,jovobe”, hogy
kozben a szovjet viszonyok elmaradottsdga okan nemcsak az orosz, de a sajat (eurdpai /
magyar) multban is kénytelenek voltak megmeritkezni. Megallapithatdé tovabba, hogy a
bolsevik és a fasiszta diktatira kozotti analogiara Gide mellett Sinkd is ramutat: az Egy
regeny regénye szerzOje leginkabb a nyelvhasznalatot, a szokészletet, az érvelést érintd

hasonlosagokra figyel fel.

[llyés szépirodalmi igénnyel megirt riportja helyezhetd el leginkdbb a romantikus utleirasok
soraban. Aligha véletlen, hogy a két vilaghabort kozotti iroutazok koziil Markovits mellett
nala olvashatunk legtobb utalast a klasszikus orosz irodalmi miivekre és alakokra. Az utazok
koziil 6 fedezi fel és mutat ra a legmarkansabban arra, hogy a még viszonylag 0 keletli
szovjet réteg alatt egy joval mélyebb és idOben is sokkal tagasabb jelenség huzodik meg: az
orosz jellem és mentalitds. A Marai altal ,,rokonszenves tiinemény”’-nek nevezett egyszeri
orosz ember - aki ebben a kontextusban hangsulyosan nem a szovjet embert jelenti, mély
szimpatiat valt ki Markovitsbol és Illyésbdl egyarant, Holitschernél és Gide-nél pedig mar
egyenesen az emberiség szinonimajava magasztosul. A szovjet réteg alatt ugyanakkor
nemcsak az orosz, de a karakteresen azsiai jelleg is feltarulkozik, ami egyik szerzé figyelmét
sem keriili el. Az utibeszamoldkban ekként valik lathatova a szovjet valosag iddébeli és

civilizacios szempontbol egyarant bonyolult egymasra rétegzettsége.
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5. Az utirajzok, mint a kiindul6 kozeg lenyomatai
Az utirajzok nemcsak a felkeresett orszagrol nyuajtanak képet, de a kiindulé orszag, kultara
viszonyaiba is betekintést engednek. A fogolytaboron beliili egyiittélés, a lagertarsadalom, a
mindennapok ecsetelésekor az otthoni tarsadalmi és etnikai viszonyok kdszonnek vissza a
Szibéria garnizonban. Munk Artar figyelmét pedig a fronton, az orosz és az otthoni
hatorszagban egyardnt megtapasztalt moralis leziillés, a kisebb-nagyobb aljassagok,
sz¢élhamoskodasok ragadjak meg, azok a Monarchidban is tapasztalt tulélési technikak,
karrierépitési mintdk, amelyek mar-mar karikaturaszerien erdsdodnek fel a haboras
kornyezetben. Nagy Lajos beszdmoldjaban meglehetds gyakorisaggal taldlkozunk a ’30-as
évek magyar tarsadalmi valdsagara vonatkoz6 ironikus, ginyos megjegyzésekkel. Az 1ri
Magyarorszagot, a Horthy-rendszert illet6 kritikai észrevételeket ennél joval kend6zetlenebb,
ugyanakkor ironiatdl mentes forméaban Sinké napldjaban olvashatunk. Illyés utirajzaban, az
Oroszorszag 1934-ben viszont a hazai viszonyok felvillantasa mindig apolitikus, kifejezetten
pozitiv, romantikus, vagy hazafias érzéssel telitett tartalmakhoz kapcsolodik. A harom hivd,
Holitscher, Koestler és Sinko esetében a szovjet utazds olyan politikai gesztusként is
értelmezhetd, amely eleve abbdl a meggy6z6désbdl indul ki, hogy a nyugati civilizdcio, a
kapitalizmus zsdkutcaba jutott, menthetetleniil halalra itéltetett. A szovjet rendszer abrazolasa
egyben a nyugati tarsadalom ¢€s a polgari értékrend éles kritikajaval €s elutasitasaval fonddik
egybe. Tovabbi fontos tartalmi elem, ami a két kommunistat, Sinkot és Koestlert
Osszekapcsolja, a kommunista diktatira mitkodését és fennmaradasat eldsegité forradalmar-
(kommunista) tudat sajatos, etikai viszonyuldst, esztétikai izlést, érvelést egyarant
meghatarozo természetének felismerése, pontos megfigyelése, amit mindketten dnmagukon is

tanulmanyozhattak.

6. Az utirajzok fogadtatisa
Ahogy a Szovjetuniod percepcidjanak €s bemutatisanak modja, ugy a leirtak fogadtatasa is
képet ad az otthoni, illetve a kiinduld orszag politikai kozvéleményérdl, viszonyairdl. A
beszdmolok megjelenése, utdélete, népszeriisége nem a miivek valdsagos irodalmi, torténeti
értékérdl tantskodnak feltétleniil, sokkal inkabb a befogadd kozeg politikai, tarsadalmi
érzékenységét tiikrozik, rdmutatva, hogy az irodalmi kanonizacid soran irodalmon tilmutato
szempontok is erételjesen érvényesiiltek. Markovits Szibériai garnizonjanak recepciotorténete

maga is regénybeilld, amely a vildgirodalmi bestsellerré valastol a teljes elfeledettségig,
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mindkét szélséséget bejarta. Az Aranyvonat megitélését pedig, amely 0sszességében, néhany
kivételtdl eltekintve meglehetdsen elutasitd volt, az esztétikai kifogasok mellett dontéen
ideologiai megfontoldsok hataroztdk meg. Koestler beszamolojanak a szovjethatalmat
megtapasztald Magyarorszagon nem volt visszhangja, miként Holitscher messianisztikus
utirajzai - regényeivel egyetemben - nem jelentek meg idehaza. Holitscher és Koestler példaja
a politikai megfontolasokon tal a magyar irodalombol valé kiviilrekedés és a nyelvhasznalat
kozotti Osszefliggésekre is ravilagit. Sinkd rendkiviil differencialt diktatiratapasztalata,
ugyanakkor kommunista elvhiisége, majd a sztalinizmussal valo nyilt szembeforduldsanak
1dozitése ¢s koriilményei - rendszerre €s politikai oldalra tekintet nélkiil - Gsszességében

problematikussa tették mind a szerz6, mind miivének befogadasat.

A dolgozat kiilon figyelmet szentelt az egylitt targyalt harom utirajz (Gide, Illyés és Nagy)
hazai fogadtatasanak. A tapasztalatair6l nyers Oszinteséggel beszamold Visszatérés hazai
recepcidja a nyugat-europai visszhanghoz hasonléan soksziniinek bizonyult. A mi magyar
forditasanak megjelenése ugyanakkor drasztikus allami reakciot valtott ki: nemcsak a kiado

szamithatott biintetésre, de a kotet forditdjat, Déry Tibort be is bortonozték.

A korabeli reakcidk, kritikdk szambevételébdl megallapithatd, hogy Illyés Gyula utirajza
néhany szélsdjobboldali kirohanastol eltekintve Osszességében pozitiv visszhangnak
orvendett, ami rdaadasul a késdbbiekben sem valtozott meg. Nagy Lajos utinapldjanak sorsa
Illyésével Osszevetve ugyanakkor kifejezett kudarcnak bizonyult. Tllyés példatlan szerz6i
tudatossaggal a ,politikai korrektségre” apellalt a kritika és a méltatds mesteri
kiporcidzasaval, 6vatosan elkeriilve, hogy kozben barmiféle negativ utalast tegyen a hazai
viszonyokra. Nagy azonban egyik oldal érzékenységére sem volt tekintettel, fiiggetleniil attol,
hogy leirasanak targya épp a szovjet, vagy a magyar kozeg volt-e. Stilarisan egyébirant
ragyogo6 irdsa raadasul a Szovjetuniorol szo6lo Utinapld szokasos miifajdhoz sem illeszkedett.
Mig Gide miive kidbrandultsaga ellenére is a vallasos, Illyésé pedig a romantikus utirajz

elvarasainak tokéletesen megfelelt, Nagy beszdmoloja egyikbe sem fért bele.

Sinké hivéként a kommunista elvarasoknak igyekezett megfelelni. A tépelddést és a
kétségbeesést végiil feliilija a fasizmussal szembeni harci elkdtelezodés, valamint a
kommunista elvhiiség, amelynek eredményeként j6 ideig eszébe sem jut, hogy nyilvanossagra
hozza feljegyzéseit, és szoban sem osztja meg negativ tapasztalatait a nyilvanossaggal. A

kotet majd csak a masodik vilaghdborat kovetden, Sztalin haldla utan szintén harci
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gesztusként lat napvildgot a Szovjetunidéval szembefordulo titdéi Jugoszlavia szolgalataban -
akkor, amikor ennek mar kiilfoldon és idehaza egyarant joval kisebb a tétje és az
ujdonsagereje. Sinkod palyajanak ellentmondasossagat demonstralja, hogy a sztalini
Szovjetunio ¢éles szemil, mélyrehatdo kritikdjat az ird6 egy masik diktatira harcos

védelmezdjeként teszi kozzé.
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tudomanyos  folydirat, 2020.05.15. http://www.restancia.hu/kutatas/hammerstein-

holitscher.htm

Emigraci6 az ,,0ij Cionba” - Arthur Koestler szovjet tirajza. In: Homdlyzonak. Felvilagosodas
és liberalizmus. Tanulmanyok Kecskeméti Karoly 80. sziiletésnapjara. Szerk. Borsi-Kalman

Béla, Kortars Kiado, Budapest 2019. 308-344.

Voros begoniak. Nagyivanyi Zoltan utazasai 1914 és 1932 kozott. Kommentar, 2019/4. 31-
38.

A hatorszag szélhamosai. Munk Artur: A hinterland. Kortdrs Irodalmi és miivészeti folyoirat,

2017 07-08. 161-165.
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Két kései elsé vildghaborus oroszorszagi hadifogoly-memoar: Lam Béla és Sik Endre. Uj

egyenlito, 111/10. 2015 / Oktober, 38-48.

Hadifogoly-memoarok az elsé vilaghabora utan. Emlékiratok az oroszorszagi hadifogsagbol.

IV. rész (Markovits Rodion és Munk Artar). Uj egyenlité, 2014. (2. évf) 11-12. sz. 52-63.

Hadifogoly-memoarok az elsé vilaghabor utan. Emlékiratok az oroszorszagi hadifogsagbol
III. rész (Néhany kiilon kiemelésre méltd visszaemlékezés). Uj egyenlitd, 2014. (2. évf)) 10.
sz. 37-41.

Hadifogoly-memoarok az elsé vilaghaboru utan. Emlékiratok az oroszorszagi hadifogsagbol.

I1. rész. Uj Egyenlité 11/9. 2014 | szeptember 37-43.

Hadifogoly-memoarok az elsé vilaghaboru utan. Emlékiratok az oroszorszagi hadifogsagbol.

I. vész. Uj Egyenlité 11/7-8. 2014 / julius-augusztus 15-19.

Egy elfelejtett magyar vildgirodalmi bestseller (Markovits Rodion: Szibériai garnizon).

Lato Szépirodalmi Folyoirat, 2011. (22. évf.) 6. sz. 88-99.

Az embertelenség esztétikaja. Custine marki oroszorszagi utazasa. Ldto Szépirodalmi

Folyoirat, 2009. jinius XX. évfolyam 6. szam. 90-98.

Arthur Holitscher: Egy hontalan Ko6zép-Eurdpabol és a kiildetéses utirajz 1. Egyenlité
Tarsadalomkritikai és kulturadlis folydirat VII. évf. 2009/6. 35-42.

Arthur Holitscher: Egy hontalan Ko6zép-Europabol és a kiildetéses utirajz 1. Egyenlité
Tarsadalomkritikai és kulturalis folydirat VII. évf. 2009/5. 49-53.

Az orosz Onértelmezés hagyomanyai. Oroszorszag, mint a massag kultaraja. Prae Irodalmi

Folyoirat, 37. 2009. marcius, 5-13.

Szovjetunid és az utazdsok. Egy optimista feljegyzései Moszkvabol. Egyenlito

Tarsadalomkritikai és kulturalis folydirat V. évt. 2007/7-8. 66-72.

17


http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=124863
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=124863
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=124863
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=124863
http://www.matarka.hu/cikk_list.php?fusz=97224

10.24395/KRE.2020.004

Illyés Gyula, Nagy Lajos és André Gide a Szovjetuniodban 11. Egyenlito Tarsadalomkritikai és
kulturalis folyéirat V. évf., 2007/5. 40-44., (A cikk az UjNautilus Irodalmi és Tarsadalmi

Portalon is, www.ujnautilus.info, is megjelent.)
Illyés Gyula, Nagy Lajos és André Gide a Szovjetunidban 1. Egyenlité Tarsadalomkritikai és
kulturdlis folyéirat V. évf. 2007/4. 35-40. (A cikk az UjNautilus Irodalmi és Téarsadalmi

Portalon is, www.ujnautilus.info, is megjelent.)

Grofné a hidon. Kdérolyi Mihalyné és a baloldalisdg. Egyenlité Tarsadalomkritikai és
kulturalis folyodirat, IV. évfolyam 2006/6. 46-49.

A marki idOutazésa és az Orosz barka. Prae Irodalmi Folydirat, 37. 2009. marcius, 47-52.

Okafogyott Oroszorszag? — Viktor Jerofejev: Az orosz lélek enciklopédidja. Egyenlitd
Tarsadalomkritikai és kulturalis folyodirat, V1. évfolyam 2008/6. 41-44.
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