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Tézisek

. Arminiust Istenrdl valo felfogasa inditotta arra, hogy a Krisztusban valo
idvosség dekrétumat az egyének kivalasztasanak 6rok tandcsa elé
helyezze.

. A dekrétumok sorrendje nem csak Isten szdndékanak belsé rendjét
tiikrozik, hanem azt a modot is, ahogyan az eleve elrendelést hirdetni és
tanitani kell, mert annak alapja az Atya ¢és a Fi kozi tidvszovetség
(pactum salutis), valamint Isten és az ember szovetségi viszonyaban
bontakozik Ki.

. A Dordrechti Kanonok nem altalaban a reformatus predestinacié-tan
osszegzesének szandékaval, hanem egy konkrét teoldgiai vitdban
sziiletett allasfoglalasként fogalmazodtak meg, ezért nem tekinthetiink
el értelmezésiikkor e vita kontextusanak figyelembe vételétol.

. A kivalasztas és eleve elrendelés targyalasakor figyelembe kell venni,
hogy az tidvosséghez kapcsolodo ok-okozati Osszefliggések feltarasanak
modszere az emberre elsésorban, mint a kivalasztas targyara tekint.
Eppen ezért a kérdés targyalasakor, tekintettel a tanitoi és lelkigondozoi
szempontokra is, fontos kidomboritani azt, hogy a biinés ember, mint
Isten megszolitottja, elhivottja, Krisztus altal megvaltottja €s
szovetségébe fogadottja lesz részese az iidvosségre rendelés kegyelmi

dekrétumanak.



Osszefoglalas

A XVII. szazad elején J. Arminius és Fr. Gomarus kozott kibontakozo
teologiai vita a predestinaciorol olyan horderejiinek bizonyult, hogy mind a mai
napig hatassal van a reformatus egyhazak teoldgiai gondolkodasara és életére.
A magyar olvasokozonség szamara a vita leginkabb a Dordrechti Kanonok
reflexiojabol ismert. Ezzel szemben Arminius gondolatai alig ismertek, s
gyakran el6fordul, hogy a késObbi remonstrans nézeteket megalapozatlanul
Arminiuséval azonositjak. A dolgozat igy egyfajta hianypotlas is kivan lenni,
amely feltarja a XVII. szazadi predestinacios vita hatterét, kiilonos tekintettel
annak egyik fontos kérdésére: mi Krisztus munkdjanak szerepe ¢€s helye
Arminius ¢s dordrechti kanonok teologiai érvelésében.

A bevezetd gondolatok ¢és a kutatdsi modszer bemutatdsa (I.) utdn a
dolgozat Il. fejezete dogmatorténeti attekintéssel kezdi a téma kifejtését. A
korantsem teljes lista Augustinustdl kezdve Perkinsig elsésorban azokat a
teologusokat ¢és miveiket mutatja be, akik meghatarozo tekintélyek és
hivatkozasi alapok voltak Arminius és kortarsai szamara. Az egyes teologusok
targyalasa jo alkalom arra, hogy ne csak a tanitasbeli parhuzamokra mutassunk
rd, hanem a sokszor nem lényegtelen kiilonbségekre is. Emellett a fejezet ra
kivan vilagitani arra a tartalmi, modszerbeli és strukturalis sokszintségre is,
amely jellemzi a reformacio korai és késobbi szakaszat. Fontos meglatnunk azt a
hangsulyeltolodast is, amely Bezatol kezdddden tetten érhetd a reformatus
gratia jellegének hangsulyozasa helyett az ordo salutis, majd az ordo decretis a
korabeli teologia kozponti kérdése és mindez hatast gyakorolt az eleve
elrendelés targyalasanak modjara.

A 1ll. fejezet Arminiusnak a téma szempontjabol fontos miveinek
vizsgalataval foglalkozik, bemutatva azokat a meghatdroz6 motivumokat is,

amelyek mentén kialakitja a kivéalasztas ¢€s eleve elrendelés dekrétumanak



sajatos Krisztus-kozpontu rendjét. Az egyik ilyen meghatarozé motivum Istenr6l
alkotott felfogasa, melynek kiinduldpontja, hogy Isten j6. Arminius szamara
Isten jO volta mar 6nmagdaban is kizarja az abszolut akarat tézisét és azt, hogy a
blin elére tudasa nélkiil barkit is karhozatra valasztana el. Isten j6 voltabdl
kovetkezik munkainak — igy a teremtett vilagnak is — jo és értékes volta. A
teremtettség értékes volta miatt Arminius szerint az nem lehet pusztan a kettds
eleve elrendelés eszkdze, hanem Onmagaban is célja van. A teremtésben
Istennek ugyanazon tulajdonsagai mutatkoznak meg — josag, bolcsesség és
szeretet — amelyek az ujjateremtés munkdjaban is nyilvanvaléva valnak.
Istennek a teremtett viladg iranti szeretete Arminius értelmezésében azt is jelenti,
hogy Isten az embert el6bb teremtményi mivoltaban szereti, majd csak ezt
kovetden kivalasztottjaként.

Isten természete hatdrozza meg teremtményeihez fiz6d0 viszonyat is,
amit Arminius kezdettdl fogva szovetségi viszonyként jellemez. A szovetségi
viszony alapja az Atya ¢és Fil kozti lidvszovetség. EbbOl a szovetsegbdl
kovetkezik a papi és kiralyi tiszt, s ez az alapja az egyes ember — a hivék —
kivalasztasanak is. Mivel pedig Krisztus Isten és az ember kozott all, ezért
valtsaganak érdeme is univerzalis, bar a kivalasztds partikuldris. Arminius
szerint Krisztust azért kell a kivalasztas fundamentumanak nevezni, mert az
Atya altal rendelt megvaltoi szenvedése ¢és halala kiengesztelte Isten igazsagat a
blindsok irant, akiket a Lélek altal hatakonyan el is hiv és meg is szentel. Ezért
a Kozbenjaro kivalasztasa €s eleve elrendelése. Az tidvosségre rendelés elsd
dekrétuma Krisztusnak, mint Kozbenjaronak az elrendelése. A hithez sziikséges
hatékony eszkozok ¢és a hivék {Udvosségre rendelése e dekrétum
kovetkezményei.

Arminius a kivalasztdsban ¢és eleve elrendelésben igyekezett Isten
szuverenitdsat hangsulyozni. A hit és a kegyelem kizarolag Isten ajandéka. A

hitetlenség és az elhivas elutasitasa viszont az ember dontése kell, hogy legyen,



maskiilonben Isten lesz a blinben maradas €s karhozat oka. Az isteni és emberi
akarat kozotti fesziiltséget Arminius a jezsuita eredetli kozbeesd ismeret
fogalmaval igyekszik feloldani, amely szamol a lehetséges emberi reakciokkal
¢s azt a lehetdséget valasztja, amely megegyezik Isten akarataval.

A V. fejezet a teoldgiai vita Arminius halala utani alakulasat mutatja be:
a Remonstrancia allasfoglaldsat és a hagai konferencidn elhangzott érveket
(IV.1.). Ezt kovetéen a dordrechti zsinat torténéseinek rovid bemutatasa
kovetkezik  (IV.2.). Fontos latnunk, hogy a Dordrechti Kanonok
hatastorténetiiktdl fiiggetleniil egy konkrét teologiai vitdra adott valaszok,
amelyek emellett igyekeztek konszenzust teremteni a korantsem egységes
allasfoglalasok kozott. A 1V.3. alfejezet a zsinat jegyzOkonyvében rogzitett
irasbeli allasfoglalasok és a kanonok szdvege alapjan vizsgalja a kérdést:
Krisztus a kivalasztas vagy az idvosség fundamentuma? Lényeges konkluzidja
ennek a résznek, hogy a kanonok nem allitjak egyértelmiien a korlatozott
elégtétel gondolatat. Ehelyett finom kiilonbséget tesznek Krisztus elégtételének

elégségessége, amely altalanos és hatékonysaga kozott, amely partikularis.



