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|. Bevezetés

Az Ujszovetség alapvetd fontossagu iizenete, hogy a Jézus Krisztusban
megvalosult idveseménnyel — testet Sltése, kereszthalala, feltimadasa és
mennybemenetele — az Isten és ember kozotti kapcsolatban beallt
valtozast hirdeti. Ezt az egyes szerzok olyan fogalmakon keresztiil irjak
le, mint példaul a megvaltas, a megbékélés, az elégtétel, a beteljesedés,
illetve a kozbenjaras. Ez a véltozds azonban magaval von olyan
kérdésfelvetéseket is, mint a torvény szerepe és lényege, a teremtettség
jovoje, vagy az emberek (gyiilekezeti tagok) kozotti kapcsolatok helyes
megélésének mikéntje.

Ertekezésemben azt vizsgalom, hogy ezek a kulcsfontossagi teriiletek
mennyiben értelmezhetdk a stabilitdsfogalommal, amely a rendszer- és
iranyitaselmélet modszereinek alapvetd épitéeleme. A vizsgalatot
valogatott UjszOvetségi szovegek értelmezése alapjan végzem el,
kiilonosen is Pal apostolnak a Romai levele, az Els6 korinthusi levele —
kiegészitéleg a Galata és a Kolossé levelei — valamint Lukacs
evangéliuma alapjan. A kutatds fokuszaban 1j irdsmagyarazati
eredmények megfogalmazasa, illetve a meglévd exegetikai nézépontok
értékelése all.

I1. Alkalmazott alapfogalmak és célkitiizés

Stabilitas

A stabilitds fogalma értelmezheté a minket koriilvevd vilag kiilonbozo
teriileteire, Ugymint pénziigyi, biologiai, mechanikai, kozlekedési
rendszerekre, illetve alkalmazzak a human tudomanyteriileteken beliil is:
a politikatudomanyban, a tarsadalmi igazsagossag vizsgalataban, illetve
a tarsadalmi kapcsolatok és a filozofia kontextusdban. Jollehet, az
alkalmazas mikéntje eltér az egyes esetekben, azonban a fogalom minden
esetben a rendszerre gyakorolt kiilsé hatas és az annak kovetkezménye
kozotti kapesolat jellegét irja le. Ennek megfelelden egy rendszer akkor
tekinthetd stabilnak, ha egy véges nagysagu kiils6 hatas véges nagysagu
kovetkezménnyel jar. Amennyiben ez nem teljesiil, a rendszer instabil,
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azaz kis kiilsé hatas is a rendszer belathatatlanul nagy allapotvaltozasat
eredményezi. Amennyiben az instabil rendszer ezen hatranyos
tulajdonsadga megsziintethetd — azaz a rendszer stabilla tehetd —, ezt a
beavatkozast  stabilizaldsnak  nevezziik.  Ertekezésemben  a
stabilitasfogalmat az Isten-ember és ember-ember kozotti kapcsolatok
teriiletén alkalmazom.

Analogia

A stabilitas fogalmara épiilé irdsmagyarazatban fontos szerepet toltenek
be az analdgidk, amelyek a mddszerem részét képezik. Az analdgidk
alkalmazasanak célja a stabilitas és instabilitas fogalmaval jellemezhet
folyamatok, illetve egyes jszovetségi szovegek altal hordozott lizenetek
kozotti kapesolatok felallitdsa. Az analdgidkat akkor allitom fel, amikor
a stabil-instabil folyamatok jellemzO6i és valtozasai alkalmazhatok a
textus tizenetében tetten érhetd Isten-ember és ember-ember kozotti
kapcsolatok teriiletén. Az analogia a hasonldsdgokon keresztiil aktiv
kapcsolatot hoz létre a textus és a stabilitasfogalom kozott, igy a
stabilitasfogalom rendezd elvet képez az exegetikai eredmények
szamara.

Az értekezés célkitiizése

Ertekezésem célja a stabilitis fogalmat felhasznalva tjszovetségi
irasmagyardzati eredmények megfogalmazasa valogatott textusokon
keresztiil. Elemzésem arra vezetett, hogy a stabilitds fogalmara épiild
irasmagyardzat Uj keretet biztosit a vizsgalt textusok €s azok egymashoz
val6 viszonyédnak értelmezéséhez, masként fogalmazva: egy 0j rendezd
elvet képez. Az értekezésemben valasztott textusok kozotti koherenciat
az a kozos keret jelenti, ami a stabilitds fogalmaval jellemezhetd.
Ennélfogva az irdnyitdselméleti fogalom jelentésének megértése
els6sorban a textusok egymashoz képesti viszonyanak a megértéshez
sziikséges. Az egyes textusok magyarazati eredményei nem a mogottes
iranyitaselméleti fogalmon alapulnak, hanem a fogalom jeldli ki az
iranyt: melyik exegetikai eredményeket részesitsiik elonyben a
magyarazat soran, és fedjiik fel ezaltal a szovegnek az Isten-ember,
illetve ember-ember kapcsolatra vonatkozé értelmét.



I11. Az értekezés tézisei

1. téziscsoport: A stabilitisfogalom alkalmazasa a Romai levél és a
Galata levél egyes szakaszainak értelmezésében

A Romai levél valogatott szovegei alapjan felallitottam a stabilitas
fogalméra épiilé irasmagyarazat alapjat képezO analdgids kapcsolatot.
Ennek eredményei alapjan megfogalmaztam értekezésem 1.1-es tézisét.

1.1. tézis: A Pal apostol daltal a Rom 1,18-21; 5,12-17; 10,6-8
szakaszokban megfogalmazott Isten-ember kapcsolat sajdtossdgai jol
ertelmezhetok az stabilitas fogalmara épiilo irasmagyarazati modszerrel.
Az engedetlenség, a biin, a halal, a mélység parhuzamban dllnak az
instabilitassal, az engedelmesség és a kegyelem pedig a stabilizalassal.

A vizsgalt szakaszok ramutattak arra, hogy Palnak az Isten-ember
kapcsolatat bemutatd textusai értelmezhetok a stabilitaselmélet egyes
altalanos fogalmaival. A levél lizenetét tekintve ez ramutat arra, hogy a
blin-kegyelem, engedetlenség-engedelmesség fogalomparosok nem csak
a romai gyiilekezet kontextusaban, hanem ezen tdlmutatéoan is
értelmezheték. A Romai levél kapcsan megfogalmazott eredmények
kiindulopontot képeznek az értekezésben elemzett tovabbi szovegek
vizsgalatdhoz: az Isten-ember kapcsolat, illetve az ember-ember
kapcsolat stabilitasara vonatkozo6 kérdésekre a valaszokat a pali teologia
ezen fontos fogalomparosainak analdgiain keresztiil keresem.

A torvényfogalom vonatkozéasédban fogalmaztam meg értekezésem 1.2.
és 1.3. tézisét.

1.2. tézis: A Rom 10,4 versben szerepld télog fogalom értelmezése
kapcsan a szakirodalomban meglévo kiilonbozo exegetikai nézopontok
szintetizalhatok a  stabilitas  fogalmdra épiilo  irasmagyarazat
segitségevel.

Magyarazatomban megmutattam, hogy a stabilitdsfogalom parhuzamban
all a ,,célba érés” és a ,lezarodas” jelentésekkel, amelyek egyarant
lehetnek a téhog fogalom forditasai. Krisztusnak a Rom 10,4-ben
megfogalmazott szerepére egyarant igaz ¢s egymast kiegészitd értelmet
ad az, hogy a torvény szerepe mar lezarult és a célba érkezés idoben még
hatra van. Ezen egyiittlatads haszna, hogy az igeolvasé szdmara ramutat:
a Rom 10,4 némileg eltérd forditasait (példaul: Revidealt Uj Forditas: ,,a
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torvény végceélja Krisztus”, revidedlt Karoli fordités: ,,a torvény vége
Krisztus”, Szent Istvan Tarsulat forditasa: ,,a torvény végsd célja
Krisztus”) nem a forditasok ,,josaganak” értékelésén keresztiil, hanem az
eredeti gorog szoveg tartalmi gazdagsagaval kell szemlélni.

1.3. tézis: A Rom 7,14-25 és a Gal 5,2.24 szakaszok térvényfogalma és
az ideiglenes stabilizalas kozotti parhuzam kapcsolatban all a Frank
Thielman altal definialt ,, szenvedés ”-,, megoldds” mintazattal.

Az irasmagyardzati modszerem altal realizalt eredmény annak
megerdsitése, hogy a Frank Thielman: ,,From Plight to Solution™! cimii
muvében bevezetett ,,szenvedés”-,,megoldas” mintazat — a két fogalom
ezen sorrendjének megtartdsa mellett — helyes magyarazatra vezet.
Megmutattam, hogy a szenvedés parhuzamban 4all az instabilitds nem
teljeskorti kezelésével, a megoldas pedig a teljeskort stabilizalassal all
analogiaban, azaz a ,,szenvedés”-,,megoldds” mintdzat parhuzamban all
a modszerem alapjat képezd ,,instabilitds”-, stabilitds” parossal. A
magyarazatom altal vazolt 4j szemlélet segit a biin, a térvény és Krisztus
fogalomharmas  egymashoz  képesti  viszonyanak és  azok
Osszefiiggéseinek megértésében.

2. téziscsoport: A stabilitasfogalom alkalmazasa az Els6é korinthusi
levél egyes szakaszainak értelmezésében

A stabilitas fogalméra épiilé irasmagyardzati modszert alkalmaztam
annak értelmezésére, ahogyan Pal apostol leirja az 1Kor 12-14.
szakaszban az ember-ember kozotti kapcsolatban fellépett gyiilekezeti
problémat. Ennek alapjan fogalmaztam meg értekezésem 2.1. tézisét.

2.1. tézis: Pal apostol az 1Kor 13. szakaszban az aydnn fogalmat Jézus
Krisztus megszemélyesitésekeént hasznalja, és az 1Kor 12-14-ben targyalt
gylilekezeti rendezetlenség — mint ember-ember kapcsolati instabilitas —
megsziintetésének egyetlen, krisztologiai megoldasaként allitia a tagok
ele. A megszemélyesitéssel az 1Kor 13 értelmezheté mitologiai elemeket
tartalmazo szovegkent, és a ,,mitologizalassal” Pal apostol célja az

! Thielman, F.: From Plight to Solution. A Jewish Framework for Understanding Paul's
View of the Law in Galatians and Romans. 1989, Leiden: Brill.
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evangélium hirdetése a korinthusi gyiilekezet tagjaihoz kézel allo
nyelven.

A stabilitas fogalmara épiild irdsmagyarazat az 1Kor 12-14 magyarazata
tekintetében olyan eredményt realizdl, amely a szakirodalomban
foglaltakhoz képest 0j. A vizsgalt irdsmagyarazatok kdzott nincs olyan,
amelyik az dayann ( ,.szeretet”) fogalom vonatkozasaban az enyémhez
hasonldan hangsulyozna a megszemélyesitésnek olyan formajat, amely
Krisztusra vonatkozik, illetve amelyik feltarnd ennek lehetséges okat és
céljat. Magyardzatom gyakorlati kdvetkezménye az 1Kor 13 olvasasara
nézve, hogy az a tovabbiakban nem értelmezhetd moralizalasként vagy
olyan érziiletként, amelyet a gylilekezet tagjai felvéve kozel kerililnek
egymashoz. Nem tekinthetiink r4 karizmaként vagy Istenhez méltd
kapcsolatként. A krisztologia olyan formajaval talalkozunk itt, amit
,osszetartas krisztologidnak” javaslok elnevezni: Krisztus a maga
testében Osszetartja a gylilekezetet. A textusnak ez a magyarazata mas —
a bevettdl eltérd — irdnyba vezet az igehirdetés tekintetében: az
igehirdetonek nem a hallgatdban meglévd szeretet mértékének
vizsgalatara, hanem Jézus Krisztussal valo kapcsolatara kell helyeznie a
hangsulyt.

A stabilitas fogalmara épiil6 irasmagyarazatot alkalmaztam a
folytatolagos 1Kor 15. fejezet eszkatologiajanak értelmezésére (2.2.
tézis), illetve az eredményeket dsszevetettem a Kolossé levél kozmikus

ey

2.2. tézis: Az 1Kor 15. fejezet eszkatoldgiai értelmezésében Pal apostol
osszekoti a kozmosz, a kozosség (gyiilekezet és tarsadalom), valamint az
egyén jovojet.

Az irasmagyarazati modszerem altal realizalt 4j eredmény a meglévo,
kiilonbozd  szintekre  vonatkoztatott eszkatologiai  értelmezések
Osszekapcsolasa. A stabil folyamatokra jellemz6 konvergencia és Palnak
az eszkatoldgiai problémara adott megoldasa, a feltimadas parhuzamban
allnak egymassal. Ezen hasonloésag miatt az 1Kor 15. fejezetnek
exegetikai eredményeit olyan struktaraban javaslom rendezni, hogy a
szOveg magyarazata a kozmosz, a k6z0sség €s az egyén szintjeit egyiitt
lassa és értelmezze. Megkozelitésem alkalmazasat tekintve kiemelem az
okologiai kérdésekre €s kihivasokra adott igemagyardzatok lehetséges
gazdagitasat. Az 1Kor 15. fejezet magyarazata 6sszekapcsolja az egyént,
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a kozosséget ¢és a kozmoszt, amely magyarazat illeszkedik a kortars
gondolkozashoz az egyén feleldsségét keresve a globalis kérdésekben.
Mindazonaltal magyarazatom hatarozott jellemzdje, hogy értelmezésem
szerint P4l nem emberi megoldast lat a jovO kihivésaira, hanem egyediil
Jézus Krisztus feltimadasat allitja a gylilekezet elé. A feltimadas a
megoldas az egyén, a kozosség €s a kozmosz megtartatasara nézve
egyarant.

2.3. tézis: Az 1Kor 15. fejezet eszkatologidja és a Kolossé levél kozmikus
krisztologidja — minden kiilonbozoségiik mellett is — egy iranyba mutat.
Ez az dsszefiiggés megerdsito érv a Kolossé levél pali szerzosége mellett.

Magyarazatom eredménye az 1Kor 15. fejezet és a Kolossé levél olyan
megértése, amely a kiilonbozoképpen megfogalmazott eszkatologiat
egységben, egymast kiegészitonek latja. A stabilitds fogalmanak
alkalmazasa alapvetd fontossagl az 0j eredmény megfogalmazéasaban,
mert a fogalom mogott 1évé tartalom kiilonbozé formékban, de
egymassal egyenértékiien irhatd le. Javaslom, hogy az altalam vazolt
Osszefiiggésre alkalmazzuk az ,0sszetartds krisztologia” kifejezést,
amely az 1Kor 15. fejezettel egységet mutatdé 1Kor 13. fejezet
értelmezésében is megallja a helyét. Munkdm tovabbi eredménye ezen
Osszefliggésekbdl adodoan, hogy magyardzatom erdsiti a tézist, miszerint
a Kolossé levélnek is Pal apostol volt a szerzdje. Eredményem elsésorban
a Kolossé¢ levél értelmezését tekintve ad j szempontot. Az igeolvaséd
szamara véleményem szerint a Kolossé levél krisztoldgiaja nehezebben
érthetd, nyelvezete korunktol tdvolabbi, mint az Elsé korinthusi levélé.
A két levél egymast kiegészitd jellege tovabbi alapot ad a reformatori
,,Sacra Scriptura sui ipsius interpres” hermenutikai elv alkalmazasara, és
megmutatja: a Kolossé levél nehezebben érthetd szakaszainak
megértéséhez hogyan hivjuk segitséglil az Elsé korinthusi levél
vonatkoz6 részeit.

Végiil, az Els6 korinthusi levél vizsgalatanak eredményeként
Osszekapcsoltam az 1Kor 12-14. és az 1Kor 15. fejezeteket.

2.4. tézis: Az 1Kor 12-14. és az I Kor 15. fejezetek a latszolagosan eltéro
témajuk ellenére is szorosan dsszetartoznak. Az Osszetartozads tézisét a
., probléma’-,, megoldas” mintazat azonossaga, valamint a Pal dltal
megszemélyesitett értelemben hasznalt kozos terminologia erositi.



frasmagyardzatom eredménye megerdsiti azokat a korinthusi levelezést
elemz6 munkékat, amelyek az 1Kor 12-15. fejezetek egysége mellett
érvelnek. Megallapitottam, hogy a két eltéré téma valojaban egy irdnyba
mutat: mindketté célja a gyiilekezetben meglévo, részekre szakadasi
probléma enyhitése, amelynek megoldasadban Pal krisztologiai érvelést
alkalmaz. I[rasmagyarazati eredményem ezen tilmenden annak
hangstlyozasa, hogy az éimic (,remény”), miotic (,hit”), d&ydmn
(,,szeretet”), Odvatoc (,,halal”) fogalmakat Pal a mitologiai hattér
felhasznalasaval, megszemélyesitett értelemben alkalmazta a két szakasz
eredményem hasznossdga abban 4ll, hogy az Elsé korinthusi levél
egységét alapul vevd exegézis ¢€s igeértés jogossagat hangsulyozza.
Tovabba, a két szakasz értelmezésének vonatkozdsdban olyan
vezérfonalat ad a ,,probléma”-,,megoldds” mintdzaton keresztiil, amely
segit megérteni Pal {6 iizenetét, amely a gyiilekezeti szakadast
helyreallitd Krisztust helyezi a kdzéppontba. Ezen vezérfonal segit az
olvaso szamara elkiiloniteni a szakaszok legfontosabb iizenetét a kevésbé
hangstlyos részletkérdésektdl (példaul a feltdmadéds mikéntjének vagy a
szeretet jellegének vonatkozasaban), amelyek ezen f0 lizenet ala vannak
rendelve.

3. téziscsoport: A  stabilitisfogalom alkalmazisa Lukacs
evangéliuma valogatott szovegeinek értelmezésében

A stabilitds fogalméra épiild irasmagyardzatot alkalmaztam Lukacs
evangéliumanak valogatott részeire (LK 4,1-13; 8,22-39; 13,18-30), ¢és
azok messianisztikus értelmezését adtam.

3.1. tézis: A Lk 4,1-13 szakasz magyardzatahoz szorosan hozzdtartozik
annak messidsi jellege. A szévegre nézve az Adam-tipolégia helytdllo
értelmezési keret, illetve a szovegrész megértéséhez jol illeszkedik John
O’Neill hipotézise a messidsi onkinyilatkoztatas tilalmarol.

frasmagyardzatom 1ij messianisztikus értelmezést javasol a Lk 4,1-13
szakasz vonatkozasaban. Bar a meglévo értelmezések is foglalkoztak a
perikdpa messidsi vonatkozasaival, azonban magyarazatom ravilagitott:
a messiasi értelem figyelembevétele alapvetd fontossagu a megértés
szempontjabol. Ervelésem megerSsiti, hogy az Adam-tipologia
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alkalmazasa mellett erds érvek szolnak, azaz Lukéacs ,,0j Adamként”
mutatja be Jézust. Tovabba, irdsmagyarazatom felhasznalja és az
alkalmazas logikai rendszerén keresztiil megerdsiti a John O’Neill altal a
,Who did Jesus think he was?”? cim{i miivében felallitott hipotézist,
amely a messids Onkinyilatkoztatasanak tilalmat feltételezi. Mivel
O’Neill a konyvében ezt a lukacsi szakaszt nem értelmezi, igy
magyarazatom a hipotézis melletti érvelés Kontextusaban is Uj
ujszovetség-tudomanyi eredményt realizal. Magyarazatom igy a lukacsi
textus olyan megértését segiti eld, amely altal az olvas6 Jézus messiasi
szerepén keresztiil értelmezheti azt. Ez abban segiti az olvasoét, hogy a
kisértések sorrendjének kérdésében, torténetiségének értékelésében és
azok izolalt olvasasan keresztiil ne vesszen el a részletkérdésekben,
hanem Jézus engedelmességét és Jézusnak a helytelen messias-
varadalmakkal valo talalkozasat, illetve az ebbol fakadd szenvedését
érthesse meg. Tovabba, O’Neill hipotézisének megerdsitése abban
tdmogatja az ujszovetség-tudomany miiveldit, hogy a hipotézisnek van
tovabbi relevanciaja a lukacsi szovegek értelmezésében.

3.2. tézis: A Lk 8,22-39 és Lk 13,18-30 szakaszok Jeézust olyan
messidskent mutatjak be, aki dltal Isten orszdaganak kiteljesedése
ellentétes az emberi varakozasokkal.

A stabilitas fogalmara épiil6 irasmagyarazat segitségével megmutattam,
hogy a természeti folyamat leirdsa és az instabilitds fogalma, a vihar
Jézus altali lecsendesitése ¢és a stabilizalas kozott (Lk 8,22-25), a
betegség allapota és az instabilitds fogalma, illetve a gyogyitas és a
stabilizalas kozott (Lk 8,26-39) analdgia allithatoé fel. A Lk 13,18-30
szakasz vonatkozasaban analogiat allitottam fel a sz6vegben 1év6 ,,sok-
nagy” dinamika és a szovegben felfedett forditottsag jelensége altal a
stabilizalas fogalma kozott. A forditottsag 1ényeges eleme, hogy Jézus
nem a szenvedés ellen harcol, hanem messiasként elhordozza a
szenvedést. Isten orszdgara nézve ez azt jelenti, hogy a messias
szenvedeésébdl eredd stabilizalds hatasa Isten orszagéan keresztiil terjed ki
minden emberre, minden népre. Ezzel Lukacs egy masik kifejtését adja
annak, mint amit Pal a Rom 5,12-17 szakaszban leirt, azaz hogyan terjed
ki minden emberre a kegyelem: Isten orszaganak novekedése altal.

2 O’Neill, J. C.: Who Did Jesus Think He Was? 1991, New York: Brill.
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Ertekezésem végén Osszekapcsoltam az altalam  vizsgalt pali

crer

szakaszait jellemz6 messidsfogalmat.

3.3. tézis: A stabilitas fogalmara épiilo irasmagyardzat megerositi, hogy
a vizsgalt pali textusokban (Rom 1,18-21; 5,12-17; 7,14-25; 10,6-8; Gal
3,24; 514 és IKor 12-15) a , Krisztus” kifejezés a ,, Messids”
fogalomnak megfeleltetheto.

Magyarazatomban 6sszekapcsoltam a vizsgalt két nagy iratcsoport, a pali
levelek és Lukacs evangéliumanak elemzésébdl kapott eredményeket. Az
Osszekapcsolas alapja, hogy mindkét iratcsoport jellemezhetd a stabilitas
fogalméval. Ez a jellemzés a pali levelek esetében a ,,Krisztus” fogalom,
Lukécs esetében a ,,Messids” fogalom koré csoportosul. Magyarazatom
eredménye a pali levelek olyan olvasasat segiti eld, amelyben a
,,Krisztus” — amelyet jellemzden tulajdonnévi formdban értiink a magyar
nyelvben — fogalom messianisztikus tartalma jelenik meg. A magyarazat
gyakorlati kovetkezménye, hogy az igehirdetés soran — a vizsgalt
textusok esetében — a szdveg ilizenete tobbletjelentést nyerhet: az Izrael
altal vart Messias, a Krisztus, valamint a Krisztus teste egymas melletti
fogalmak, amelyek kolcsondsen gazdagitjak egymast.

V. Kitekintés tovabbi kutatasi iranyok felé

Ertekezésem eredményei 0ij irdsmagyarazati eredmények, amelyek a
stabilitashoz kot6d6 analogiakra éplilnek. Ezekre épitve tovabbi kutatasi
iranyként felvetem 0j metafordk megfogalmazasanak lehetOségét,
amelyek — Ricceur és Blumenberg szellemében — nyelvformalé hatassal
birhatnak. Témam kontextusaban ez azt a kérdést veti fel, hogy az
iranyitaselmélet nyelve, illetve a stabilitds fogalmanak irdnyitaselméleti
megértése mennyiben terjeszthetd ki olyan ujszovetségi szovegekre
épiilé metaforak segitségével, mint példaul a ,,Krisztus a Stabilizal6”. Az
erre adott valasz mar tilmutat értekezésem keretein, azonban felrajzolja
egy olyan hid vazat, amelyet a jovoben kidolgozva és megépitve e két
teriilet, az Gjszovetség-tudomany valamint a rendszer- €s irdnyitaselmélet
kozott aktiv kapesolat johet 1étre.
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Eredményeim tovabbi lehetséges hasznosulasanak az ad alapot, hogy a
novekvé mértékli digitalizaciés folyamatok egyre tobb teriileten
feszegetik azon hatarokat, ahol a mérndki, miiszaki, informatikai
kérdések etikai kihivasokkal taldlkoznak. Az automatizalt rendszerek
tervezése egy bizonyos ponton tul nem kizardlag miiszaki jellegti kihivas,
hanem annak tarsadalmi hatésait is figyelembe kell venni. Példéaul, az
onvezetd jarmuvek iranyitasa esetében az elkeriilhetetleniil balesettel
jaro helyzetek etikus kezelése, a kozlekedés emberi szerepldihez valo
helyes viszonyuldsuk, a virtudlis valdsagra épiildé és a katonai
alkalmazasok szerepe, valamint az embernek a kozlekedési folyamat mas
szereplditdl vald elidegenedése egy-egy aktudlis kihivast jelent.
Figyelembe véve, hogy a stabilitas az iranyitaselmélet alapvetd fogalma,
reménységgel tekintek arra, hogy az 1jszovetségi irasmagyardzati
eredmények korében sziiletett analogidk haszonnal jarulhatnak hozza
ezen miiszaki kérdések altal felvetett etikai és tarsadalmi kérdések
megvalaszolasahoz.
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