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I. AKITUZOTT TUDOMANYOS KUTATAS FELVAZOLASA

I.1. A tudomanyos kutatas rovid osszefoglalasa

A kutatas kozéppontjdban az emberiesség és az emberiség kozotti jogi kiilonbség, valamint az

emberiesség elleni biincselekmények jogi szabalyozésa all. A doktori értekezés altalanos célja

az, hogy tisztazast nydjtson ezen fogalmak jelentésében €s azok jogi alkalmazasdban. Az

emberiesség elleni blincselekmények megeldzése és biintetése kritikus fontossagi az emberi

jogok védelme és a nemzetkdzi béke szempontjabol.

I.2. A tudomanyos kutatassal vizsgalt teriiletek diohéjban

a)

b)

d)

Emberiesség és emberiség kiilonbsége: Az értekezésben kitérek arra, hogy mi a
kiilonbség az emberiesség €s az emberiség fogalma kdzott a nemzetkozi biintetdjogban,
milyen jogi kovetkezményekkel jar ez a megkiilonboztetés.

Emberiesség elleni biincselekmények és jogi szabalyozasuk: A kutatasom soran
biintetenddségének, milyen feltételei vannak a nemzetkozi biintetdjogban. Kiilonos
figyelmet forditottam arra, hogyan alkalmazhatoak ezek a szabélyok a gyakorlatban,
illetve a nemzeti jogban.

Nemzetkozi jogi keretrendszer: A kutatisom sordn részletesen tanulmanyoztam a
nemzetkozi jogi keretrendszert, kiillonos tekintettel a Romai Statutumra és mas relevans
nemzetkdzi egyezményekre, amelyek az emberiesség elleni blincselekményeket érintik.
Hazai jogi keretrendszer: A kutatdsom soran vizsgaltam azt is, hogyan implementalta
Magyarorszag az emberiesség elleni blincselekményekkel kapcsolatos nemzetkozi jogi
kotelezettségeket a hazai jogrendszerbe €s milyen jogi intézkedéseket tett ezen
blincselekmények megeldzésének és megbiintetésének érdekében.

A nemzetkozi biintetéjog szerepe a blinmegel6zésben: Az értekezésemben kiilon
fejezetet szenteltem arra, hogy milyen szerepet jatszik a nemzetkozi biintetéjog az
emberiesség elleni biincselekmények megeldzésében, milyen jogi eszk6zok allnak
rendelkezésre a nemzetk6zi kozosség szdmara ezen biincselekmények

megakadalyozasara.

A kutatasom legalapvetobb célja az, hogy hozzajaruljon a nemzetkozi biintetjog

teriiletén folyé tudomanyos diskurzushoz, valamint segitse a jogalkotokat és a gyakorlo
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jogaszokat az emberiesség elleni biincselekmények jogi értelmezésében és

alkalmazasaban.

II. ATUDOMANYOS KUTATAS MODSZERTANI
OSSZEFOGLALOJA

11.1. A kutatas tipusa

A doktori értekezés elkészitése soran a kvalitativ kutatasi modszert alkalmaztam, ténylegesen
a deduktiv logikaju megkdzelitést valasztottam. Ezen kutatdsi mddszer segitségével a meglévo
tudomanyos elméleteket és téziseket osszevetettem a relevans elméleti szakirodalommal. A
deduktiv logikaju kutatdsi modszer vezetett a kutatds kozéppontjaban allé kutatasi eszkoz

kialakitdsahoz, ami a fogalomelemzés eszkoze volt.

11.2. A kutatas el6zményeinek feltarasa, szakirodalom, egyéb forrasok attekintése

Az értekezés fokuszaban 4116 deliktumokat illetden a nemzetkozi szakirodalom meglehetdsen
bdséges, a teljesség igénye nélkiil néhany szerz6t megemlitek: Beth Van Schaack, Carsten
Stahn, Georg Schwarzenberger, M. Cherif Bassiouni, Malcolm N. Shaw, William A. Schabas,
akiknek a publikaciot és konyveit mar a kutatdsom legelejétdl olvastam és felhasznaltam.

A hazai szakirodalmak vonatkozasaban is elmondhatd, hogy annak ellenére, hogy a téma
nemzetkdzi, mégis szamos kiemelkedd forrds allt a rendelkezésemre a kutatdsom sordn, a
teljesség igénye nélkiil néhany szerz6t megemlitek, akiknek a munkdssagat felhasznéltam az
értekezés megirasa soran: Addny Tamds Vince, Gellér Baldzs, Hoffmann Tamds, Karsai
Krisztina, Kirs Eszter, Kovdcs Péter.

Nagy hatassal volt rdm a témavalasztast illetden Domokos Andrea professzor asszony a

»Nemzetkozi bilintetobiraskodas eszméje” c. irasa.

Els6 sorban konyvtari kutatast folytattam, nevezetesen az Orszaggytilési, illetve az Orszagos
Széchenyi Konyvtarban. Ennek keretében széleskorben tudtam hasznositani a hazai, illetve a
nemzetkdzi szakirodalmi forrasokat, amelyek ott a rendelkezésemre alltak. Emellett szdmos
forrast az online adatbazisokbol, konyvtarakbol, e-konyvekbdl gyljtottem ki. Sajnélatos

moddon, a kutatdsomat megtorte a Covid-19 jarvany okozta bezarasok, ily modon kiilfoldi
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kutatasra nem volt lehetéségem, ugyanakkor a pandémidnak kdszonhetéen elérhetové valtak
olyan online adatbazisok ¢és egyes kiilfoldi egyetemek online konyvtara, amelyek kordbban
kizarolag eldfizetést kovetden tették lehetdvé a kutatast (a teljesség igénye nélkiill megemlitek
néhanyat, ahonnan forrasokat gytjtottem: Brown University Library, Cambridge University

Library, Harvard Library, Jogkodex, JSTOR, Vatican Library).

A disszertacio forrasai kozott megtalalhatdak a relevans hazai €s kiilfoldi szakirodalmakon tul,
nemzetkozi szerzodések, nemzetkozi biroi dontések és egyeb nemzetkozi dokumentumok (4gy,
mint példaul: az ugynevezett genfi egyezmények, a népiratas elleni egyezmény, az egyes ad hoc
nemzetkdzi biintetébirdsagok kiemelt dontéseik, melyeket a témam szempontjabol fontosnak
tartottam, az emberiesség elleni blincselekmények targyaban sziiletett blinmegel6zési kodex).
Igy elmondhato, hogy a kutatdsom ezen szakaszaban igyekeztem a nemzetkozi és hazai birdi
forumok esetjogét az emberiesség elleni biincselekmények szempontjabol hasznositani.

Fontosnak tartom megjegyezni azt is, hogy a PhD-képzés soran volt lehetéségem a Kuria PhD
gyakornoki programjaban részt venni, Székely Akos ny. kuriai kollégiumvezetd bird ur
mentoralasaval szamos forrasra szert tettem az ott toltott id6 alatt, melyért ezuton is halaval

tartozom.

Az értekezés kozéppontjaban all6 nemzetkozi blincselekmény okan elsdsorban angol nyelvii
forrasok alltak rendelkezésemre, gyakran sajat magam forditottam le ezeket a forrasokat,
kiemelném ezen forditasi munkak koziil Az emberiesség elleni biincselekmények megelbzésérol
és megbiintetésérol szolo kodextervezetet. A kutatasom sordn az angol mellett francia, német és
olasz nyelvii szakirodalmat is felhasznaltam, amelyeket szintén sajat forditasokkal épitettem be
a disszertacioba (a francia forrasoknal az OpenEdition Journals, a német forrasoknal Nomos

eLibrary, az olasz forrasoknal a Vatican Library adatbazisat hasznaltam).

11.3. A kutatas fogalmi kereteinek kialakitasa — konceptualizalas, operacionalizalas

A doktori értekezés szerkezeti felépitését nézve 6t fejezetre bonthatd: bevezetésre, harom
fejezetbdl 4llo targyaléasra és befejezésre; tovabbd mindharom ‘érdemi’ fejezet tovabbi hat-hat-
hat alfejezetre oszlik. Az értekezésben talalhato fejezeteket igyekeztem nemcsak logikusan
egymashoz kapcsolni, hanem azokat wgy szétbontani szerkezeti egységekre, hogy

végeredményként egységes legyen.
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A bevezetoben (I. fejezet) harom részben (harom alfejezetben) kozelitettem meg a doktori
értekezés témajat. Mindenekel6tt foglalkoztam a téma szempontjabol elengedhetetleniil fontos
vallasi és jogtorténeti aspektusokkal, azokkal, amelyek véleményem szerint a dolgozatban
talalhaté mas fejezetekbe nem illeszthetoek be. Ezen vallasi és jogtorténeti bemutatod rovid,
ugyanakkor a doktori értekezés témajat egy mélyebb talajon helyezi el, hiszen a nemzetkdzi
blintetéjog és igy valamennyi nemzetkdzi blincselekmény szempontjabol rendkiviil fontos

szempont az igazsagos habora doktringja.

A soron kovetd fejezetben (II. fejezet) a nemzetkozi bilintetdjoggal altalanos szinten
foglalkoztam ¢€s ebben a fejezetben azon jogtorténeti vizsgalddassal inditottam, ami szorosan
kothetd a nemzetkozi biintetdjog €s igy a nemzetkdzi blincselekmények kialakuldsdhoz. Ez a
témam szempontjabol kiilondsen fontos, hiszen az emberiesség elleni bilincselekmények
torténeti gyokere egy rendkiviil széleskorben vizsgalhato teriilet, ezt a tényt igyekeztem egyéb

irant szemléltetni az értekezés valamennyi fejezetében.

A nemzetkozi biiniigyi egyiittmiikodésrol szolo alfejezet azért nélkiilozhetetlen, mert az
emberiesség elleni biincselekmények kialakulasanak az egyik mérfoldkdvének tekinthetd, igy
az egyiittmiikddés azon jogtorténeti vonatkozasait igyekeztem kiemelni a teljesség igénye

nélkiil, amelyek a szoban forgo blincselekmények tekintetében relevanciaval birnak.

A nemzetkozi biincselekménnyé nyilvanitas fejlodése c. alfejezet szintén szorosan
kapcsolddik az emberiesség elleni blincselekmények fejlodéstorténetéhez, igy ez az alfejezet is
potolhatatlan az értekezés szerkezetében, hiszen rendkiviil fontos mérfoldkdnek tekinthetd az
egyes deliktumok nemzetkdzi biincselekménnyé nyilvanitdsdnak kritériumrendszere. E
rendszer kialakuldsanak koszonhetéen létezik az emberiesség elleni bilincselekmények

kategoriaja.

A jogtorténeti fejlédésben ¢s igy a doktori értekezésben soron kovetd rész a nemzetkozi
biintetobiraskodas el6képeirdl szol, mely alfejezetben szintén arra torekedtem, hogy azon
jogtorténeti aspektusokat gylijtsem 0ssze, amelyek szervesen kotddnek az emberiesség elleni
blincselekmények nemzetkozi bilintetébirosag altali felel0sségre vonashoz. Ezen hosszu
transzformacio eredményeként johetett I1étre a mai értelemben vett nemzetkozi
biintetobiraskodas,  amelyet az  értekezésemben  igyekeztem  roviden és a

fokuszbiincselekmények szempontjabol szemléltetni.
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A nemzetkozi biintetdjog rendszertana és fogalmai c. alfejezetben a nemzetkozi
blintetdjoggal, mint tudomanyteriilettel foglalkoztam. A jogtudomany elsérendii feladatanak
tekinti, hogy a vizsgaldodas targyaul szolgalod jogteriilet leird természetli, fenomenologiai
meghatarozasat a fogalmi koherencia megalapozasanak igényével, az atlathatésag és a
jogértelmezés, illetve a jogalkalmazas megkonnyitése céljabdl rendszertani megkozelitésben
gondolja tovabb. Igy az ilyen rendszertani vizsgalodas allaspontom szerint sziikségszerd.
Emellett pedig egy nemzetkozileg elfogadott vilagos definicio kijeldlheti a nemzetkozi
biintetdjog tovabbfejlesztésének utjat, valamint feloldhatja a nyelvi nehézségekbdl eredo eltérd
tartalmi értelmezéseket. Ezen alfejezet célja, hogy a nemzetkozi biintetdjog diszciplindjanak

fogalmi és rendszertani 0sszetevoit rendszerezetten, egységes egészet alkotva foglalja dssze.

A kutatasom soran Toth J. Zoltdn professzor tirnak kdszonhetden volt lehetdségem jogelméleti
vizsgalodasokat folytatni. Ennek eredményeként sziiletett meg ,,A niirnbergi per a jog és az
erkolcs halojaban” c. publikaciom, amelynek eredményeként kialakult a kutatdsom egyik célja
is (lasd késObb az 1.4. alfejezetben). A niirnbergi per jogelméleti vizsgalata c. alfejezet erre
az imént emlitett kutatasra és publikaciomra épiil. Tobbek kozott ebben az alfejezetben kapott
teret a nullum crimen sine lege és a nulla poena sine lege elvek nemzetkdzi blintetdjogi

vonatkozasu értelmezése, valamint a természetjog ujja¢ledésének kérdéskore is.

Az értekezés soron kovetd nagy fejezete az emberiesség elleni biincselekmények jogtorténeti
és jogdogmatikai szempontu bemutatasaval foglalkozik (II1. fejezet). E fejezet is jogtorténeti
vizsgalodassal indul, amelyben mar kizar6lagosan a szoban forgd biincselekmények

jogtorténeti hattere ismerhetd meg.

Allaspontom szerint, nem lehet az emberiesség elleni biincselekmények jogtorténeti vizsgalatat
,»0sszemosni” a nemzetkozi biintetdjog fejlodéstorténetével (ennek okan nem helyeztem el egy
nagy fejezetben az egész jogtorténeti fejlodést), még akkor sem, ha szervesen kapcsolodnak
egymashoz. Az értekezés fokuszaban az emberiesség elleni biincselekmények allnak,
amelynek kiilon van egy rendkiviil hosszu jogtorténeti elézménye, ez ismerhetd meg a III
fejezetben. A nemzetkozi biintetdjog tudomannya valasanak és igy a nemzetkozi
blincselekménnyé nyilvanitasnak a folyamata is végteleniil terjedelmes jogtorténeti
elézményekkel rendelkeznek, ugyanakkor kellett a kutatdsomnak egy hatdrvonalat szabnom,

hiszen, ha nem allitok korlatot a kutatas eldzményeinek feltardsara, véleményem szerint
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teljesmértékben széthuizta volna azt a fejlodéstorténetet, amit az értekezésben bemutatni
kivantam. Ez a hatarvonal pedig a II. fejezet egyes alfejezetei lettek, melyek rovid tartalmara a

fentiekben mar utaltam.

A hatarvonalak kapcsan fontosnak tartom azt is megjegyezni, hogy miért nem foglalkoztam

az orosz-ukran haboruval a dolgoztam.

- Egyrészt, gy gondolom, nem &ll a rendelkezésemre megfeleld szaml, mindségl,
hitelességli forras ahhoz, hogy a PhD-értekezésben megemlitsem.

- Masrészt pedig ugy gondolom, hogy egy haborts konfliktus megint csak széthtizta volna
azt a keretrendszert, amelyet kiépiteni kivantam a dolgozattal. Ebben a keretrendszerben

jogtorténeti, jogelméleti és jogdogmatikai kérdéseket igyekeztem tisztazni.

A III. fejezetben az emberiesség elleni Dbincselekmények mas nemzetkozi
bilincselekményekt6l valé elhatarolasara teszek kisérletet. Kizarolag a népirtas és a haborus
blincselekmények vonatkozdsdban hatdroltam el a szoban forgd deliktumokat, mivel e harom
nemzetkdzi blincselekmény véleményem szerint nagyon hasonlit egymasra. Ezen elhatarolas

reményeim szerint segitségiil szolgalhat a gyakorl6 jogaszok és a laikusok szdmara egyarant.

Allaspontom szerint kiilondsen érdekes az a jogtorténeti fejlédés, amelyen keresztiil végbement
az emberiesség elleni biincselekmények szabalyozasa. Igy a I1. fejezet 4. alfejezetében ezt a
folyamatot ismerhetjik meg, melynek 0sszegzd gondolatait kiemelem a tézisfiizet II.

fejezetében.

Az értekezés I1. fejezetében helyeztem el az emberiesség elleni biincselekmények magyar jogi
vonatkozasait is, Ggy, mint az emberiesség elleni bilincselekmények kordbbi és jelenlegi
alkotmanyjogi aggélyait, amely a hazai szabalyozasi nehézségeiben a sortlizperek kapcsan,
megmutatkozott, avagy napjainkban a Romai Statutum kihirdetéseinek dilemmajaban nyilvanul

meg.

A PhD-dolgozat utols6 1ényegi fejezeté¢hez érve (IV. fejezet) teret kap a felelésségtan és a
bilinmegel6zés. Mindenekel6tt fontosnak tartottam azt, hogy mind a feleldsségtani, mind a
blinmegeldzési fogalmakat bemutassam. Ahogyan a tézisfiizet elején is kiemeltem, az értekezés
fokuszaban a fogalmak preciz meghatarozasa allt. Ebben a fejezetben is torekedtem arra, hogy

az elézményeket roviden €s lényegre toréen mutassam be, annak érdekében, hogy a fejezet
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témaja minél érthetobb legyen. Az altalanos vizsgalodast kovetden roviden kitértem az Eurdpai
Unié bilinmegel6zési iranymutatisaira, valamint a Nemzetkdzi Blintetobirosadg (angolul:

International Criminal Court, angol rovidités: ICC) blinmegeldzési stratégiajara.

A kutatasom egyik eredményeként konyvelhetd el a IV. fejezet 6. alfejezete, amelyben ,,Az
emberiesség elleni bilincselekmények megel6zésérél és megbiintetésérol” szolo

kédextervezetet mutatja be.

Az utolso6 fejezete az értekezésnek a befejezés (V. fejezet), melyben konkluzidimat két részben
vontam le, Osszhangban a bevezetd résszel. A konkluzido elsé része a haborus
szabalygylijtemények tanulsagaira, valamint a vallds haborus tanaira vonatkoznak. A konklizid
masodik része A doktori értekezés kutatds kérdéseinek és a hipotézisek Osszegzd értékelése,

melyet a tézisfiizet II. részében fogok ismertetni.

11.4. A kutatas céljainak, hipotéziseinek megfogalmazasa

A doktori értekezeés elsé célja annak megallapitasa, hogy ex post facto jogalkotasnak mindsiilt-

e a masodik vildghdborut lezaro perek itélkezése. A cél a nlirnbergi per jogtorténeti, jogelméleti

vizsgalata annak megallapitdsa érdekében, hogy egyrészt a retroaktiv igazsdgszolgaltatassal

sériillt-e a nullum crimen sine lege elve, masrészt mindsiilhet-e ez a fajta jogalkotas a

természetjog 0jjasziiletésének.

A doktori értekezés masodik célja annak megallapitasa, hogy az egyén milyen keretek k6zott

valt kordbban és vélhat jelenleg a nemzetkdzi bilintetéjog alanyavé, vagyis hogyan allapithato

meg az egyén nemzetkdzi biintetdjogi feleldssége egy adott (jelen esetben emberiesség elleni

bilincselekmény vonatkozasaban) nemzetkdzi biincselekményért a feleldssége.

A doktori értekezés harmadik célja annak megallapitdsa, hogy létezik-e erga omnes

kotelezettsée az emberiesség elleni biincselekmények megelOzésére. A cél az itélkezési

gyakorlat és a kordbbi megeldzési kisérletek elemzése annak megallapitasa érdekében, hogy a

megelOzési kotelezettség mar fennall-e, vagy sziikség van-e Uj egyezményre.
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A doktori értekezés hipotézisei a kovetkezok:

H1. A nemzetkozi biintetéjog alatt olyan Osszetett jogi diszciplina értendd, amely magéba
foglalja a nemzetkdzi blinligyi jogsegélyt és a nemzetkozi blincselekményeket.

H2. A nemzetkozi biincselekmények fogalmi terrénuma egy hosszl jogfejlodés eredményeként
jott létre, melynek eredményeként ma jol koriilhatarolhatdé a Nemzetkozi Biintetbirdsag
Alapokmanya alapjan.

H3. A nemzetkdzi blincselekményeket nem absztrakt entitasok, hanem konkrét személyek
kovetik ki, kiilonosen fontos a (konkrét) személy (nemzetkdzi) biintetdjogi felelésségre vonasa.
H4. Az emberiesség elleni blincselekmények megel6zésére vonatkozd torekvések célba
érés¢hez kiemelten fontos az, hogy a prevencio egy nemzetk6zi egyezmény szintjére 1épjen.
HS. A Nemzetkozi Biintetobirdsag puszta 1éte kevés az emberiesség elleni blincselekmények

megakadalyozasaban.

III. ATUDOMANYOS KUTATAS EREDMENYEINEK
OSSZEFOGLALASA

A retroaktiv igazsagszolgaltatassal nem éledt 0jja a természetjog a masodik vilaghaborut kdvetd
perekben. Ennek ellenére fontos megjegyezni azt is, hogy a nullum crimen sine lege elve a
biintetdjog egyik alapelve, amely megallapitja, hogy senki sem vonhat6 feleldsségre jogellenes
cselekményért, kivéve, ha megallapitast nyer, hogy a cselekmény elkovetésekor arra
egyértelmil szabalyok vonatkoztak, amelyek azt blincselekménynek mindsitettek. Ez az elv,
amely a nemzeti jogrendekben alkalmazandod, a nemzetkdzi jogban is éppugy relevans. Végso
soron az egyének nemzetkozi feleldsséget vallalnak magatartasukért, ha az emlitett magatartas
a nemzetkozi jog szerint jogellenes, fliggetleniil a nemzeti jog rendelkezéseitdl. A niirnbergi
torvényszek itélkezésének a legfobb kritikdja a visszahatd hataly tilalménak megsértésére
vonatkozott, amely a nullum crimen sine lege elvébdl kovetkezik. A nlirnbergi birosag ugy itélte
meg, hogy az azt létrehozd Charta nem tikrozi a gydztes nemzetek Onkényes
hatalomgyakorlasat, hanem inkdbb az akkor hatalyos nemzetkozi jog kifejezddése, hozzatéve,
hogy a haboris jog nemcsak szerz6désekbdl ered, hanem fokozatosan altalanosan elismert
allami szokasokbol és gyakorlatb6l is, valamint a jogtuddsok és a katonai birdsdgok altal

alkalmazott altalanos igazsagszolgaltatasi elvekbdl.
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A nemzetkdzi humanitarius jog stlyos megsértésének meghatdrozott esetei haborus
blincselekményeknek mindsiilnek. A haborus blincselekményeket a népirtassal és az
emberiesség elleni biincselekményekkel azonos koriilmények kozott kdvetik el, de ez utobbiak,
a haborts blincselekményekkel ellentétben, nem kapcsolédnak fegyveres konfliktushoz. A
haborus biincselekményekért egyének viselnek személyes felelosséget. A ,niirnbergi jog”
kétségteleniil megteremtette az egyén nemzetkdzi biintetdjogi felelésségét, olyan nemzetkozi
blntettekért, amelyek az egész emberiséget ¢s a vilag békéjét veszélyeztetik. Az emberi
jogsértéseket elkovetd, hatalmukkal vissza¢ld vezetok, akik koradbban egy allam vagy egy
kozosség képviseldi voltak, a nemzetkdzi biinvadi eljaras soran vadlottként jelennek meg. A
felelosségre vonas kapcsan fontos az is, hogy a konfliktusban résztvevo feleket az elkovetett
blincselekményiik sulya és nem pedig politikai hovatartozasuk miatt vonjdk feleldsségre. Az
allamoknak — nemzeti jogukkal Osszhangban — biztositaniuk kell, hogy az ,allitélagos”
elkovetdk a sajat belsd birosaguk eldtt felelnek, vagy atadjak oket egy masik allam birdsaga
vagy egy nemzetkdzi biintetd birésag, mint példaul a Nemzetkozi Biintetébirdsag (ICC) elotti

targyalas céljabol.

A Nemzetkozi Biintetobirosag (ICC) kulcsfontossagli szerepet jatszik a nemzetkdzi jogi
blincselekmények megeldzésében. A Romai Statutum szdvegezési torténete is azt jelzi, hogy az
alapokmanyt alair6 (és ratifikald) allamok szamara relevans egy olyan (nemzetkzi) intézmény
létrehozasara, amely elrettenti ¢és megakadalyozza a jovobeli nemzetkdzi jogi
blincselekményeket. Valojaban az emberiesség elleni bilincselekmények megeldzésével
kapcsolatban az erga omnes kotelezettség a nemzetkozi szokasjogbdl eredeztethetd
Emberiesség elleni blincselekményekkel sujtott jelenleg is vilag, &m a nemzetkozi kdzosség
nem nézi tétleniil és egy, a szoban forgod blincselekmények targyaban késziilt kodex nagyban
eldsegitené a prevenciot. A vilag valamennyi dllaméanak a szaméara egyértelmiivé valna, milyen
kotelezettségei vannak a megel6zést illetéen. Ugy gondolom, hogy egy egységes nemzetkozi
egyezmény azt is eredményezhetné, hogy a vildg valamennyi allama szdmara mar ismert

deliktumokat nem hagynak tétleniil nézni.

A Roma Statutum preambuluma rdgziti, hogy a nemzetkdzi bilincselekmények olyan
kiemelkedd targyi sulyt deliktumok, amelyek az egész emberiség (a nemzetek kdzosségének)
legalapvetobb értékeit, illetve érdekeit, a nemzetkdzi békét és biztonsagot sértik vagy

veszélyeztetik. A cselekmények bilincselekményként torténd mindsitése nem fligg a nemzeti
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jogtol, bilintetenddségiik kozvetleniil a nemzetkdzi jogon alapul, az elkdvetd (egyéni)
biintetdjogi felelossége kozvetleniil a nemzetkdzi jog szabalyaibol ered. E deliktumokat a
jogirodalom atfogbéan emberiség elleni biincselekményeknek nevezi, melybe az aldbbi négy
blincselekmény tartozik:

- az agresszio (crime of aggression),

- anépirtas (genocide),

- az emberiesség elleni blincselekmények (crimes against humanity),

- héborus bilincselekmények (war crimes) [e felsorolas az ICC targyi joghatdsagaval

megegyezik].

Fontos kiilonbséget tenni az emberiesség és az emberiség kifejezése kozott. A nemzetkozi jogi
deliktumok atfogdan az emberiség elleni biincselekmények, melyek a nemzetkozi kozosség
érdekeit sértd vagy veszélyeztetd bilincselekmények, ezek biintetenddsége kozvetleniil vagy
kozvetve a nemzetkdzi jogon alapulnak. E gylijtékategoriaba tartozd deliktumok napjainkban

a Romai Statutum 5. cikkében felsorolt biincselekményeket teszik ki.

Az emberiesség sz6 jelentése: emberhez mélto, tisztességes magatartas. Az emberiség szo

jelentése pedig: az emberek 0sszessége, az emberi nem.

Az emberiesség elleni blincselekmények egyes elkdvetési magatartdsa kapcsan allaspontom
szerint a Biinteto Torvénykonyvrél szolé 2012. évi C. torvény (roviden: Btk.) XIII.
fejezetét — atfogoan — emberiség elleni biincselekményeknek kéne nevezni és a Btk. 143.
§-aban szankcionalt biincselekményt pedig emberiesség elleni biincselekményeknek
(franciaul: crimes contre ’humanité, spanyolul: crimenes de les a humanidad, németiil:

Verbrechen gegen die Menschlichkeit, angolul: crimes against humanity).

Osszegzésképpen, roviden az emberiesség elleni biincselekmények:

a) nem feltétleniil kapcsolddnak a héaboruhoz. Gyokerei nem kétséges, hogy a héaborus
blincselekmények kozegében keresenddk, azonban a jogfejlddés a haborts biintettek
inkriminécioja keretében meghatarozott biintetdjogi védelmet kiterjesztette a békeiddben

elkovetett, meghatarozott sulyu és természetli deliktumokra is;
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b) az elkOvetési célzat nem realizalédik katonai célként, és nagyon fontos, hogy a
tényallasokban foglalt célzat nem kapcsolddik szervesen semmilyen hadmiveleti
tevékenységhez;

¢) sokszor politikai, vallasi vagy etnikai toltetii ellenségeskedés, gytlolet szolgal
motivumkeént;

d) a passziv alanyi kor kizarolag a polgari lakossag lehet;

e) az elkdvetési magatartasokat explicit felsorolja a Romai Statatum 7. cikk a-k) pontjai,
melyek kirivoan embertelen és kegyetlen cselekmények elkovetésében nyilvanulnak meg,
s ezzel sértik az emberiség alapveto értékeit, kiilonosen az emberiesség, az emberi méltosag
elveiben rejld kdvetelményeket;

f) a biincselekmény kizardlag akkor tényallasszerti, ha a polgari lakossag ellen atfogd vagy

modszeres tAmadas részeként valositjadk meg.
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